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ZUR  MYTHOLOGISCHEN  METHODIK. 


Icli  habe  Band  XIII,  S.  1  ff.  der  „Beiträge  zur  Geschichte  der 
deutschen  Sprache  und  Litteratur'^  eine  Untersuchung  der  Orendel- 
sage  angestellt,  welche  sich  zu  der  Behandlung  einer  größeren  Oruppe 
zusammengehöriger  Überlieferungen  gleichen  mythischen  Gehaltes 
gestaltete  und  in  der  Feststellung  eines  pangermanischen  ^  vielleicht 
sogar  indogermanischen  Jahreszeitenmythus  gipfelte.  Es  sei  gestattet, 
einige  principielie  Bemerkungen  tlber  diese  und  ähnliche  Unter- 
suchungen nachzutragen. 

Die  Mythologie  als  Wissenschaft  ist  in  unseren  Tagen  in  Miß- 
credit  gerathen,  derart,  daß  ernste  Wissenschaftler  ihr  mit  Verachtung 
den  Rücken  kehren  und  auf  Bestrebungen  in  ihrer  Richtung  den 
spröden  Bescheid  ertheilen:  ich  glaube  überhaupt,  daß  die  meisten 
unserer  Sagen  sehr  späten  Ursprungs  sind!  ein  Bescheid  von  merk- 
würdiger Wissenschaftlichkeit,  da  es  1.  wohl  der  Mühe  verlohnte, 
für  einen  derartigen  Glauben  den  Beweis  anzutreten,  2.  die  wissen- 
schaftliche Bedeutsamkeit  einer  Überlieferung  durchaus  nicht  lediglich 
von  ihrem  Alter  abhängt. 

Im  Übrigen  ist  die  Discreditirung  der  mythologischen  Forschung 
eine  noth wendig  erzeugte.  Als  Jakob  Grimm,  der  Begründer  unserer 
germanistisch  historischen  Wissenschaften,  das  deutsche  Volk  mit 
einer  deutschen  Mythologie  beschenkte,  sah  er  sich  veranlaßt,  in 
Ermangelung  einer  geschlossenen  Qiiellenüberlieferung,  wie  sie  die 
Edden  für  den  nordischen  Glauben  zu  bieten  schienen,  eine  Analogien- 
sammlung aus  allen  erfindlichen  Niederschriften  anzustellen  nach  den 
nämlichen  Principien,  denen  wir  seine  Analogiensammlungen  zur 
Begründung  einer  deutschen  Grammatik  und  einer  deutschen  Rechts- 
alterthumswissenschaft  verdanken.  Dabei  widerfuhren  ihm  vornehmlich 
zwei  Irrthümer:  1.  schwebten  ihm  als  ein  Ideal  religionsgeschichtlicher 
Überlieferung  die  Edden  vor,  die  er,  wie  noch  in  unserer  Zeit  man- 
cher vorzügliche  Fordcher,  für  eine  Quelle  erster  Hand  hielt,  und  er 
suchte  ihre  Sagen  und  Göttergestalten  auf  westgermanischem  Boden 
wiederzufinden;  2.  stand  er,  wie  alle  Begründer  der  deutschen  Philo* 
logie,  unter  dem  Banne  der  classischen  AVtwlVv\«siVN\Ä^^VÄ^ätÄS\.wi^  ^s&Nä 
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also  den  Begriff  Mythologie  in  der  ganzen  Beschränktheit  der  mit 
festgefahrenen  Terminis  hausenden  classischen  Forschung  und  freute 
sich  andererseits,  classische  Vorbilder  auf  germanischem  Boden  wieder 
zu  entdecken.  Damit  begründete  er  die  gefährlichste  Krankheit  dieser 
Wissenschaft:  die  Analogienwirthschaft,  die  frischweg  deutsche  Über- 
lieferungen einerseits  auf  eddische  Muster  ausdeutete  und  andererseits 
mit  ähnlichen  griechischen  und,  später,  vedischen  Traditionen  verglich 
und  nach  ihnen  beurtheilte« 

Aber  mit  diesen  Analogiensammlungen,  welche  in  der  Analogien- 
wirthschaft nur  ins  Kraut  geschossen  sind,  wies  Grimm  den  Weg  zu 
einer  ganz  neuen  Methode,  welche  weit  über  die  von  der  classischen 
Philologie  ausgebildete  hinausging.  Indem  er  einerseits  zum  ersten 
Male  eine  wohlgeordnete  Sammlung  mythischer  Einzelüberlieferungen 
elementarer  Gestalt  bot  unter  Hinweisungen  auf  überraschende  Paral- 
lelen fremder  Mythik,  bahnte  er  den  Weg  zu  der  Begründung  einer 
vergleichenden  Mythenforschung^  welche  Kuhn  zuerst^)  zum  Princip 
erhob.  Indem  er  andererseits  seine  Belege  aus  der  Volksüberlieferung 
schöpfte,  wies  er  den  Weg  zu  der  reinsten  Quelle  mythischer  Beleh- 
rung, zu  dem  Volksleben,  und  wurde  der  eigentliche  Begründer  des 
berühmten  Schwartzischen  Princips,  daß  die  Volksnatur,  die  Mutter 
der  Mythik,  mutatis  mutandis  noch  heute  unter  gleichen  Anlagen, 
Trieben,  Gesetzen  die  Mythenbildung  fortsetzt,  daß  ihr  allein  die 
Gesetze  der  Mythenbildung  abzulauschen,  und  somit  eine  concrete 
Kritik  und  Ausnutzung  der  mythischen  Überlieferungen  aller  Zeiten 
abzugewinnen  ist.  Der  Weg  zu  dieser  Erkenntniü  der  principiellen 
Seite  einer  wissenschaftlichen  Mythologie  ist  nach  diesem  Gelehrten 
die  Analogiensammlung  zunächst  auf  deutschem  Boden,  aber  unter 
Heranziehung  außerdeutscher  Analoga.  Für  letztere  freilich  mangelte 
ihm  die  philologische  Genauigkeit,  und  er  steuerte  mit  vollen'  Segeln 
in  die  Analogienwirthschaft  hinein. 

Die  beiden  neuen  Richtungen  combinirte  Mannhardt  in  seinen 
berühmten  germanischen  Mythen,  welche  den,  wenn  auch  mit  noch 
so  vielen  Irrthümem  versetzten,  so  doch  zum  ersten  Male  umfassen- 
den Beweis  führten,  daß  die  germanische  Mythik  die  Abzweigung 
eines  indogermanischen  Mythenstammes  darstellt.  Aber  wenn  Schwanz 
durch  philologische  Mängel  das  Zutrauen  der  exacten  Gelehrtenwelt 
verscherzte,    so    war  Mannhardt   ein   schwacher  Historiker   und  ein 


^)  loh  sehe   von  Max  Mfiller  ab,    der,   abseits  der  deutachea  Forschung,    aus 
eig^ener  Kraft  eu  bedeutsamen  Resultaten  gelangte« 
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noch  schwächerer  Psycholog.  Von  jeher  hat  er  ohne  scharfen  histo- 
rischen Blick  nnter  jede  Rabrik  alle  möglichen  Überlieferungen  dorch- 
einander  geworfen  and  nicht  beachtet,  daß  zwischen  dem  Alf  Loki 
und  dem  drückenden  Alb  oder  den  unterirdisch  schmiedenden  Krttp- 
peln  eine  große  Spanne  Elntwickelung  lag.  Das  Princip  der  Entwieke- 
lung  fehlte  ihm  nicht,  aber  er  hat  nicht  yerstanden  es  anzuwenden. 
Auch  als  ihn  die  Strahlen  kritischer  Erleuchtung  trafen ,  die  von 
Lachmanns  Genie  Qber  alle  philologische  Forschung  ausstrahlten,  ist  er, 
unselbständig  seinen  Mustern  nachstrebend,  immer  auf  halbem  Wege 
geblieben;  er  hat  ange&ngen,  die  griechischen  Überlieferungen  mit 
kritischer  Sichtung  zu  behandeln;  aber  er  ist  nicht  dazu  gekommen, 
von  der  philologischen  Quellkritik  zu  der  psychologischen  Analyse 
der  Überlieferung  überzugehen.  Immer  geneigt,  eine  Überlieferung  als 
Ganzes  hinzunehmen  oder  als  Ganzes  zu  yerwerfen,  wußte  er  aber- 
mals dem  Gedanken  der  Entwickelnng  nicht  zu  seinem  Wissenschaft* 
liehen  Rechte  zu  ▼erhelfen.  Begeisterung  und  treuliche  Arbeit  war 
sein  bestes  Eigenthum;  aber  ein  bahnbrechender  Geist  wie  Schwartz 
war  er  nicht,  und  das  ist  heute  um  so  nOthiger  hervorzuheben,  als 
man  anftngt  Ober  Schwartz'  Einseitigkeit  und  kritischen  Verirrungen 
zu  vergessen,  wieviel  man  ihm  verdankt,  und  daß  er  der  epoche« 
machendere  Wissenschaftler  von  beiden,  daß  Mannhardt  sein  an  Genauig- 
keit (späterhin)  weit  überlegener,  an  intuitiver  Erkenntniß  (der  ersten 
Bedingung  wissenschaftlicher  Großthat)  weit  ärmerer  Schüler  war. 

Drei  methodische  Sätze  sind  es,  in  denen  Schwartz'  For- 
schungen gipfeln:  1.  Ein  Mythus  ist  nur  zu  deuten,  indem  man  alle 
seine  Belege  sammelt  und  vergleicht,  bis  man  zu  einem  erleuchtenden 
Punkte  gelangt^);  2.  die  philologische  Quellkritik  darf  nicht  so  weit 
gehen,  Nachrichten  einer  zeitlich  späteren  Quelle  unmittelbar  als  die 
inhaltlich  minder  zuverlässigen  anzusehen,  da  der  spätere  Bericht- 
erstatter vielleicht  den  genaueren  Bericht  aus  dem  Volksmund  erhielt 
oder  aber  getreuer  aufzeichnete;  über  die  Ursprünglichkeit  des  Be- 
leges kann  nur  der  Analogienvergleich  entscheiden;  3.  jede  Ceremonie 
ist  eine  Pantomime:  Apolls  Dracheukampf  ward  durch  eine  irdische 
Wiederholung  gefeiert.  Vornehmlich  auf  dem  ersten  Satze  fußend, 
gelangte  Mannhardt  dazu,  die  deutschen  Volksgebräuche ,  filr  welche 
Grimm  bereits  zahlreiche  Belege  gesammelt  hatte,  umfassend  zusammen- 
zustellen« Dieselben  waren  vornehmlich  ländlicher  Natur,  denn  unser 


')  Die   eiserne  Berte,   ein  Stormdimon,   wird   erst    veistiadlieh,   wenn   der 
Nachtrabe,  ebenfall«  ein  Stnimdlmon,  mit  eiserner  Schwinge  eine  Hürde  lenehligt. 

1* 
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Mythen  wahrendes  Volk  ist  vornehmlich  ländlich.  Mannbardt  wurde 
aufmerksam,  verfolgte  den  Volksglauben  weiterhin  und  fand  ihn  allent- 
halben besonders  lebendig  in  Haus,  Feld  und  Wald.  Er  verfolgte  die 
griechischen  und  römischen  Volksbräuche:  das  gleiche  Ergebniß. 
Und  so  kam  er  dazu,  aus  dem  übereinstimmend  ländlichen  Charak- 
ter spätdeutscher,  späthellenischer  und  spätrömischer  Volksbräuche 
und  Anschauungen  zu  schließen,  daß  auch  die  indogermanische 
Dämonie  eine  wesentlich  vegetative  gewesen  sei,  denn  die  Gottheit, 
welche  die  Vegetation  gab,  mußte  ursprünglich  selbst  die  Vegetation 
gewesen  sein. 

Das  Register  hatte  aber  ein  Loch.  Sämmtliche  Gottheiten,  die 
nach  germanischer  Überlieferung  die  Vegetation  verliehen,  waren 
atmosphärischer  Natur:  Odinn  ein  Windgott,  Thor  ein  Gewittergott, 
Freyr  als  Vane  wieder  ein  Windgott.  Noch  mehr:  ein  deutscher  Vege- 
tationsgott war  gar  nicht  aufzutreiben;  denn  Njördr  war  Vane,  also 
wieder  Windgott.  Nicht  besser  stand  es  indisch:  Indra,  Agni^  Vishnu, 
Varuna  —  lauter  atmosphärische^)  Gottheiten.  Ja,  Welcker  hatte 
sogar  mit  guten  Gründen  behauptet,  daß  die  Hauptgötter  fast  aller 
Völker  atmosphärischen  Charakter  wiesen.  Endlich  hat  man  sogar 
einen  pangermanischen  Hauptgott  Tyr-Ziu  feststellen  wollen ,  einen 
Himmelsgott,  einen  deutschen  Zeus:  allerdings  ein  arges  Beispiel  von 
Analogienwirthschaft.    Man    betrachte    folgende  Tabellen    (auf  Grund 


von  Fick  I,  108): 

A*    di  scheineDy  blinken. 

daiva: 
skr.  deva,  göttlich,  m.  Gott 

lat.  diyuB  deus 

griech. 
wMtgarm. 

nord.  tivar 

lith.  d^vas 

slav.  deiwas 

kelt.  deivos 

diva: 
skr.        diva  Himmel.  Tag 
lat  bidaam 

griech.  hSiog*)  Mvog^) 


dinx 
Dyaush  Name,  div  Himmel.  Tag 
Joapiter 
Zeus 
Tiv 
Tyr 


diviai 
divya  himmlisch,  am  Tag 

8ub  dio  unter  freiem  H. 
dto;  himmlisch,  göttlich 


*)  Unter  atmosphSrischen  Wesen  begreife  ich  Wesen  der  in  der  Atmosphäre 
doh  ▼oUsiehenden  Erscheinangen :  also  auch  Sonnenschein,  Regenbogen,  wie  anderer- 
seits Nebelbildnng,  Lichtreflexe. 

*)  Unter  freiem  Himmel. 

•)  Mittttgig. 
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B.    di 

a  daiva,     h  div 


I.  göttlich  GoU  I. 

II.  GOttemame        skr.  a 


II. 


III. 


IV. 


h         hß'ß*         hß'/i* 


ß'  diva,    ß*  divia       III.  Himmel 

IV.  Tag 


grieoh.      /P    6  ß'ß'  ß' 

lat  a  h  ß^  ß' 

weatgerm.        b 

nord.  a  h 

lith.  a 

slaT.  a 

kelt.  a 

Aus  diesen  Tabellen  ergibt  sich,  1.  daß  die  indogermanischen 
Götternamen  von  der  Wurzel  dt  sämmtlich  dem  Thema  div  abgebildet 
sind;  2.  daß  diesem  Thema  nur  im  Skr.  die  Bedeutungen  Himmel, 
Tag  beiwohnten,  griech.  und  latein«  Weiterbildungen  des  Thema  div; 
germ.,  lith.,  slav.,  kelt.  überhaupt  der  Wurzel  dt  Worte  dieser  Be- 
deutungen nicht  abgebildet  wurden;  daß  folglich  von  einem  deutschen 
Himmelsgott  Tiv  keine  Rede  sein  kann;  3.  daß  von  der  Wurzel  dt 
alle')  indogermanischen  Sprachen ')  ein  Appellativ  ^göttlich*  abgebildet 
haben,  welches  somit  der  Bedeutung  'leuchtend,  glänzend'  entsprang; 
4.  daß  mithin  die  Namen  Dyaush,  Joupiter,  Zeus,  Tiv  nichts  bedeuten 
als  Mer  Leuchtende';  eine  Bedeutung,  welche  sie  mit  anderen  Götter- 
namen theilen,  und  die  wohl  auf  ein  großes  Alter,  keineswegs  aber 
auf  eine  ehemalige  Omnipotenz  des  germanischen  Tiv  zurückschließen 
läßt;  5.  daß  auf  indogermanischer  Stufe  den  Göttern  die 
Eigenschaft  des  Leuchtens,  Glänzens  als  wesentlich  zu- 
geschrieben wurde,  mithin  ihre  atmosphärische  Natur 
dominirte. 

Dieses  Ergebniß  hat  nichts  Erstaunliches.  Der  primitive  Mythus 
ist  eine  naive  Naturanscbauung,  eine  Auffassung  des  Unbegreiflichen 
nach  Analogie  des  Begriffenen.  Diese  Auffassung  konnte  nur  statt- 
finden, wenn  ein  tiefer  Eindruck  das  Gemüth  aufregte;  nicht  der 
Erkenntnißwerth:  der  Gefühl  swerth  bestimmt  die  Mythen  — 
wie  jede  Begriffsbildung.  Die  fürchterlichen  Erscheinungen  des 
atmosphärischen  Übels  und  die  wiederkehrende  Wohlthat  der  Himmels- 
heiterkeit mußten  die  unmittelbar  wirksamsten  Factoren  der  Mythen- 
bildung werden« 

Die  Vegetation  als  solche  trat  erst  in  den  Gesichtskreis  des 
Menschen,  als  er  aas  einem  vornehmlich  von  Fleisch  lebenden  ein 
auch  Pflanzen  verzehrendes  Wesen   wurde.    Zu  jenem  erzog  ihn  zu- 


')  Dem  Westgerman.  ist  das  Appellativ  wohl  nur  verloren  gegangen. 
')  Das  Griechische  erst  mittelbar. 
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nächst  der  Kampf  um  das  Dasein:  die  Nachbarschaft  der  wilden 
Thiere  gebot  die  Jagd.  Erst  mit  dem  Beginne  des  regen  Ackerbaues, 
der,  wie  nunmehr  nachgewiesen,  der  indogermanischen  Epoche  noch 
nicht  angehörte,  erst  in  jener  Periode  der  Seßhaftigkeit  in  cultivirten, 
relativ  entwildeten  Geländen,  denen  man  mit  steigender  Intensität 
die  Frucht  des  Bodens  abgewann,  mußten  sich,  bei  der  Abhängigkeit 
des  Menschenwohls  von  Saat  und  Ernte,  die  Korngeister  entwickeln; 
aber  auch  sie  waren,  wie  E.  H.  Meyer  bereits  andeutete  und  hoffent- 
lich bald  eingehend  beweisen  wird,  der  atmosphärischen  Dämonie 
entwachsen;  ist  doch  der  Wind  je  nach  dem  der  Förderer  oder  Ver- 
eiteier der  Befruchtung.  Daß  die  Waldesvegetationsdämonie  einen 
wichtigen  Bestandtheil  ebenfalls  von  der  Sturmdämonie  empfing,  die 
am  erhabensten  im  Walde  sich  kundgibt,  hat  wieder  Meyer  angedeutet ; 
sie  hat  außerdem  noch  eine  Reihe  verschiedenartigster  Mythenelemente 
aufzuweisen,  die  leider  Mannhardt  alle  in  Bausch  und  Bogen  ver- 
arbeitete. Alles,  was  mit  der  Zeit  an  den  Wald  sich  knüpfte,  hat  er 
wie  dem  Baum  entwachsen  aufgefaßt;  und  bezeichnend  ist,  daß  er 
seine  Construction  des  deutschen  Baumcultus  an  den  Parallelismus 
von  Mensch  und  Baum  knüpfte.  Der  Mensch  soll  einmal  wie  ein 
Baum  der  Erde  entwachsen  sein:  warum?  etwa  weil  man  das  Baum- 
leben nach  Analogie  des  Menschenlebens  erklärte?  umgekehrt:  weil 
man  das  Räthsel  der  Menschenexistenz  aus  der  Baumexistenz  zu 
begreifen  suchte!  In  dem  einzigen  Punkt,  in  welchem  einmal  Menscli 
und  Baum  gleichgesetzt  wurden,  ist  der  Mensch  dem  Baume,  nicht 
der  Baum  dem  Menschen  angeglichen  worden. 

Von  E.  H.  Meyer  steht  ein  Handbuch  der  Mythologie  in  Aus- 
sicht; es  ist  zu  hoffen,  daß  mit  ihm  die  Theorie  einer  ursprünglichen 
Vegetationsdämonie  dahinfäUt.  Außer  mit  dieser  Theorie  gilt  es,  eich 
mit  zwei  weiteren  auseinanderzusetzen.  Die  eine  stammt  von  dem 
ehrwürdigen  Nestor  der  mythologischen  Forschung:  von  Max  Müller. 
Sprachwissenschaftler  von  ganzer  Seele,  hat  er  mit  den  Augen  des 
Sprachforschers  die  Mythik  betrachtet.  Sie  war  ihm  eine  Phase  der 
Sprachbildung,  oder  richtiger:  die  Degeneration  einer  solchen  Phase. 
Ein  Gegenstand  hatte  z.  B.  ursprünglich  nach  verschiedenen  Eigen- 
schaften mehrere  Benennungen,  von  denen  nur  ein  einziges  Synonym 
mit  der  Zeit  überdauerte;  die  übrigen  hielten  sich  idiomatisch,  in 
Sprüchwörtem ,  im  Dichterwort  etc.;  man  verstand  ihre  Beziehung 
nicht  mehr,  nahm  sie  als  Wesenheiten  für  sich:  und  der  Mythus  war 
fertig.  Z.  B.  die  in  die  Fluthen  tauchende  Sonne  sei  als  Frosch 
bezeichnet  worden:    nach  Verlust  der  Anschauung  habe  sich  daraus 
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der  Froscbjüngling  ergeben,  der,  wenn  er  das  Wasser  sah^  in  Frosch- 
gestalt  in  dasselbe  habe  untertauchen  müssen.  £in  anderer  Mythen 
bildender  Factor  ist  ihm  die  Homonymie :  der  Umstand,  daß  in  Folge 
einer  gemeinsamen  Eigenschaft  verschiedene  Dinge  eine  gemeinsame 
Benennung  erhalten^).  Auch  hier  entstehe  der  Mythus,  indem  gleich- 
sam die  Sprache  in  den  Zustand  des  Selbstvergessens  verfalle:  die 
alte  Bedeutsamkeit  nicht  mehr  verstanden  werde.  Mtlller  unterliegt 
bei  dieser  Theorie  einem  psychologischen  Irrthum,  den  die  Wissen- 
schaft noch  nicht  allzulange  aufgeklärt  hat:  Der  Mensch  denkt  keines- 
wegs in  Worten,  zumeist  in  Vorstellungen.  Selbst  wir,  die  wir  in 
unserer  redegewohnten  Zeit  die  langsamen  Gedankenprocesse  vielfach 
in  Worten  durchlaufen,  vollziehen  unsere  schnellsten  Denkprocesse 
(man  denke  nur  an  ein  schnelles  Überlegen,  blitzartiges  Überschlagen 
aller  Eventualitäten)  nur  durch  Vorstellungs verlauf.  Angenommen 
also,  die  Sonne  wurde  einmal  als  Frosch  angesehen,  so  war  das  eine 
Vorstellung,  keine  Benennung;  die  Benennung  setzte  nur  die  Vor- 
stellung in  Umlauf.  Die  Sprache  ist  dem  Verkehr  entsprungen,  die 
Vorstellung  dem  individuellen  Seelenleben.  In  dem  Umlauf  allerdings 
brauchen  sich  die  Worte  ab,  verändern  sich  die  Bedeutungen;  das 
Wortspiel,  der  Wortwitz,  die  Volksetymologie  treten  hinzu;  und  inner- 
halb der  Grenzen,  in  welchen  Laistner  (Nebels.),  allerdings  etwas  zu 
ausgiebig,  von  der  Homonymientheorie  Gebrauch  macht,  sind  Homo- 
nymien und  Synonymien  als  mythenfortbildende,  umbildende  Ele- 
mente anzuerkennen;  nur  bleibe  man  sich  klar,  daß  der  Mythus  als 
solcher  Anschauung,  das  Wort  Mittheilung  dieser  Anschauung  ist, 
und  daß  alle  Zeiten  ununterbrochen  mythenbildend  thätig  sind:  nicht 
indem  sie  vergessen,  sondern  indem  sie  wahrnehmen. 

Die  zweite  Theorie,  die  Mttllenhofifs,  ist  eine  litterarhistorische« 
Die  Mythologie  interessirte  ihn  nur  von  dem  Standpunkt  des  Erforschers 
der  deutschen  Heldensage,  und  diese  ist  ein  Capitel  der  Litteratur- 
geschichte.  Die  Sagengeschichte  ist  ein  Capitel  menschlichen  Dichtens ; 
und  indem  er  die  Sagen  zurückverfolgte  bis  in  ihre  ersten  Anfilnge, 
fand  er  nichts  als  Dichtung:  bei  den  Dichtem  in  gebundener,  bei 
den  Nichtdichtern  in  gemeiner  Rede.  Müllenhoff  hatte  ganz  Recht: 
etwas  Gemeinsames  ist  zwischen  Dichten  und  Naturanschauung.  Aber 
er  vergaß  den  Unterschied  zwischen  activer  und  passiver  Phantasie. 
Jede  Vorstellungsauslösung  entspringt  der  Phantasie,  ohne  Gedicht 
zu   sein.    Wenn    man   am  Gründonnerstag  Grünkohl  essen  soll   oder 


*)  Z.  B.  Erde  wie  Wolke  als  Kuh. 
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das  Rothkehlchen   ob    seiner  Farbe    den   Blitz  herabzieht,    so  ist  das 
ebenso  concreto  Phantasiethätigkeit,  wie  wenn  Thor  einen  rothen  Bart 
hat  oder  man  in  der  Wolke  einen  Wasser  gießenden  Brunnen  findet.  Aber 
die  Phantasie  verhält  sich  passiv  bei  dieser  Thätigkeit;  ohne  Willens- 
impuls    erweckt    eine  Vorstellung  die   andere,    ergänzt   sich  das  Un- 
bekannte vermittelst   eines  associatlven  Momentes  aus  der  Masse  des 
Bekannten.    Das  Dunkel  der  Nacht    und   des  Unwetters,    das  Kollcn 
des    Donners,    des   Bergsturzes,    der    Kegelkugeln,    der    Kellcrfässer 
ordneten  sich  naturnothwendig   zusammen,  und  wäre  die  Mythenneu- 
bildung heute  noch  von  genügender  Lebhaftigkeit,  so  wttr<le  das  Volk 
naturnothwendig  im  Gewitterlärm  das  himmlische  Geschtltzfeuer  ver- 
nehmen.  Ähnlich  verhält  es  sich  zunächst  mit  der  Sagenbildung,  welche 
sich    um    historische    Persönlichkeiten    oder    Ereignisse    krystallisirt. 
An  die    deutsche  Kaisersage    sind    eine    ganze  Reihe  atmosphärischer 
Mythenelemente    durch    passiv    associative   Auslösung    angewachsen; 
der  Tüdtenkampf  über   den   katalaunischen  Gefilden  ist  ein  weit  ver- 
folgbarer   atmosphärischer   Mythus.    Um    ein   Ereignili    von    starkem 
Gefthlswerth,    sei  es  aus   dem  Natur-  oder  Menschenleben,   als  Kry- 
stallisationscentrum   schießen  die  phantastischen  Mythisirungselemente 
reichlich  zusammen,  noch  ehe  ein  Pjrzähler  von  Initiative  mit  schöpfe- 
rischer Willkür  an  die  Ausgestaltung   der  Überlieferung  herangetreten 
ist  Festzuhalten  ist  also:  der  Mythus  entspringt  passiven  Vorgängen 
der  durch  Ereignisse  von  Gefühlswerth  aufgeregten  Phantasie:   er  ist 
die   ohne  Willensimpuls   erfolgende   associative  Angleichung   des  Un- 
bekannten  an  das  Bekannte. 

Die  Sprachforschung')  lehrt,  daß  das  indogermanische  Urvolk 
sich  über  eine  weite  Fläche  ausdehnte,  weit  genug,  daß  verschiedenen- 
orts  verschiedene  dialektische  Differenzirungen  eintraten  und  ver- 
schiedenenorts  aufkommende  neue  CulturbegrifFe  in  relativ  kleinen 
Bezirken  herrschend  wurden.  Solche  Bezirke  aber  berührten  und 
kreuzten  sich  mannigfach,  und  so  ergab  sich  das  complicirte  Verwandt- 
schaftsverhältniß  der  späterhin  getrennten  Einzelvölker.  Ähnlich  ist  das 
mythische  Urverhältniß  zu  denken.  In  indogermanischer  Zeit  haben 
(vornehmlich)  atmosphärische  Vorgänge  mythenbildend  gewirkt;  man 
verstand  sie  gemäß  Vorgängen  des  täglichen  Lebens:  die  Wolken  als 
Heerden,  die  Wetter  als  Kämpfe,  die  Wasser  als  Milch  der  Wolken- 
kflhe  etc.  Verschiedenenorts  verstand  man  sie  verschieden;  solche  Auf- 
fassungen wanderten  und  wurden  Gemeingut  gewisser  Districte.  Indem 


*)  ^g'-  öebiader,  Sprachvergleichuug  185. 
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sich  solche  Gebiete  theilweise  deckten,  vermischten  sich  die  disparat 
entstandenen  Anschauungen  und  wurden  mit  einander  in  Einklang,  in 
Compromiß  gesetzt;  sie  verwuchsen  und  verglichen  sich.  Diesen  Vor- 
gang kann  man  jederzeit  verfolgen.  Bei  den  Einen  ist  heute  der  Sturm 
ein  rollender  Fuhrmann,  bei  den  Anderen  der  jagende  Hackelberg, 
bjöi  Dritten  der  eiserne  Nachtrabe.  In  Folge  dessen  wird  auch  be- 
richtet, daß  Hackelberg  ein  Fuhrmann  gewesen;  Anderen  fliegt  der 
Rabe  dem  Jäger  oder  Fuhrmann  voraus,  Dritten  ist  er  gar  ein  ver- 
wunschener Fuhrmann. 

Die  atmosphärischen  Erscheinungen  tragen  stets  den  Charakter 
einer  Vielheit.  Es  sind  viele  Wolken,  viele  Blitze,  viele  Gestirne, 
vielstimmige  Winde.  Darum  steht  zu  Anfang  jeder  Religion  eine  Poly- 
daimonie.  Es  sind  aber  auch  Einheitsmomente  vorhanden,  wie  das 
Alles  verklärende  Sonnenlicht.  So  mng  es  gekommen  sein,  daß  aus 
der  Polydaimonie  sich  local  eine  oder  einzelne  Gottheiten  herrschend 
erhoben.  Dieselben  erwiesen  sich  furchtbar  oder  segensreich;  man  war 
von  ihnen  abhängig.  Hier  setzt  der  Cult  ein  und  mit  ihm  die  Religion. 

Dem  Cult  ist  eigen  die  Ceremonie.  Der  naive  Mensch  spricht 
eindringlich  durch  Geberden.  Noch  bis  auf  unsere  Zeit  flehte  der 
Ackerbürger  um  Regen,  indem  er  Idol  oder  Symbol  begoß  oder  in 
Wasser  tauchte;  um  Fruchtbarkeit,  indem  er  sich  neben  ein  Weib 
auf  das  Ackerfeld  mit  der  Geberde  der  Zeugung  legte  *). 

An  die  Ceremonie  hat  sich  dann  naturnothwendig  das  begleitende 
Wort  geschlossen,  und  zwar,  da  der  gehobenen  Handlung  der  Rhyth- 
mus eigen,  die  rhythmische  Rede,  deren  so  vielleicht  der  Mensch 
überhaupt  mächtig  wurde.  Natürlich  handelte  das  begleitende  Wort 
von  dem  Inhalt  der  Ceremonie:  von  der  Götterthat,  dem  Weltereigniß. 
Ks  ist  bekannt,  daß  hier  Epos  und  Drama  ihren  Ursprung  haben. 

Die  naive  Natur«anschauung,  der  primitive  Mythus,  mußte  nach 
anderer  Richtung  eine  Ausgestaltung  erfahren.  Sobald  sie  nach  Maß- 
gabe menschlicher  Verhältnisse  sich  gestaltete  (beispielsweise  das 
Gewitter  als  ein  —  wiederkehrender  —  Kampf),  verfiel  sie  der  moti- 
virenden  Phantasie:  aus  der  Anschauung  wurde  ein  begründetes 
(aber  nicht  vor  Zeiten  geschehenes,  sondern  wiederkehrendes)  Ereig- 
niß'):    eine   Fabel.    Diese  Fabel    pflanzte    sich   von  Mund    zu  Mund, 


*)  Daß  es  sich  hierbei  nnr  um  einen  Fruchtbark  ei  tszanber  handelte,  nicht  die 
Nachahmung  eines  himmlischen  Vorganges,  zeigt  der  analoge  Gebrauch,  das  Baum> 
pfropfen  von  einem  nackten  Mädchen  vollziehen  zu  lassen,  dem  ein  Manu  unnatürlich 
beiwohnte. 

^)  Z.  B.  der  Gewitterkampf  begründet  duich  den  Frauenraub. 
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gestaltete  sich  weiter  aus,  wurde  immer  menschlicher  und  schließlich 
ein  dninaligeB ,  Yormaliges  Ereigniß:  eine  Sage^).  Auf  dem  Wege 
bestlndiger  Fortbildung  entwickelte  sich  so  die  schlichte  Fabel  zum 
complicirten  Roman ,  aus  dem  der  Redegewandte,  der  Poet,  küust- 
lerisebe  Gebilde  schuf:  jener  Kunst  folgend,  die  er  dem  Cult  ab- 
gelernt. 

Die  Ausgestaltung  eines  Mythus  war  zu  allen  Zeiten  vornehm- 
lich*) eine  folgerichtige  Ausmalung  der  Consequenzen  gegebener  Ver- 
hältnisse. Prämisse:  eine  gespenstische  Kuh  geht  um.  Folgerung: 
wehe,  wem  sie  begegnet  Zweite  Folgerung:  Der  Nachtwächter  muß 
ihr  zwar  begegnen,  aber  ihm  schadet  sie  nicht  Der  Blick  des  Basi- 
lisken tödtet;  um  ihn  zu  tödten,  hält  man  ihm  also  einen  Spiegel  vor: 
die  verbreitete  Sage  vom  Spiegeldrachen.  Weit  verbreitet  ist  die  Sage 
von  Fluthen  entstiegenen  Stieren  (eine  nachweislich  atmosphärische 
Anschauung) :  natürlich  vermischen  sie  sich  auch  mit  irdischen  Rindern. 
Natürlich  sind  die  erzielten  Kälber  von  besonderer  Schönheit.  Im 
Walde  weilen  Waldfrauen.  Natürlich  vermischen  sie  sich  auch  mit 
Menschen:  das  Weib  unterliegt  dem  Gesetz  der  Zeugung^).  Weit 
verbreitet  tanzen  Wasserfräulein  über  Quellen  und  Seen  (Nebelmythen). 
Natürlich  kommen  sie  auch  in  das  Dorf  zum  Tanze.  Wenn  sich  das 
Wasser  blutroth  färbt  (Luftspiegelung?),  hat  der  grausame  Nick  in 
der  Tiefe  eine  Blutthat  vollbracht*).  Die  Wasserjungfern  verspäten 
sich  einmal  beim  Dorftanze,  und  wie  sie  untergetaucht  sind,  steigt 
ein  Blutstrahl  auf:  sie  büßen  mit  dem  Leben. 

Gleichen  Fortbildungen  ist  jeder  lebendige  Brauch  unterworfen : 
der  Maibaum  wird  als  Fetisch  wider  Übel  aller  Art  auf  Haus  oder 
Stall  gepflanzt,  aber  auch  vor  Liebchens  Kämmerlein  oder  die  Schwelle 
eines  ho  obwohl  weisen  Magistrats  zu  gebührenden  Ehren.  Wehe  dem 
Mägdlein,  dessen  Leben  nicht  unbescholten ;  statt  des  blühenden  Baumes 
erhält  es  einen  dürren  Besen. 

£ine  ganz  bestimmte  Art  der  Fortbildung  ist  die  zum  Popanz. 
Die  Kinder   sollen  nicht  die  Halme  niedertreten:    man  warnt  sie  vor 


*)  Die  Worte  Mythus  and  Sage  sind  im  Qrande  gleichbedeutend;  aber  es  ist 
der  Weg  der  Sprachfortbildung,  daß  ursprünglich  gleichbedeutende  Ausdrücke  der 
Verdeutlichung  verschiedener  Nuancirungen  dienlich  werden. 

')  Ein  weiteres  Moment  ist  die  Anwanderung  fremder  Bestandtbeile  und  die 
Verschiebung  der  Motive. 

*)  Sollte  man  glauben,  daß  ein  bedeutender  Forscher  in  dieser  einfachen  Fort- 
bildung den  unwiderstehlichen  Eindruck  der  Waldnatur  erblickte? 

^  Eine  von  den  tansenden  Jungfrauen  gans  unabhängig  auftretende  Auffassung. 
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der  Kornmutter*),  die  im  Getreide  sitzt,  Eintler  fangend  und  tödtend. 
Zu  Frau  Holle  im  Berg  kommen  die  unartigen  Kinder").  Eine 
andere  Fortbildung  ist  der  Spuk,  das  Gespenst.  Frau  Holle  als  Nebel- 
gestalt  wird  zum  Trunkenbolde  äffenden  Spuk.  In  nordischer  Über- 
lieferung wird  Kari  zum  Windspuk,  der  in  der  Julnacht  mit  den 
Fenstern  klappend  die  einsamen  Mädchen  zu  Tode  ängstigt.  Das 
Alles,  wie  der  Fetischismus,  sind  späte  Fortbildungen,  als  solche  von 
einer  concreten  mythologischen  Forschung  bei  Seite  zu  setzen. 

Mit  atmosphärischen  Mythen  hat  die  Mythik  begonnen;  und  vor- 
nehmlich atmosphärische  (Nebel  —  Wolken  — Wetter  —  Irrlicht  —  etc.) 
Mythen  sind  es,  mit  denen  sie  fort  und  fort  bereichert  wird.  Mit  der 
Zeit  wandelten  sich  des  Volkes  Wohnsitze,  Lebensgewohnheiten, 
Anschauungen.  In  der  Folge  auch  seine  Mythik.  Wie  aber  nach 
Schraders  (180)  richtiger  Bemerkung  neue  Begriffe,  sofern  sie  nicht, 
mit  neuen  Culturgegenständen  übernommen,  ihre  Namen  mitbrachten^ 
aus  dem  eigenen  Sprachreichthum  heraus  ^sich  ergänzend  benannt 
werden,  so  gilt  ftLr  die  Mythik,  daß  neue  Eindrücke  der  Natur  mit 
Hilfe  alterworbener  Anschauungen  erfaßt  werden:  wie  jede  Mythik 
das  Unbegriffene  nach  Analogie  des  Bekannten  auffaßt ,  so  werden 
neu  zu  Bewußtsein  gelangende  Erscheinungen  nach  Analogie  der 
vorhandenen  Naturauffassung  versinnlicht.  Ohne  Noth  schafft  kein 
Volk  neue  Worte;  so  lange  das  vorhandene  Material  reicht,  wird  es 
verwandt:  gewandelt,  nicht  vermehrt.  Dem  entsprechend  durchwandelt 
das  Korn  in  der  That  der  alte  Windwolf,  der  Grauhund  der  Wolke'), 
und,  wie  er  zum  Korndämon  verschoben,  erscheinen  Eber  und  Roß: 
alte  Wind  Wolkengestalten ,  Dämonen  oder  Trabanten  befruchtender 
atmosphärischer  Gottheiten.  Jedes  spätere  Zei'talter  wirth- 
Behaftet  fort  mit  überkommenem  Capital. 

Innerhalb  all  dieser  verschiedenen  Phasen  der  Mythenfortbildung 
zu  einfachen  und  complicirten  Fabeln  und  Romanen  einerseits,  zu 
Religion  und  Ceremoniell  andererseits  greift  ein  bedeutsames  Moment 
ein:  die  Wanderung^).  Anschauungen  und  Gebräuche,  Volkserzählungen 
und  Gedichte    wandern  von   Mund    zu  Mund.    Getrennt  Entstandenes 


')  Über  deren  nrBprün^lich  atmosphärische  Natar  Laistner  willkommene  Anhalts- 
piiokte  gewährt  hat.    (Nebels.) 

')  Ursprünglich  alle  Kinderseelen. 

•)  Wenn  der  Wind  das  Korn  bewegt,  sagt  man:  der  Wolf  geht  durch  (über) 
das  Korn. 

*)  Ein  Moment,  das  MttUenhoff  bei  seiner  berechtigten  Forderung,  die  Über^ 
lieferung  an  Ort  und  Stelle  f^tsubalten,  sa  w«nig  beachtet 
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wird  vereinigt;  eine  schlichte  Überlieferung  macht  verschiedenenorts 
divergirende  Diflferenzirungen  durch,  diese  begegnen  sich  von  Neuem, 
werden  vom  Erzählermund  combinirt  oder  mischen  sich  unwillkürlich 
in  des  Berichterstatters  Gedächtniß,  mit  einan^der  verwachsend.  Fast 
jede  auf  uns  gekommene  Überlieferung  ist  ein  complicirtes  Resultat 
von  Fortbildung,  An  Wanderung,  Compromiß,  Combination,  Verwachsen. 
Einzelne  Züge  werden  beliebt  und  wandern  von  Sage  zu  Sage.  Ein- 
zelne, ehedem  bedeutungsvolle  Züge  werden  leeres  Wanderreqnisit : 
Wunderschwerter,  undurchdringliche  Gewänder,  Wenn  Freyr  zu  Hai- 
ders Leichenfeier  auf  dem  Eber  reitet,  so  wird  ihm  dieser  lediglich 
als  typisches  Requisit  beigegeben. 

Diese  Wanderverhältnisse,  welche  Gustav  Meyer  in  so  ver- 
blüffender Weise  für  die  Märchenkunde  erwiesen  hat,  sind  auch  für 
die  Erscheinungen  des  Polytheismus  in  Betracht  zu  ziehen.  Die 
meisten  Göttergestalten  wie  der  Griechen  so  der  Germanen  stehen 
einander  ganz  nahe  in  ihrer  Bedeutung;  Odinn  der  Sturmgott  ist  auch 
Dämonen bekämpfer ')  und  Fruchtbarkeitsgott,  herrscht  in  den  Wolken 
wie  im  Meer,  sein  Speer  scheint  den  Blitz  zu  bedeuten;  alle  diese 
Eigenschaften  treffen  für  Thor  zu,  der  größte  Theil  für  Freyr,  ein 
Theil  für  Tyr,  der  mit  Odin  und  Freyr  auch  die  Sonnengottschaft  und 
mit  allen  genannten  die  jahreszeitliche  Bedeutung  gemein  hat^. 
Folglich  können  alle  diese  Götter  nicht  gleichen  Ortes  gleichzeitig 
entstanden  sein;  sie  müsseu  sich  durch  Wanderung  zusammengefunden 
haben.  Max  Müller  hat  darauf  aufmerksam  gemacht,  daß  die  Veden 
kein  System  kennen:  der  Vater  ihnen  bald  der  Sohn,  der  Bruder  der 
Gemahl  ist.  Ähnlich  verhält  es  sich  bei  den  Germanen:  nur  fttr  den 
Norden  ist  ein  (schwankendes)  Göttersystem  festzustellen,  sonst  überall 
lediglich  ein  ^beschränkter  Polytheismus  zu  erweisen.  Nicht 
viel  anders  in  Griechenland,  wo  das  ausgebildete  System  nur  für 
die  unter  natürlichem  Zwang  ihrer  Kunst  systematisirenden 
Dichter  zu  existiren  scheint.  So  ergibt  sich  mit  Nothwendigkeit: 
jedes  System  ist  ein  Compromiß  zusammengewanderter  Gottheiten, 
die  alle,  hieratisch  in  den  Cult  übernommen,  mit  einander  in  Aus- 
gleich gebracht  und  nach  Analogie  menschlicher  Verhältnisse  genea- 
logisch verknüpft  wurden.  Das  System  hat  nur  die  Bedeutung  einer 
Phase;  einer  Phase  aber  zu  ihrem  historischen  Rechte  zu  verhelfen, 
das  vermag  nur  eine  principiell  gefestete  Geschichtswissenschaft. 

')  Das  Alles  soll  andrenorts  yerfol^  werden. 

')  Daß  Haider  die  meisten   der  erwähnten  Zfige  arsprünglich  sukamen,    haben 
Grimms  und  Müllenhoffs  Untersaohangen  wahrscheinlich  gemacht 
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Der  ZuBammenfassuDg  der  Götterwelt  zu  Systemen  entspriclit 
die  ZusammeufasBUDg  der  Sagenwelt  zu  Cyklen:  Beides  Werke  der 
Tendenz  des  menschlichen  Bewußtseins  auf  einheitliche  Auffas- 
sung. Um  eine  heroische  Gestalt  oder  That  krystallisiren  sich 
alle  möglichen  Überlieferungen.  Die  hellenische  Ilias,  die  nordische 
Lokimanie  haben  cyclische  Sagenansammlungen  und  Sagenumbil- 
dungen veranlaßt.  Der  zürnende  Held,  der  bettelhnft  zurückkehrend 
die  Buhler  seines  Weibes  erschlägt,  wächst  an  die  Troersage:  er  ist 
einer  der  von  Troja  heimkehrenden  Helden,  unterwegs  gescheitert; 
und  in  den  Rahmen  zwischen  Ilias  und  Nostos  krystallisirt  sich  eine 
Welt  von  Schiffermärchen.  Im  Norden  hat  eine  Zeit  hindurch  der 
Weltuntergangsmythus  vorgeherrscht  und  alle  erreichbaren  Sagen 
angeglichen.  Dichter  haben  kosmogonische  Phantasien  verfaßt  und 
alles  geeignete  Material  eingeordnet.  Um  die  Gestalt  des  Siegfrid  und 
seine  specifische  Heldenthat  krystallisirte  sich  eine  Anzahl  Abenteuer; 
um  dieses  Centrum  erwuchs  ein  Geschlechtsroman,  und  das  Ganze 
wurde  local  in  einen  künstlerischen  Rahmen  ethischen  Inhalts  ein- 
geordnet: .enthaltend  den  Fluch  des  (geraubten)  Goldes,  der  erst  er- 
lischt mit  seinem  HeimfalL 

Mythus,  Fabel,  Koman,  Cyklus  sind  streng  zu  scheiden.  Dem 
ersten  ist  es  zu  thun  um  die  Auffassung,  der  zweiten  um  die  Moti- 
virung,  dem  dritten  um  die  Ausgestaltung,  dem  vierten  um  die  Zu- 
sammenfassung. Man  wird  zugeben ,  daß  unter  solchen.  Verhältnissen 
die  strengste  Analyse  erforderlich  ist:  nicht  allein  für  die  Gedichte, 
für  jede  Sagenüberiieferung, 

Fassen  wir  diese  gesammten  Erörterungen  in  einen  Satz  zu- 
sammen, so  lautet  er  dahin,  daß  disparat  entstandene,  gewanderte 
und  verglichene  oder  verwachsene  Naturanschauungen  auf  allen  diesen 
Stadien  sich  zu  Glauben,  Bräuchen,  Sagen  fortentwickelten,  und  daß 
alle  diese  Gebilde  auf  allen  Stadien  ihrer  Entwickelung  wanderten, 
sich  mischten,  verglichen,  verwuchsen.  Hiermit  sind  wir  angelangt  bei 
der  methodischen  Fragestellung:  1.  Wie  gruppirt  sich  das  überkom- 
mene Material  (bezgl.  wie  ist  es  gruppirt  worden)?  2.  Wie  ist  es 
wissenschaftlich  zu  bewältigen? 

Die  U herlief erungsmasse  enthält:  1.  Volksglauben  sehr  verschie- 
dener Art:  a)  Glauben,  der  sich  direct  anschließt  an  Götter  und 
Dämonen,  an  deren  Walten  und  Persönlichkeit;  freilich  aus  sehr 
verschiedenen  Zeiten  und  auf  verschiedensten  Entwicklungsstufen ; 
b)  Glauben  unangesehen  Götter  uud  Dämonen:  die  Menschen  als 
Bäume  gewachsen;  c)  Glauben  auf  der  Stufe  von  Spuk  und  Popanzen- 
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thum  (Schamanismus).  2.  Volksgebräuche:  entweder  rituell-ceremo- 
nieller  Natur  oder  abgeleitetes  Amuletenthuro,  Fetischismus;  die  ersteren 
theils  entsprungen  dem  Volksglauben  betreffs  Qötter  und  Dämonen: 
pantomimische  Bitten,  Demüthigungen,  Lobes-  und  Dankeserhebungen  — 
theils  irgend  einer  Ideenassociation  entsprungen,  wie  das  Verbot,  bei 
Mond  wachs  thum  Bäume  zu  fällen;  die  letzteren  theils  degradirte 
CeremonieU;  ihres  rituellen  Charakters  entkleidet,  oft  unverstanden  und 
mißdeutet  oder  falsch  angewandt,  nur  im  Gerüche  der  Heiligkeit 
stehend  und  für  das  Wohlergehen  unerläßlich,  bezüglich  zu  allerlei 
Erwünschtem  verhelfend  —  theils  Amulet  gewordene  Symbole  oder 
Attribute  der  Gottheit  —  theils  aber  auch  unangesehen  irgendwelchen 
rituellen  Ursprungs  auf  natürliche  Analogieübertragung  zurückgehend  : 
so  das  Durchkriechen  wachsthumssch wacher  Kinder  durch  die  Wur- 
zeln sprossender  Stämme:  es  soll  etwas  von  der  Triebkraft  übertragen 
werden.  Volksglauben  und  Volksbräuche,  soweit  sie  nichts  mit  Göttern 
und  Dämonen  zu  thun  haben,  faßte  man  zusammen  unter  dem  Namen 
Volkskunde.  3.  Prosaische  Volksüberlieferungen  einmaliger  Erleb- 
nisse, vielfach  Volkssagen  genannt:  fabulirende  Auswüchse  wirk- 
licher Begebenheiten  von  Gefühlswerth,  sei  es  einmaliger  historischer 
oder  wiederkehrender  Naturereignisse.  4.  Prosaische  Volksüberliefe- 
rangen  unmöglicher,  von  Niemandem  erlebter  Wunderdinge:  die  Mär- 
chen; theils  eingewandert,  wobei  wiederum  die  angewanderten  heimi- 
schen Elemente,  die  nationalen  Anwüchse  abzuscheiden  und  für  sich 
XU  betrachten  sind  —  theils  local  erwachsen  als  Ausartung  hieratischer 
Wunder  zu  unmöglichen  Phantasmen.  Denn  dem  Märchen  als  solchen 
ist  das  unbegreiflich  Wunderbare,  das  ungezügelt  Fabulirende  wesens- 
eigenthümlich  und  Selbstzweck;  was  bei  den  Buddhisten  moralisirendc 
Legende  war,  wurde  abendländisch  staunenerregende  Phantastik;  und 
ganz  dem  nämlichen  Entwicklungszustand  streben  im  Volksmund  die 
alten  Mythen  von  der  Jungfrau  auf  dem  Glasberg  und  dem  Jung- 
frauen raubenden  Drachen  zu.  5.  Poetische  Überlieferungen  von  ein- 
maligen Ereignissen  der  Götter-  und  Hei  den  weit.  Sie  tragen  einen 
durchaus  individuell  dichterischen  Charakter,  werden  aber  gleichwohl 
mit  den  Volkssagen  unter  die  *Sagenkunde*  begriffen,  während  wie- 
derum die  Märchenkunde  mit  der  Volkskunde  verquickt  wird.  Hiera- 
tischer Volksglauben  und  Volksbrauch,  der  an  Götter  und  Dämonen 
anknüpft,  Volkssagen  und  poetische  Überlieferungen  hieratischen  In- 
halts werden  unter  dem  Namen  'Mythologie'  zusammengefaßt.  Also 
eine  auf  ungenügender  Kenntniß  des  Materials  beruhende  unpraktische 
Namengebung.    Denn  es  ist  klar,   daß  die  hieratischen  und  die  nicht 
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hieratischen  Naturanschauungen  für  eine  Naturgeschichte  des  mensch- 
lichen Geistes^  als  welche  jede  Oeisteswissenschaft  zu  fassen  ist,  nicht 
trennbar  sind,  die  Volksbräuche  verschiedenster  Art  den  nämlichen 
psychologischen  Gesetzen  entspringen  und  alle  Arten  der  Volkssage 
den  nämlichen  Gesetzen  ihren  Entwicklungsverlauf  verdanken.  -Man 
muß  sich  bewußt  bleiben,  daß  jeder  Volksbrauch  auf  einen  Volks- 
glauben, ein  Theil  der  Volkssagen  auf  Volksglauben  und  Volksbrauch, 
die  einheimischen  Märchen  bezüglich  Märchenelemente  auf  Volks- 
glauben, -Brauch  und  -Sage  zurückgehen,  das  Sagengedicht  aber  eine 
freie  dichterische  Schöpfung  auf  Grund  eines  vorhandenen  Materials 
von  Volksglauben,  -Brauch,  -Sage  und  -Märchen  ist.  Der  Mutterboden 
dieser  Entwickelungsreihe  ist  also  der  Volksglauben,  d.  i.  eine  Summe 
von  Naturanschauungen,  welche  die  unbekannten  Naturvorgänge  nach 
Analogie  der  bekannten  auffassen:  die  Wolkenheerde  als  Lämmer- 
heerde,  den  Donner  als  Bergsturz  oder  Hammerwurf,  den  Regen  als 
Brunnenwasser  oder  nährende  Kuhmilch,  den  Menschen  als  losgelösten 
Baum.  Um  ihn  zu  gewinnen,  muß  man  studiren:  1.  Die  litterarische 
Eigen thümlichkeit  jedes  Sagengedichtes:  wer  hat  es  verfaßt,  zu  wel- 
cher Zeit,  für  welches  Publikum,  auf  was  abzweckend,  aus  welchem 
Anschauungskreis,  von  wem  beeinflußt,  unter  Verwendung  welcher 
Elemente?  2.  Die  genetische  Eigenthümlichkeit  jedes  Märchens:  was 
ist  einheimisch,  was  zugewandert,  unter  Ersterem  was  typisches  Re- 
quisit, was  nach  Mustern,  was  Grundstock,  was  zusammengewandert, 
aus  was  die  überlieferten  Bestandtheile  verschoben?  3.  Die  genetische 
Eigenthümlichkeit  jeder  Volkssage,  hieratischer  wie  nicht  hieratischer: 
wie,  wo  und  wann  entwickelte  sie  sich,  unter  Mitwirkung  welcher 
psychischen,  physischen  und  historischen  Bedingungen,  unmittelbar 
anknüpfend  an  eine  Naturanschauung?  unter  Anwachsen  von  Wander- 
elementen? unter  logischen  Folgerungen  aus  gegebenen  Prämissen, 
Oompromiß,  Combination  und  sonstigen  Fortbildungen?  mithin  eine 
Uerausschälung  des  Sagenkernes  unter  Feststellung  a)  der  fortbilden- 
den Elemente,  ß)  der  Gesetze  der  Fortbildung,  y)  der  Gesetze  der 
Wanderung,  d)  des  Inhaltes  der  isolirten  Grund-  und  Nebenbestand- 
theile.  4.  Das  Verhältniß  des  Volksbrauches  zum  Volksglauben  und 
das  historische  Verhältniß  der  verschiedenen  Arten  der  Volksbräuche 
zu  einander:  eine  Studie  der  pantomimischen  Ceremonio  einerseits, 
des  abergläubischen  Fetischismus  andererseits.  5.  Die  Feststellung 
und  historische  Kritik  des  überlieferten  Volksglaubens  jeder  Art,  um 
zu  gewinnen:  ä)  das  Verhältniß  des  primitiven  Mythus  zu  dem  Natur* 
ereigniß;  b)  die  Gesetze  seiner  Fortbildung  iai^^V^^V^^^tqascl^  ^^*£>^^^;^ 
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'?ij»t^m,  Genealogie^  eioeneiu,  zu  Religiou,  Caltus.  Cereoio&ie  anderer- 
Mriu.  Auf  die»«  Weise  wird  man  erairen:  I.  eine  Summe  Tersohiedeoen- 
oru  and  verdchiedenzeitig  entstandener  Xaturanscn anfingen .  II.  die 
Oeaetz^gy  nach  welchen  dieselben  entstehen ,  und  III.  nach  welchen 
»»«;  %ich  f/rtbiiden.  Es  ist  dann  schon  eine  wisätnichaitiiche  Tnac. 
e^be  einzige  r:iage  zu  isoliren  und  nach  ihrer  X&iur,  Vcrbrei;unj. 
Wandel ranüf  ur^d  Wanderung  zu  ergründen,  einerlei,  ob  sie  ä^ier  oder 
jibger.  hieratisch  oder  profan,  urdeatseh  oder  eingewandert,  dem 
«;^r«en  oder  dem  anderen  tiotte  zugeschrieben  sei.  Dann  sind  die  Auf- 
gaben der  Mythologie  aU  der  Wissenschaft  von  den  Naturanschauungen 
hieratischer  Bedeutung  (and  ihren  Fortbildungen  in  Sage  und  Dich- 
tfjLgy  nui  iöftbar  als  Theil  einer  Geistes  Wissenschaft,  welche  anstrebt, 
den  Getainmt  bestand  der  überlieferten  Sagen  gedieh  te,  Sagenprosen  und 
Mischen;  (Jeremouien  und  Qack salbereien  wie  Fetischismen:  Götter- 
himmel and  Damonenreiche  wie  Schamanismen  und  Popanzen ;  Natur- 
anscbaoungen  hieratischen  wie  profanen  Inhalts  zu  untersuchen  aut 
die  Gesetze  ihres  Werdethums  und  ihrer  Entwicke*ung.  So  schwer 
i'Xr  eine  derartige  Wissenschaft  eine  umfassende  Benennung  zu  tinden 
wäre,  s/i  bestimmt  uteht  iiir  Programm  da:  wie  die  Sprachwissenschaft 
die  Sprache  als  ein  d patent  und  complicirtes  Product  einer  unabsehbar 
langen  Entwickelung  autlaCt  und  deren  Entwickelungsgesetze .  Ur- 
eiemente.  sp&tere  Bereicherungen  zu  ergründen  sucht,  so  hat  eine 
VV  msensehaft  von  Volksglauben,  -Brauch  und  -Überlieferung  das  über- 
kommene Material  (zunächst  national;  als  Entwickeiungsproduct  aufzu- 
fassen und  diese  Eutwickelung:  ihre  Gesetze,  die  Urelemente,  die  An- 
wüchse oder  Verschiebungen,  febtzustellen ;  wie  die  Sprachgeschichte 
darihut,  daC  alle  Sprachen  unserer  Völkerfamilie  einem  gemeinsamen 
Mutterbodeu  entwachsen  sind,  so  sind  die  nationalen  Uberlieferuugeu 
an  Glauben,  Brauch  und  Sage  zurückzuführen  auf  einen  inJoger- 
manischeu  gemeinsamen  Bestand  von  Urelementen;  wie  unter  den 
sprachlichen  L'releinenten  verschiedene  W^urzein  die  gleiche  Bedeutung 
aufweisen,  also  verschiedeneuorts  zur  Befriedigung  eines  identischen 
BedUrfnisscrt  entstanden,  durch  Wanderung  Gemeingut  und  im  Coiu- 
promiß  verglichen  wurden,  so  haben  sich  auf  dem  Gebiete  der  Natur- 
anschauungen indogermanischer  Zeit  für  den  nämlichen  Vorgang  ver- 
schiedenenorts  die  verschiedensten  Auffassungen  gebildet,  durch  Wande- 
rung vermischt,  in  Compromissen  geschlichtet  oder  innige  Verbindungen 
eingegangen ;  und  so  sind  ferner  aus  der  Polydämonie  verschiedenenorts 
verschiedene  Gottheiten  von  nahezu  identischem  Gehalt  erwachsen,  die 
durch  Wanderung  von  Mund  zu  Mund  sich  zusammenfanden  und  im 
Compromiü  genealogisch  imd  systematisch  vereinbart  wurden. 
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£ine  historisch-kritische  ZurückfUhning  der  gegebenen  hierati- 
schen wie  nicht  hieratischen  Überlieferungsmasse  an  Sage  und  Brauch, 
Glauben  und  Aberglauben  auf  ihre  Urelemente  und  Entwickelungs- 
gesetze^  ein  indogermanischer  Bestand  geraeinsamer  Urelemente ,  eine 
principielle  Entwickelungsgeschichte  dieser  Elemente  zu  ihren  späteren 
Gebilden  in  Religion  und  Sagenthum:  das  ist  das  Prognostikon ,  das 
dieser  Geisteswissenschaft  zu  stellen  ist. 

BERLIN,  21.  Mai  1887.  L.  BEER. 


DER  NORDISCHE  TRISTANROMAN  UND  DIE 
ÄSTHETISCHE  WÜRDIGUNG  GOTTFRIEDS  VON 

STRASSBURG. 

Bis  zum  Jahre  1878,  wo  Kölbing  den  nordischen  Tristanroman 
edirte^),  wußte  man^  daß  Gottfrieds  Tristan,  die  Bruchstücke  des  Thomas 
(bei  Fr.  Michel),  das  englische  Gedicht  und  die  nordische  Sage  im 
Allgemeinen  derselben  Tradition  folgten.  Vollständig  bekannt  gemacht 
wurde  der  nordische  Prosaroman  zuerst  von  Kölbing  und  konnte 
daher  auch  erst  von  diesem  Zeitpunkte  ab  in  Bezug  auf  seinen  Werth 
für  die  Beurtheilung  des  deutschen  Tristan  dich  ters  geprüft  werden. 
Kölbing  hat  dies  in  der  Einleitung  zu  seiner  Ausgabe  gethan  und  ist 
zu  einem  Resultat  gekommen,  welches  die  frühere  Auffassung  von 
Gottfrieds  Werk  gänzlich  verwirft.  Wegen  der  Wichtigkeit  dieses 
Urtheils  für  meine  ganze  Untersuchung  will  ich  hier  Kölbings  Worte 
vorausschicken;  er  sagt  Einleitung  p.  CXLVII  ff.:  pAm  resultat- 
reichsten erscheint  mir  die  auf  dem  vorigen  Bogen  gebotene  Unter- 
suchung für  Gottfried  von  Straßburg  zu  sein.  Wir  wissen  jetzt  ziem- 
lich sicher,  daß  or  nach  dem  Gedichte  des  Thomas  gearbeitet  hat. 
Als  Repräsentant  für  dessen  verlorene  Abschnitte  gilt  uns  die  Saga.  — 
Jetzt  erst  sind  wir  wenigstens  annähernd  in  der  Lage,  uns  über  das 
Verhältniß  dieses  Dichters  zu  seiner  Quelle  ein  Urtheil  zu  bilden. 
Wir  können  dasselbe  dahin  zusammenfassen,  daß  Gottfried  sich  in 
Allem,  was  den  sachlichen  Inhalt  seiner  Vorlage  angeht,  peinlich 
genau  an  dieselbe  gehalten,  ja  lange  Stellen  fast  Wort  für  Wort  über- 


*)  Die  nordische  nnd  die  englische  Version  der  Tristansage,  herausgegeben  ron 
E.  KOlbing.  1.  Theil:  Tristrams  Saga  ok  Isondor,  heraosgeg.  yon  £.  Kölbing.  Heil- 
bronn 1878. 

UKRMANIA.    Hm  B«ib»  XZI.  (XXXm.)  Jalir«.  ^ 
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tragen  hat.  Modificationen  oder  WeglassuDgen  hat  er  sich  nur  dann 
erlaubt,  wenn  sein  für  das  wirklieh  Poetische  fein  angelegter  Ge- 
schmack sich  gegen  ein  Thema  oder  einen  Ausdruck  ablehnend  ver- 
hielt, aber  selbst  dann  weist  er  uns  —  wenigstens  an  einer  Stelle  — 
selbst  darauf  hin.  Gottfried  ist,  ebenso  wie  Hartmann,  ein  feinsinniger 
Übersetzer,  nur  daß  er  freilich  die  Befähigung  hierzu  in  noch  wesent- 
lich höherem  Grade  besitzt  als  jener;  als  einen  Dichter,  welcher  in 
selbständiger  Gestaltungskraft  über,  seinem  Stoffe  steht,  der  Uneben- 
heiten des  Originals  bessert  oder  ausgleicht,  die  Darstellung  modernen 
Verhältnissen  näher  bringt,  sich  volksthümlicher  zeigt,  aus  bewußter 
Welt-  und  Menschenkenntniß  ändert,  Charaktere  veredelt  im  Ver- 
hältniß  zu  seiner  Quelle,  mit  einem  Worte,  als  einen  so  idealen  und 
großen  Geist,  als  welchen  ihn  Heinzel  ^)  hinstellen  möchte,  werden  wir 
ihn  von  jetzt  ab  nicht  mehr  zu  betrachten  haben.  Diese  herbe  Ent- 
täuschung wird  nun  vielleicht  dazu  dienen,  einer  in  neuerer  Zeit  viel- 
fach vertretenen  Richtung,  als  deren  geistreichsten  und  scharfsinnigsten, 
aber  zugleich  doch  auch  wohl  am  wenigsten  maßhaltenden  Vertreter 
sich  Heinzel  in  seiner  Abhandlung  über  Gottfried  gezeigt  hat,  der 
Neigung,  denjenigen  unserer  mhd.  Dichter,  welche  nach  französischen 
Quellen  gearbeitet  haben,  diesen  gegenüber  eine  übergroße  Fülle  von 
Subjectivität  und  selbständigem  Urtheil  zu  vindiciren,  ein-  für  allemal 
ein  Ende  zu  machen.  Gerade  hier  ist  eine  pessimistische  Anschauungs- 
weise nur  allzu  gerechtfertigt.  Es  wird  sich  vielmehr  in  Zukunft  das 
Augenmerk  in  wesentlich  höherem  Grade,  als  dies  bisher  geschehen, 
auf  die  stylistischen  Unterschiede  zwischen  den  altfranz.  Quellen  und 
ihren  mhd.  Übertragungen  richten  müssen,  und  gerade  dabei  werden 
die  Vorzüge  wie  die  Schwächen  der  letzteren  in  ein  neues  und  helleres 
Licht  treten. 

„Daß  mancher  einzelne  Punkt  in  meiner  Abhandlung  strittig 
bleiben,  vielleicht  auch  manche  Einzelauffassung  als  unrichtig  nach- 
gewiesen werden  wird,  daran  zweifle  ich  keineswegs.  Die  hier  am 
Schlüsse  aufgeführten  Gesammtresultate  aber  werden  hoffentlich  un- 
anfechtbar sein.^ 

Kölbing  nennt  sein  Resultat  eine  herbe  Enttäuschung,  und  eine 
solche  ist  es  ohne  Zweifel,  wenn  man  betrachtet,  wie  hervorragende 
Männer  unserer  Wissenschaft  über  Gottfried  und  sein  Werk  geurtheilt 
haben. 

Der   alte  Docen   in    seinem    für    die  Werthschätzung  Gottfrieds 


')  Ober  Helmels  Arbeiten  werde  ich  später  sprecheo. 
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epochemachenden  Anfsatze  (Museum  jfür  altdeutsche  Literatur  und 
Kunst,  herausgeg.  von  v.  d.  Hagen,  Docen  u.  Büsching,  Berlin  1809) 
sagt  von  den  mhd.  Dichtern  insgesammt:  ^Sie  arbeiteten  und  schufen 
mit  jenem  lebendigen  Gefühl  eigenen  Bildens,  ohne  welche  die  Poesie 
nur  ein  mühsames  Nachzeichnen,  keine  neue  Belebung  des  gegebenen 
Stoffes  gewesen  wäre.  Mit  diesem  Gefühl  wurde  von  den  griechischen 
Tragikern  und  den  Malern  Italiens  immer  derselbe  Gegenstand  er- 
neuert dargestellt,  ohne  daß  Jemand  hier  nach  dem  Verdienst  der 
ersten  Erfindung  gegeizt  hätte.** 

Auch  J.  Grimm  nennt  den  Tristan  ,,das  anmuthigste  Gedicht  der 
Welt**,  und  Maßmann  (Dichtungen  d.  d.  Mittelalters,  Bd.  U,  £inl.  p.  9, 
Leipzig  1843)  sagt  von  dem  Tristandichter:  „Er  ist  ein  Dichter  im 
ganzen  Sinne  des  Wortes,  der  seinen  Stoff  mit  vollster  Freiheit  be- 
herrschte und  gestaltete,  daß  sein  Tristan  als  durchaus  neu  und  sein 
Eigen  erschien,  ein  Werk  vorher  nicht  dagewesener  Schilderungsgabe, 
voll  lieblicher  Anmuth,  seltener  Seelenkunde  und  reichster  Gedanken- 
fülle, ein  Werk  wahrhaft  künstlerischer  Formvollendung.** 

Dann  ist  es  vor  allen  Dingen  R.  Bechstein,  der  Herausgeber 
von  Gottfrieds  und  Heinrichs  von  Freiberg  Tristan,  der  Gottfried  das 
höchste  Lob  spendet.  Schon  sein  auf  die  Herausgabe  der  Werke  des 
Meisters  und  seines  bedeutendsten  Schülers  verwandter  Fleiß  gibt  ein 
Zeugniß  von  seiner  Verehrung;  ausgesprochen  hat  er  dieselbe  an 
verschiedenen  Stellen  seiner  Werke.  Er  sagt  [Ausgabe  d.  Tristan,  1869, 
Einl.  p.  IV]:  „Die  Literaturgeschichte  hat  ihr  Urtheil  dahin  festgestellt, 
daß  Gottfried  von  Straßburg  als  einer  der  hervorragendsten  Dichter, 
den  Deutschland  je  geboren,  in  Ehren  zu  halten  ist,  als  ein  wirk- 
licher Classiker  unseres  Alterthums**:  p.  XXXVH:  „So  spricht  und 
dichtet  niemals  ein  Übersetzer,  sondern  nur  ein  freier  Künstler.** 
Bechstein  schließt  die  Einleitung  zu  seiner  Ausgabe  mit  den  Worten: 
„Zum  Schlüsse  sei  mir  vergönnt  den  Wunsch  auszusprechen,  daß 
meine  Bemühungen  für  dieses  goldene  Gedicht  dazu  beitragen  möchten, 
seine  Freunde  ihm  noch  näher  zu  verbinden  und  neue  Bewunderer 
ihm  zu  gewinnen.** 

Ebenso  weiß  R.  Heinzel  in  seinen  beiden  ausgezeichneten  Auf- 
sätzen ^)  Gottfrieds  ungemeine  Empfänglichkeit  fUr  die  Welt  der  Schön- 
heit,   des  Genusses  und   vor  allen  Dingen  der  Liebe,    seine  bewußte 


')  1.  Ober  Gottfried  ▼.  Straßbarg,  Ztscbr.  f.  d.  österr.  Qymn.  1868,  p.  533—568. 
2.  Gottfrieds  v.  Straßbarg  Tristan  and  seine  Qaelle,  Ztscbr.  f.  d.  AU.  XIV  (II),  1869, 
p.  272-446. 
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Welt-  und  MeDschenkenntniß^  sein  Geschick  in  der  Composition  u.  a.  i 
nicht  genug  zu  rühmen. 

Schon  1876  sagt  R.  Bechstein  [Tristan  und  Isolt  in  deutsche 
Dichtungen  der  Neuzeit,  Anm.  3]:  ^Quellenforschungen  sind  jetzt  i 
der  Tagesordnung.  Aas  ihnen  wird  später  auch  die  ästhetische  Beu 
theilung  Gewinn  ziehen.  Es  wird  sich  immer  mehr  herausstellen,  w 
unsere  alten  Dichter  gearbeitet  haben,  inwieweit  sie  der  Quelle  untc 
than  und  inwieweit  sie  in  der  Benutzung  des  Stoffes  selbständig  sin 
Manches,  was  ich  als  bezeichnend  für  die  Dichtung  der  Vorzeit  ai 
gestellt,  mag  künftighin  modificirt  werden.^ 

Zwei  Jahre  später  erschien  Kölbings  Buch,  und  die  Beurtheilui 
von  Gottfrieds  Werk  wurde  dadurch  nicht  in  einigen  Punkten  moc 
ficirt,  sondern  fast  umgestoßen  und  durch  eine  andere  ersetzt ,  w 
Kölbings  Worte  oben  selbst  gezeigt  haben.  In  demselben  Jahre ,  ¥ 
Kölbing  den  nordischen  Prosaroman  edirt,  sagt  E.  Lobedanz  [Di 
französische  Element  in  Gottfrieds  von  Straßburg  Tristan,  Rost.  Dia 
1878,  p.  7J,  der  sehr  wahrscheinlich  Kölbings  Buch  noch  nicht  kannt 
über  das  Verhältniß  unserer  mhd.  Epen  zu  ihren  Vorbildern:  ^i 
waren  dies  keineswegs  Nachdichtungen  im  modernen  Sinne.  Diei 
haben  gleiche  oder  ähnliche  Grundlagen  wie  ihre  Vorbilder,  aber  s 
tragen  doch  den  Stempel  einer  neuen  geistigen  Individualität.  Ii 
Mittelalter  beschränkte  der  Nachahmer  sich  wesentlich  auf  eine  frei 
Übersetzung  des  Originals,  die  er  durch  eigene  Betrachtungen  sit 
liehen  oder  psychologischen  Inhalts  glossirte." 

Gegen  diese  Ansicht  von  Lobedanz  hat  sich  schon  K.  Lüt 
[Der  Ausdruck  dichterischer  Individualität  in  Gottfrieds  Tristan,  Pa 
chim  1881  y  Programm]  ausgelassen,  aber  Kölbings  Ansicht  erwähl 
er  mit  keinem  Worte.  Seine  Arbeit  enthält  ein  ausgezeichnetes  Materi; 
zur  Widerlegung  von  Kölbing ,  denn  nachdem  dieser  sich  in  so  a1 
sprechender  Weise  über  Gottfried  geäußert  hatte,  durfte  kein  späten 
mehr  wagen,  über  den  Ausdruck  dichterischer  Individualität  in  Got 
frieds  Tristan  zu  schreiben,  ohne  gegen  Kölbing  in  der  heftigste 
Weise  zu  polemisiren.  Der  Einzige,  der  Kölbing  widersprochen  ha 
ist  R.  Bechstein.  Im  „höfischen  Epos"  [Stuttgart  1881]  nennt  er  di 
von  ihm  abgedruckte  Stelle  aus  dem  Tristan  [p.  10807 — 11370]  ui 
beirrt  durch  Kölbings  Resultate  eine,  die  zu  großem  Theile  in  Ood 
Position  und  Ausführung  das  volle  Eigenthum  des  Dichters  ist,  di 
Gottfrieds  feine  und  mit  Humor  durchwürzte  Darstellungskunst  i 
schönstem  Lichte  zeigt^  [Einl.  p.  V].  Einleitung  p.  XXIV  spricl 
der  Verfasser  von  Kölbings  Edition  des  Prosaromans  und  seiner  Beoi 
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theilung  des  Tristan  und  sagt:  „Ich  begnüge  mich  dieses  in  meinen 
Augen  durchaus  falsche  und  ungerechtfertigte  Urtheil  hier  einfach 
anzufahren.  Zur  Polemik  und  Widerlegung  ist  hier  nicht  der  Ort.^ 
Bewiesen  hat  Bechstein  diese  Behauptung  nirgends.  Ich  will  nun  in 
der  folgenden  Untersuchung  Kölbings  Einleitung  genau  durchprüfen 
und  sehen  y  ob  seine  Resultate  als  endgiltig  entscheidende  anzusehen 
sind.  Er  gibt  ja  selbst  zu,  „daß  mancher  Punkt  strittig  bleiben,  manche 
Einzelauffassung  als  unrichtig  nachgewiesen  werden  kann^,  aber  wie 
steht  es  dann  mit  dem  unanfechtbaren  Gesammtresultat?  Wenn  es 
gelingen  sollte,  mehrere  Auffassungen,  die  sich  auf  die  ästhetische 
Würdigung  von  Gottfrieds  Werk  beziehen,  als  unrichtig  nachzuweisen, 
würde  der  alte  Sänger  von  Straßburg  dann  nicht  in  ganz  anderem 
Licht  erscheinen,  wäre  dann  die  „pessimistische  Anschauungsweise^ 
noch  gerechtfertigt?  Quellenuntersuchungen  wie  die  Kölbings  haben 
schon  oft  umgestaltend  auf  die  Auffassung  einzelner  Autoren  gewirkt, 
sei  es  in  Bezug  auf  die  Größe  derselben  vernichtend  oder  ihren  Ruhm 
steigernd,  immer  aber  müssen  sie  sorgfältig  geprüft  werden.  So  ist 
es  auch  in  unserem  Fall;  Kölbings  Urtheil,  das  er  sich  durch  gründ- 
liches philologisches  Studium  erworben  hat,  ist  da,  es  muß  von  allen 
Seiten  angesehen  werden  und  ist  zu  acceptiren,  wenn  es  nicht  widerlegt 
werden  kann,  unbekümmert  um  persönliche  Vorliebe  für  Gottfried  und 
sein  Werk. 

Zunächst  werden  wir,  auf  einen  Unterschied  in  der  Behandlung 
des  Stoffes  geführt,  bei  Gottfried  Poesie,  im  nordischen  Prosaroman 
Prosa.  Gottfrieds  melodische  Sprache,  sein  bilderreicher  Stil  ist  öfters 
Gegenstand  der  Untersuchung  geworden.  Ist  nicht  auch  die  äußere 
Form  maßgebend  bei  der  ästhetischen  Beurtheilung  seines  Gedichtes? 
Koberstein  sagt  einmal:  ,,In  der  mhd.  Poesie  wird  in  der  besten 
Zeit  Alles  individuell  beseelt,  mannigfaltig  in  Ausdruck  und  Wen- 
dung, die  Perioden  sind  kunstreich  und  geschmackvoll  gebaut  und 
der  Stil  der  Natur  des  Stoffes  angepaßt  trägt  dabei  das  Gepräge 
der  besonderen  Persönlichkeit  des  Dichters.^  Also  auch  nach  dieser 
Seite  hin  erkennen  wir  die  cbarakteristisehe  Richtung  der  mittelalter- 
lichen Diohtweise.  Es  soll  darum  hier  eine  Darlegung  folgen,  inwie- 
weit auch  die  Form',  in  der  uns  Gottfried  sein  Gedicht  hinterlassen 
hat,  sein  individuelles  Gepräge  trägt,  und  in  dieser  Beziehung  bringt 
die  Arbeit  von  LUth  ein  schätzenswerthes  Material.  Gottfried  nimmt, 
was  seine  Sprache  ihm  bietet,  und  in  besonderer  Herrschaft  und 
Überlegenheit  bedient  er  sich  derselben.  Zierlich  und  leicht  gleitet 
seine    Rede    dahin,    sich    dem   Gange    der    Erzählung    an8chmle^\s.4\ 
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WO  er  betrachtend  und  reflectirend  den  Stoff  ausdehnt ,  da  geht 
auch  sein  Redestrom  breitere  , Bahnen.  Sein  Ausdruck  ist  scharf 
und  treffend,  die  Fülle  und  der  Reichthum  an  Worten  bewunderungs- 
würdig. Die  Verbindung  allitterirender  Worte,  die  Anapher,  der 
Chiasmus,  das  Asyndeton,  Gottfrieds  weit  ausgedehnte  Synonymik,  die 
Wortzusammensetzungen,  Alles  wird  bei  Lüth  eingehend  besprochen, 
und  Gottfrieds  meisterhafte  Anwendung  aller  dieser  Mittel  hervor- 
gehoben. Eine  solche  Sprache,  ein  solcher  Stil  reift  nur  durch  jahre- 
lange Übung  heran  (Bechstein,  Einl.)*  Wie  sein  Stil,  wie  seine  Worte, 
so  tragen  auch  die  Verse,  zu  denen  er  sie  vereinigt,  das  individuelle 
Gepräge  des  Meisters.  Er  hat  es  verstanden,  sie  zu  schönen,  reinen, 
leicht  dahingleitenden  Paaren  zu  verbinden,  mehr  als  einer  der  Kunst- 
genossen.  Die  Reinheit  der  Reime,  die  bei  Gottfried  geradezu  bewun- 
dernswürdig ist,  die  zahlreichen  rührenden  Reime  verrathen  auf  Schritt 
und  Tritt  den  Künstler.  Besonders  ist  es  auch  die  Reimbrechung,  die 
Gottfrieds  Versen  jene  Lebendigkeit  verleiht,  die  jeden  LfOser  stets 
wieder  mit  neuem  Vergnügen  erfüllt').  Dies  Alles  erwähnt  Kölbing 
mit  keiner  Silbe,  als  ob  jeder  beliebige  Mensch  der  mhd.  Periode 
dies  auch  hätte  ausführen  können.  Ein  Übersetzer  war  sicherlich  nicht 
im  Stande,  ein  solches  Werk  zu  [schaffen.  Kölbings  Buch  ist  eine 
peinliche,  streng  wissenschaftliche  Vergleichung  der  nordischen,  eng- 
lischen und  deutschen  Version  der  Tristansage,  und  als  solche  ist  sie 
von  der  höchsten  Bedeutung,  aber  bei  einer  ästhetischen  Beurtheilung 
von  Gottfrieds  Tristan  müssen  alle  von  mir  bisher  erwähnten  Momente 
in  Betracht  gezogen  werden.  Wir  werden  am  Schlüsse  dieser  Unter- 
suchnng  sehen,  ob  und  wie  sie  das  Gesammtresultat  verändern. 

Vor  allen  Dingen  war  es  Gottfrieds  Sache^  seineu  Stoff  aus  der 
großen  Menge  der  vorhandenen  Sagenkreise  auszuwählen«  Wenn  er 
auch  nicht  mit  dem  Namen  „Dichter'^  zu  bezeichnen  wäre,  so  liegt 
doch  immerhin  ein  kleines  Verdienst  darin,  daß  er  als  feinsinniger 
Übersetzer  sich  einen  Stoff  wählte,  der  von  so  allgemeinem  Interesse 
war,  daß  seine  poetische  Reproduction  der  Vorlage  auf  Theilnahme 
beim  Publikum  rechnen  durfte.  Dies  ist  ihm  nun  im  vollsten  Um- 
fange gelungen,  seine  Zeitgenossen  hielten  ihn  fUr  einen  großen 
Dichter,  ja  sie  lasen  sein  Werk  auch,  was  die  vielen  Handschriften 
bis  ins  15.  Jahrb.  reichend  beweisen.  Er  fand  im  Mittelalter  zwei  Fort- 


')  Über    dieses   ftsthetisch   schöne   Princip    der  Reimbrechung    werde    ich    im 
Zusammenhang  iu  dieser  Zeitschrift  sprechen. 
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setzer,    und    in    der  Neuzeit   haben  Männer   wie  Immermann,    Kurz, 
R.  Wagner  u.  A.  den  Stoff  nicht  verschmäht. 

Eine  andere  Frage,  die  mir  am  wichtigsten  erscheint,  ist  die, 
ob  der  nordische  Prosaroman,  der  sicher  Gottfrieds  Tradition  vertritt, 
überhaupt  in  vollem  Sinne  als  competent  anzusehen  ist,  um  von  ihm 
Rttckschlttsse  auf  den  deutschen  Tristan  zu  machen.  Es  ist  zu  be- 
denken, daß  er  selbst  nur  das  Spiegelbild  des  Originals  ist;  wir  ver- 
gleichen also  nur  zwei  Überarbeitungen  eines  nicht  vorhandenen  Ori- 
ginals  mit  einander   und   schließen   daraus  auf  den  Werth  der  einen. 

Der  nordische  Prosaroman  ist  1226  aus  dem  Französischen  über- 
tragen, uns  nur  in  wenigen  Bruchstücken  in  einer  Membrane  des 
15.  Jhd.  erhalten,  während  die  Sage  vollständig  nur  in  einer  Papier- 
handschrift des  17.  Jhd.  aufbewahrt  ist.  Diese  Thatsache  hat  Eölbing 
nicht  berücksichtigt,  aber  bei  der  Wichtigkeit  der  Frage  —  ein  bisher 
als  gottbegnadet  bezeichneter  deutscher  Dichter  wird  zum  „geistreichen 
Übersetzer^  degradirt  —  darf  man  sie  nicht  aus  den  Augen  lassen, 
um  gerecht  zu  urtheilen.  Bei  allen  Schlüssen  ist  zu  beachten,  daß  das 
französische  Original  allein  unanfechtbare  Folgerungen  gestattet.  Aber 
vielleicht  ist  dasselbe  auf  ewig  verloren,  und  Kölbings  Edition  bleibt 
immerhin  eine  verdienstvolle  Leistung.  Sie  zeigt  uns,  |daß  Gottfrieds 
Gedicht  sich  in  allen  wichtigen  Punkten  an  das  französische  Original 
anschloß,  und  dies  wußten  wir  allerdings  auch  vorher.  Gottfried 
selbst  sollte  neue  Züge  erfunden  haben?  Dann  wäre  er  allerdings  kein 
mhd.  Dichter,  er  stände  da  wie  ein  einsamer  Fels  im  Meer,  einzig 
in  seiner  Zeit.  Man  muß  doch  bei  der  Beurtheilung  eines  Dichters 
an  erster  Stelle  die  Zeitverhältnisse  betrachten,  unter  denen  er  lebt. 
Was  einem  ganzen  Zeitalter  widerspricht,  ist  von  vornherein  mit 
Vorsicht  aufzunehmen  und  hat  sich  noch  in  den  meisten  Fällen  als 
unhaltbar  erwiesen.  Gottfried  wie  alle  mhd.  Dichter  thut  sich  im 
Gegentheil  viel  darauf  zu  Gute,  daß  er  seiner  Quelle  so  genau  folgt, 
besonders  anderen  Traditionen  gegenüber,  die  er  als  minder  schön 
erkannt  hat. 

Also  der  Werth  des  nordischen  Prosaromans  scheint  mir  von 
vornherein  fUr  eine  Werthschätzung  von  Gottfrieds  Tristan  sehr  gering 
zu  sein.  Im  Folgenden  will  ich  die  Vergleichung  der  Prosabearbei- 
tung mit  dem  Gedicht  Gottfrieds  vornehmen  und  die  Schlüsse  Kölbings 
prüfen,  die  dieser  aus  der  Vergleichung  gezogen  hat. 

Der  Prosaroman  sagt  in  der  Einleitung,  daß  die  Geschichte  von 
Tristram  und  der  Königin  Isond  im  Jahre  1226  p.  Chr.  auf  Befehl 
des  Königs  Hakon   vom  Bruder  Robert   aufgezeichnet  sei   und  zwar 
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Id  norwegischer  Sprache.  Gottfrieds  Einleitung  umfaßt  die  Verse 
1 — 242,  und  in  diesen  wenigen  Eingangsstrophen  liegt  eine  ungeheuere 
Menge  von  Lebenserfahrung  und  dichterischem  Genie.  Eine  Quelle, 
woraus  Gottfried  hätte  schöpfen  können,  lag  hier  sicherlich  nicht 
vor,  diese  Strophen  sind  sein  unantastbares  Eigen thum,  hier  ist  er 
sicher  kein  „geistreicher  Übersetzer^;  und  an  solchen  Stellen  können 
wir  ja  gerade  sein  Dichtertalent  erkennen,  wo  er  frei  mit  seiner  Sprache 
schaltet  ohne  Rücksicht  auf  die  franz.  Vorlage.  Er  wendet  sich  au 
die  Guten  und  Edelgesinnten,  daß  sie  die  Kunst  fördern  helfen  und 
das  Verdienst  anerkennen,  denn  nur  durch  Anerkennung  entwickelt 
es  sich. 

V.   17:     Tiur  nnde  wert  ist  mir  der  man 
der  guot  und  übel  betrahten  kan, 
der  mich  und  iegellchen  man 
n&ch  slnem  werde  erkennen  kan. 

Darauf  tadelt  Gottfried  solche,  die  durch  Verkleinerungssucht  alles 
Verständniß  und  jede  Fähigkeit  der  Beurtheilung  auslöschen;  er  selbst 
dichtet  für  die  edle  Welt 

A«  59:     diu  sament  in  einem  herzen  treit 
ir  süeze  sür,  ir  liebez  leit, 
ir  herzeliep,  ir  senede  not, 
ir  liebez  leben,  ir  leiden  tot, 
ir  lieben  tot,  ir  leidez  leben. 

Er  schreibt  uns  sein  Gedicht  zur  Kurzweil  und  Freude;  das  ist  schöne 
und  edle  Freude,  sich  betrachtend  und  mitfühlend  hingeben  dem 
Schicksale  derer,  die  einst  waren. 

Dann  kommt  der  Dichter  auf  sein  Thema,  die  Geschichte  der 
beiden  Senedaere,  „die  reine  sene  wol  t&ten  schin,  ein  senedaere,  ein 
senedaerin.^ 

Wer  immer  diese  Einleitung  zu  Gottfrieds  Tristan  mit  jenem 
Verständniß  liest,  das  er  selbst  für  gute  Bücher  verlangt,  kann  dem 
deutschen  Sänger  weder  Originalität,  noch  Anmuth  in  der  Rede,  noch 
einen  tief  sittlichen  Charakter  absprechen.  Jedenfalls  wird  er  nach  der 
Leetüre  dieser  wenigen  Verse  es  für  seine  heiligste  Pflicht  halten,  allen 
Anschauungen,  welche  Gottfried  zu  einem  Übersetzer  machen  wollen, 
nicht  eher  zu  glauben,  als  bis  er  sich  durch  den  Vergleich  über- 
zeugt hat. 

Kölbing  sagt  p.  XVII  über  diese  Einleitung  zum  Tristan:  „Diese 
ergibt  für  unseren  Zweck  nichts^,  was  ganz  richtig  ist,  da  er  ja  nur 
nach  Übereinstimmungen  zwischen  dem  englischen  Tristan,  Oottfrieds 
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Werk  und  der  nordischen  Sage  sucht;  aber  fflr  das  letzte  Urtheil 
über  den  Werth  des  deutschen  Dichters  hätte  gerade  diese  Einleitung 
nebst  den  übrigen  von  mir  schon  erwähnten  Punkten  berücksichtigt 
werden  müssen.  Ich  bin  überzeugt,  daß  die  gerechte  Würdigung  dieser 
Einleitung  allein  schon  das  Endurtheil  zu  Qunsten  Gottfrieds  ver- 
ändert hätte,  wenigstens  Achtung  erweckt  hätte  ftlr  den  Mann,  der 
sich  in  der  folgenden  Erzählung  nur  als  „geistreicher  Übersetzer^ 
präsentirte. 

Schreiten  wir  nun  zur  Vergleichung  einzelner  Partien  aus  dem 
Tristan  und  der  nordischen  Sage.  Gottfried  beginnt  v.  243  die  Ge- 
schichte Biwalins  und  Blancheflürs. 


s'). 

A  Bretlandi  var  eitt  ungmenni, 
hinn  fridasti  madr  k  likamans 
fegrd,  biDD  vildasti  rikra  gjafa, 
9flugr  ok  audugr  rikra  kastala 
ok  borga,  koenn  til  mangrar 
kuDD^ttu,  hinn  roskvasti  at  rid- 
daraskap,  binn  eruggasti  at  all- 
skonar  drengskap    etc. 


Ein  bdrre  in  Parmenfe  was. 

Der  jftre  ein  kint,  als  ich  ez  las: 

der  was,   als  uns  diu  w&rheit 

an  siner  ftventinre  seit, 

wol  an  gebürte  künege  genöz, 

an  lande  forsten  ebengrdz, 

des  libes  schoene  und  wunneclich, 

getriuwe,  küene,  milte,  rieh; 

und  den  er  fröude  solte  tragen, 

den  was  der  b^rre  in  sinen  tagen 

ein  frönde  berndiu  sunne. 

er  was  der  werlde  ein  wnnne, 

der  ritterschefte  ein  I6re, 

siner  ro&ge  ein  ^re, 

sines   landes  zuoversibt. 

Gerade  an  dieser  Stelle,  wo  es  sich  um  die  Beschreibung  von 
allen  möglichen  Eigenschaften  eines  mächtigen  Fürsten  handelt,  kann 
man  die  Unterschiede  deutlich  darlegen.  Der  Prosaroman  beginnt 
mit  der  Hervorhebung  der  äußeren  Schönheit,  die  ja  auch  Gottfried 
als  mhd.  Dichter  durchaus  nicht  zu  erwähnen  vergißt  (v.  249:  „des 
Ifbes  schöne  und  wunneclich^).  In  plastischer  Weise  erklärt  er  das 
„h^rre*'  durch  „an  gebürte  künege  genöz,  an  lande  fürsten  ebengroz.^ 
Das  „kttnec"  geht  an  dieser  Stelle  auf  die  Geburt,  das  „fürste"  auf 
die  Herrschaft,  und  die  Wirkung  liegt  darin,  daß  die  Vergleichung 
im  zweiten  Glied  gesteigert  wird.  Der  Prosaroman  schildert  die  Vor- 
züge des  Biwalin  in  concreten  Ausdrücken:  „reich  an  Kastellen  und 
Städten,   bewandert  in  manchen  Kenntnissen    u.  s.  w.^    So  etwas  er 


')  Ich  gebe  den  Text  hier  ganz  genau  nach  Kölbings  Ausgabe;  einselne  Be- 
merkungen über  Stellen,  wo  meiner  Ansicht  nach  anders  zu  lesen  ist,  werde  ich  am 
anderen  Orte  bringen. 
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zählt  Gottfried  nicht,  aber  die  weitreichende  Macht  und  die  Vorzüge 
des  Kanelengres  werden  uns  ebenso  klar  —  nur  in  schönerer  Form  — 
vorgeführt. 

Es  ist  nicht  meine  Absicht,  den  ganzen  Tristan  und  den  nor- 
dischen Roman  in  dieser  Weise  zu  vergleichen;  daß  Gottfrieds 
feinfühlige  Art  der  Darstellung,  sein  hoher  poetischer  Sinn  überall 
die  Sa^e  übertreflfen,  wird  wohl  keiner  ernstlich  leugnen.  Ich  will 
nur  noch  kurz  auf  diejenigen  Stellen  hinweisen,  die  sein  volles  Eigen- 
thum  sind,  wo  an  „Übersetzung"  schon  deshalb  nicht  zu  denken  ist, 
weil  das  Original  [und  dessen  schlechter  Abklatsch,  der  Prosaroman] 
den  Dichter  im  Stich  ließen.  So  ist  die  Schwertleite  voll  poetischen 
Schwungs.  Da  sich  hier  natürlich  keine  Vergleichungspunkte  finden, 
so  wird  bei  Eölbing  die  ganze  Stelle  übergangen,  bei  der  Würdigung 
eines  Dichtwerkes  sind  aber  gerade  dies  die  besten  Stellen,  wo  der 
Verfasser  aus  eigener  Kraft  schafft.  Gottfried  geht  hier  seinen  eigenen, 
ganz  originellen  Weg.  Ebenso  sagt  Kölbing  nichts  über  die  „Jagd" 
(v.  2757 — 3376),  Auch  hier  sehen  wir,  was  Gottfried  aus  seiner 
Vorlage  zu  machen  verstand,  wenn  überall  der  Prosaroman  dieselbe 
einigermaßen  wiedergibt,  was  ich  für  durchaus  unmöglich  halte. 
Die  Worte  der  nordischen  Sage  klingen  so  trivial  als  möglich,  das 
Gespräch  des  Jägermeisters  mit  Tristan  fehlt,  und  doch  ist  nichts 
natürlicher,  als  daß  —  wie  bei  Gottfried  —  sie  den  Fremdling  nach 
seiner  Heimat  fragten,  worauf  Tristan  dann  antwortet: 

V.  3094:      ^jensit  Britanje  lit  ein  lant, 
deist  Parmente  genant: 
da  ist  min  vater  ein  koufman." 

Ich  könnte  noch  manche  Stellen  anführen,  wo  Kölbing  selbst  die 
Überlegenheit  Gottfrieds  zugibt,  die  Beschreibung  der  „Minne- 
grotte^  ist  ein  wahres  Meisterstück.  Auch  nach  Kölbing  hat  der  Saga- 
schreiber oftmals  die  Feinheit  des  Ausdrucks  zerstört,  Heinzel  hat 
oft  recht,  wenn  er  Änderungen  Gottfrieds  auf  dessen  individuelles 
Gefühl  zurückführt. 

Die  Vergleichung  jeder  Stelle  von  Gottfrieds  Tristan  mit  der 
entsprechenden  des  Prosaromans  wird  den  Werth  des  deutschen  Epos 
nur  noch  heben;  auf  jeden  Fall  werden  dadurch  Kölbings  Ansichten 
an  vielen  Stellen  modificirt  und  umgestoßen,  und  wie  steht  es  dann 
mit  dem  Endurtheil  über  den  Tristan  Gottfrieds?  Es  ist  seinem  Haupt- 
inhalt nach  unhaltbar  und  falsch.  Gottfried  behält  die  Stellung  inner- 
halb der  mhd.  Glanzperiode,  die  ich  im  Eingange  dieser  Untersuchung 
charakterisirt   habe,    denn    der    nordische  Roman    ist  durchaus    kein 
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RBpräsentant  der  französischen  Vorlage ;  w&re  er  dies,  so  würde  Gott- 
fried in  ein  noch  höheres  Licht  treten;  dann  dürften  wir  ihn  nicht 
mehr  einfach  einen  großen  Dichter  nennen,  sondern  einen  gott- 
begnadeten Sänger  unserer  deutschen  Vorzeit,  und  sein  Werk  würde 
das  beste,  was  das  Mittelalter  hervorgebracht  hat,  übertreffen.  Bevor 
die  französische  Vorlage  vollständig  vorliegt,  sind  aber  auch  solche 
Lobpreisungen  unberechtigt,  mehr  aber  noch  die  absprechenden  Ur- 
theile  jener  Kritiker,  auf  die  ich  Gottfrieds  Worte  anwenden  möchte 
(Trist.  29-32): 

„Ir  ist  86  vil,  die  des  du  pflegent, 
daz  81  daz  guote  z*  übele  wegen t, 
daz  Übel  wider  ze  guote  wegent: 
die  pflegent  niht,  8i  widerpflegent.^ 
WISMAR  i.  M.  0.  GLÖDE. 


EINE  DEUTSCHE  ÜBERSETZUNG  VON  CICEROS 
CATO  AUS  DER  HUMANISTENZEIT. 


Die  Heidelberger  Universitätsbibliothek  besitzt  eine  Papierhand- 
schrift (cod.  Pal.  Germ.  469),  welche  auf  den  97  ersten  Blättern  eine 
deutsche  Übersetzung  von  Ciceros  Cato  enthält«  Die  Handschrift 
selbst  gibt  keinen  Namen  fßr  den  Übersetzer  an,  sondern  auf  das 
erste  gänzlich  leere  Blatt  folgt  sofort  der  Anfang  der  Übersetzung 
selbst. 

Bis  jetzt  galt  die  Übersetzung  als  wahrscheinlich  von  Jakob 
Wimpfeling,  dem  bekannten  Schlettstadter  Humanisten,  herrührend. 
So  sagt  schon  Friedrich  Wilken:  „Cicero  vom  Alter,  wahrscheinlich 
von  Jakob  Wimpfeling  von  Schlettstadt  übersetzt."  *)  Von  Wilken  ging 
diese  Ansicht  in  Goedekes  Grundriß  über^),  und  ich  selbst  schloß 
mich  dieser  Meinung  an  in  meiner  Arbeit:  Deutsche  Übersetzungen 
classischer  Schriftsteller  aus  dem  Heidelberger  Humauistenkreis  (Heidel- 
berg. Progr.  1884),  S.  10  u.  34,  wobei  ich  jedoch  das  „wahrscheinlich« 
immer  betonte. 

Der  einzige  Grund,  weshalb  man  Jakob  Wimpfeling  als  den 
muthmaßlichen  Übersetzer  annahm,  war  der  Umstand,  daß  sich  unmittel- 


')  Geschichte  der  Bildung,  Beraubung  und  Vernichtung  der  alten  Heidelbergi- 
schen Büchersammlungen  (Heidelberg  1817),  S.  484. 

^)  Grundriß  der  deutschen  Dichtung  II',  S.  412,  Nr.  59. 
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bar  an  die  Übersetzung  dea  ciceronischen  Cato  eine  dentache  £pütel 
Wimpfelin^s  an  Friedrich  von  Dalberg  anschloß '),  die  eine  DedicatioB 
zu  einer  Übersetzung  des  Beroaldus  De  tribus  fratribus  sein  sollte, 
von  welcher  Schrift  aber  nur  das  Argument  aufgenommen  ist,  wfthreod 
die  Schrift  selbst  fehlt.  Mau  glaubte,  daß  auch  der  ciceronische  Cat» 
von  Wimpfeling  übersetzt  sein  müsse,  weil  die  unmittelbar  folgende, 
Schrift  seinen  Namen  nannte. 

Nun  ist  aber  klar,  daß  dieser  Schluß  keine  zwingende  Kraft  hat 
Weil  die  zweite  Übersetzung  auf  Wimpfeling  zurückgeht,  braacht  die 
erste  deshalb  nicht  auch  von  ihm  zu  sein.  Wollte  man  dagegen  an- 
führen, daß  die  ganze  Handschrift  von  derselben  Hand  geschrieben, 
so  ist  dies  allerdings  richtig.  Aber  die  Hand  ist  nicht  die  Wimpfelings. 
Der  Schreiber  der  Handschrift  und  Wimpfeling  sind  sicher  verschieden. 
Zwar  ist  das  Alter  des  Codex  nicht  sieher  zu  constatiren.  £r  gehörte 
ehemals  zur  Bibliothek  des  Kurfürsten  Ottheinrich  von  der  Pfalx 
(1556 — 1559),  wie  das  in  Gold  gepreßte  Bild  des  Kurfürsten  und  die 
Jahreszahl  1558  auf  dem  vorderen  Deckel  zeigt.  Auch  die  Züge  der 
Schrift  weisen  in  das  16.  Jahrhundert.  Aber  eine  genauere  Datirung 
ist  aus  Mangel  an  Anhaltspunkten  nicht  möglich. 

Daß  aber  Wimpfeling  die  fragliche  Schrift  Ciceros  übersetzt 
hätte y  dafür  existirt  keine  sonstige  zuverlässige  Angabe.  Ntin  aber 
braucht  der  Übersetzer  des  Cato  gelegentlich  das  Zeitwort  y^sein«  zum 
Zwecke  einer  Umschreibung  der  fiectirten  Formen  des  Verbums ;  er  sagt 
also:  sie  sin  (=  sind)  sich  gesellen  =  sie  gesellen  sich  etc.  Gegen 
diesen  Mißbrauch  der  Copula  eifert  aber  Wimpfeling  in  einem  Briefe 
an  Jakob  Boll  als  gegen  eine  schwäbische  Unart,  welche  die  Rhein- 
länder nicht  hätten,  folgendermaßen:  Sic  etenim  dicuut  illi  illepidi 
concionatores  (er  meint  die  Schwaben).  Dixit  Jesus,  ibat,  ambulabat, 
sanabat,  docebat,  respondebat.  Der  herre  was  sprechen,  er  was  gon, 
er  was  wandelen,  er  was  gesunt  machen,  er  was  leren,  was  antwurten, 
sicque  de  innumerabilibus:  Ubi  simplex  verbum  Germanicum  suffieeret: 
Der  her  sprach,  Er  gieng,  Er  wandelt,  Er  macht  gesunt,  Er  leret.  Er 
antwurt  etetc*J.  Schwerlich  wird  Wimpfeling  in  einen  Fehler,  den  er 
selbst  so  hart  tadelt,  verfallen" sein.  Daher  scheint  mir  die  fragliche 
Übersetzung  trotz  Wilken  und  Goedeke  im  Index  der  Wimpfeling'schen 
Schriften  zu  streichen. 


';  Dieselbe  bt  gans  mitgetheilt  in  meiner  erwähnten  Arbeit,  S.  32. 

^)  Der  Brief,  welcher  io  Wimpfelings  >Schrift  „De  inepta  superüua  verbomm 
resolucione  etc.**  steht,  wurde  durch  Crecelius  wieder  abgedruckt  in  Hirlingerg  Ale- 
nianuia  XII  (1884),  8.  46. 
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Von  wem  aber  soll  nun  die  Übersetsung  herrdhren?  Ich  glaube 
eine  neue  Spur  gefunden  zu  haben.  Der  Friedrich  von  Dalberg,  für 
welchen  Wimpfeling  die  Schrift  des  Beroaldus  übersetzte,  welche 
ursprünglich  nach  unserer  Cato-Übersetzung  gestanden  hat,  ist  der 
jüngere  Bruder  von  Johann  von  Dalberg,  genannt  Camerarius,  dem 
Bischof  von  Worms  und  Kanzler  der  Pfalz,  dem  humanistisch  ge- 
bildeten Mäcen  der  rheinischen  Humanisten.  Nun  weist  Karl  Morne- 
weg  in  seiner  Monographie  über  Johann  von  Dalberg  ')  nach,  daß 
für  Friedrich  von  Dalberg  der  Oppenheimer  Stiftspfarrer  Johann  Gott- 
fried von  Odemheim,  der  eine  Pfründe  bei  St.  Katharina  zu  Oppen- 
heim hatte,  17  Übersetzungen  classischer  und  humanistischer  Schrift- 
steller ins  Deutsche  angefertigt  hat.  Unter  dieser  erscheint  neben 
anderen  Schriften  Ciceros,  wie  De  fato  (nicht  De  divinatione,  wie 
Momeweg  meint)  und  Paradoxa,  auch  eine  Übersetzung  von 
Ciceros  Cato  von  1491.  Die  Übersetzungen  Johann  Gottfrieds 
standen  in  einer  Handschrift,  welche  ehemals  zur  Bibliothek  des  Dr. 
Kloß  von  Frankfurt  a.  M.  gehörte,  dann  1835  in  London  versteigert 
wurde  und  seither  verschwunden  ist,  die  aber  möglicherweise  noch  in 
einer  nicht  beachteten  englischen  Bibliothek  steckt. 

Die  Vermuthung  liegt  nahe,  daß  wir  in  der  Heidel- 
berger Handschrift  eine  Abschrift  der  Gottfriedschen 
Übersetzung  besitzen. 

Daß  in  der  That  eine  Beziehung  unserer  Handschrift  zu  den 
Gottfriedschen  Übersetzungen  vorhanden  ist,  macht  noch  eine  andere 
Thatsache  wahrscheilich.  Die  deutsche '  Handschrift  451  der  Heidel- 
berger Universitätsbibliothek,  welche  ebenfalls  Übersetzungen  latei- 
nischer Autoren  ins  Deutsche  enthält,  ist  von  derselben  Hand  geschrieben 
wie  Cod.  Pal.  Germ.  469  und  gehörte  auch  einst  in  die  Bibliothek 
Ottheinrichs*).  Der  ganze  Inhalt  dieser  zweiten  Heidelberger  Hand- 
schrift deckt  sich  aber  mit  einzelnen  Nummern  der  zur  Zeit  verlorenen 
Kloßschen  Handschrift  mit  den  Gottfriedschen  Übersetzungen:  Cod. 
Pal,  Germ.  469.  f.  1—29  =  Kloß  nr.  17  (Isokrates  TtQbg  Jrniövixov), 
CPG.  f.  30—73  =  Kloß  nr.  1  (Cicero  de  fato),  CPG.  f.  74—8/^  = 
Kloß  nr.  8  (Aristoteles  von  den  häuslichen  Dingen),  CPG.  f.  89—132 
=  Kloß  nr.  14  (Lukian  Charon),  CPG.  f.  182-231  =  Kloß  nr.  9 
(Aristoteles  von  den  Sitten).  Es  wird  niemand  glauben,  daß  eine  so 
auffallende  Übereinstimmung  reiner  Zufall  ist. 

')  Johann  von  Dalberg^,  ein  deutscher  Homanist  and  Bischof  (Heidelberg  1887), 
8.  20. 

')  Das  Genauere  darüber  in  meinem  Programm  S.  11  H. 
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Wenn  es  nun  höchst  wahrscheinlich  ist,  daß  unsere  Übersetzung 
von  Ciceros  Cato  identisch  ist  mit  der  einstweilen  verlorenen  Über* 
Setzung  Qottfrieds  in  der  Kloßschen  Handschrift,  so  hätten  wir  in 
dieser  1491  entstandenen  Übersetzung  zugleich  die  älteste  deutsche 
Übersetzung  von  Ciceros  Cato.  Denn  nach  Degen ')  ist  die  älteste 
gedruckte  Übersetzung  von  Cato  die  von  Kaplan  Johann  Neuber  zu 
Schwartzenberg  1522  in  Augsburg  erschienene. 

Ftlr  den  Fall,  daß  die  erwähnte  Handschrift  noch  irgendwo  vor- 
handen ist,  dürfte  es  aber  von  Wert  sein^  die  etwaige  Identität  mit 
der  Heidelberger  zu  constatieren,  und  zu  diesem  Zwecke  möge  es 
gestattet  sein,  das  Ende  der  Heidelberger  handschriftlichen  Über- 
setzung hierher  zu  setzen  ^) : 

[Fol.  94.^]  Darzu  so  ruwet  mich  auch  nit,  das  ich  etwan  han 
gelebt;  dann  ich  acht  mich  also  gelebt  han,  das  ich  nit  vmb  sunst 
oder  vnnutzlichen  sy  geborn  gewesen,  vnnd  bin  vss  disem  leben  als 
vss  einer  herbergon  vnd  nit  als  vss  einem  huss  abgeschaiden,  wan 
die  natur  hait  uns  gegeben  ein  offenn  huss  zu  rasten,  (mit  stettiglicfa 
zu  wonen.  O  den  erlichen  tag,  so  ich  werde  komen  inn  diso  gotliche 
geselschafft  der  geist  vnnd  von  diser  vnruwigen  vnnd  vnreynigen 
befleckung  abscheyden ;  wan  ich  werde  komen  zu  den  erlichen  männer, 
von  den  ich  wenig  hiefiir  han  gesagt,  sonder  auch  zu  meynem  kathoni, 
dem  da  in  den  dogenden^)  grosser  vnnd  in  gutigkeit  vbertreff lieber 
keiner  nye  ist  funden  worden,  des  dotter  lib  von  mir  ist  verbrant 
eclichen  das  sich  vil  mehn  het  gezemet  von  im  mynen  leib  verbrant 
worden  sin.  Aber  sein  geist  hait  mich  nit  verlassen,  sonnder  stettiglich 
anschauwen,  ist  furwar  komen  zu  den  stetten,  da  hin  er  mich  hait 
gesehen  bald  komen  werden,  vnnd  ich  bin  geachtet  worden  diseu 
mynen  fall  grossmuttiglichen  getragen  vnd  mich  selbs  getrost  haben, 
schetzende,  nit  gross  oder  wyth  abscheydung  sin  zwuschen  vnns.  Von 
disen  solichen  dingen  hast  du,  o  Scipio,  gesagt  dich  mit  lelio*^)  gross- 
liehen  pflegen  zuuerwondern,  das  alter  ist  licht  vnd  nit  allein  nit  ver* 
drosslich,  sonder  lusslich.  So  ich  aber  irre  in  dem,  das  ich  glaub, 
die  geist  der  menschen  sin  vndotlich,  bin  ich  gern  vnnd  begirlichen 
irren  vnnd  will  auch,  dwyl  ich  lebe,  soliche  irrung,  die  mich  gross- 
lich^)  ist,  erlustigen  nit  von  mir  genomen  werden.    So    ich  aber  dot, 

*)  Versuch  einer  vollständigen  Litteratnr  ^der  deutschen  Übersetzungen  der 
Römer  I,  89.    Nachtrag  S.  56. 

')  Der  Anfang  steht  schon  in  meinem  Programm  S.  34  abgedruckt. 

')  Tugenden. 

*)  Laelius,  der  Freund  Scipios. 

*)  errorem,  quo  delector.  Sollte  da  nicht  „trostlich'*  su  verbessern  sein? 
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als  etliche  klein  philosophi  sagen^  nichts  solicher  ding  werde  entpfin- 
den,  forcht  ich  nit,  das  disse  inyn  irthum  die  dotten  philosophi  ver- 
spoten  werden,  vnnd  so  wir  auch  zukunfftiglichen  nit  weren  vndotlich, 
80  ist  doch  dem  menschen  begirlich  siner  zyt  zurstoret  werden.  Wann 
die  natur  zw  gleicher  wyse^  als  alle  andere  ding,  hat  auch  die  mass 
des  lebenSy  das  alter  aber  ist  ein  vollenbringung  der  zitt  des  lebens, 
des  muttigkeit  vnnd  belessige  beschwernus  vil  nah  als  einer  fabeln, 
wir  vlyssiglichen  meyden  sollen,  allermeynst,  so  ime  settygung  vnd 
verdrossen  sin  zugefugt  vnnd  angehangen.  —  Diss  hab  ich  wellen 
sagen  von  dem  erlichen  alter,  zu  dem  ich  wünsche  ir  etwan  werden 
komen,  vff  das  ein  solichs,  das  ir  vss  mir  gehört  haben  in  der  war- 
heit  der  werck  vnd  der  that  befindende  bewerden  mögen. 

Das  buch  Catho  (?)  von  dem  alter  endet  sich  seliglichen  etc. '). 

KARL  HARTFELDER. 
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I.    Ludwigs  Krönung  1153 — 1238. 

Die  ziemlich  genau,  freilich  nicht  ohne  Mißverständnis  be- 
schriebene Scene  ist  culturgeschichtlich  beachtenswertb.  Mir  fielen 
bei  erneuter  Lesung  wieder  besonders  die  Verse  1223—28  auf: 

Da  ime  stunt  die  krön  uff  einem  heupt 

und  die  kröne  ime  apen  zu  der  atedt, 

da  apen  man  ime  einen  aaek  dar  zu. 

Daa  betudet  uns  also: 

die  kröne  und  der  aack 

bedutet  freude  und  ungemach. 
Daß  der  aack  ein  Kleidungsstück  ist^  bedarf  keiner  Erinnerung; 
welcher  Art  aber  dasselbe  war,  das  ist  nicht  so  leicht  ersichtlich. 
Bekanntlich  versteht  man  darunter  auch  heute  noch  einen  kurzen 
Alännerrock  ohne  Taille.  Die  Sackform  des  Ganzen  mit  geradem 
Laufe  der  Nähte  ist  hier  Ursache  der  Bezeichnung.  Dies  wird  noch 
deutlicher  durch  die  scherzhafte  Rede:  „Er  hat  eine  Taille  wie  ein 
Maltersack."  Im  mhd.  Wörterbuch  und  bei  Lexer  finden  wir  die 
Erklärung:  „Kleidungsstück,  Mantel  aus  grobem  Sacktuch,  wie  sie 
gemeine  Leute  und  Knechte  trugen",   auch  „Frauenkleid  der  Juden**. 


')  Die   Handschrift    ist,    ohne  Verfinderung   der  Orthographie,    wiedergegeben« 
Nur  die  Interpunction  ist  meine  Zugabe. 
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Hier  also  kommt  nicht  die  Gestalt,  sondern  der  Stoff  des  Kleidungs- 
stückes in  Betracht.  Auch  im  Mnl.  kommt  der  Begriff  vor;  Oudemans 
(Bijdrage  VI,  14)  erklärt:  „Zeke,  kleed,  krijgsrock,  wapenrock." 

Der  »accus,  ödxxogj  erscheint  im  lateinischen  und  griechischen 
Sprachschatze  als  Kleidungsstück.  Bei  Forcellini  (totius  latinitatis 
lexicon  V  [1871],  285)  finden  wir  folgende  Erklärung:  Saccttjf  dicitur 
vestvt  crassiore  filo  contexta^  qua  praecipue  utehantur  in  Aegypto  monachi 
in  poenitentiae  signum^  sine  manicis  {Artue\)  y  et  presse  corpore  adhaerens: 
xmmo  et  orientales  plerique  populi  antiquitus  tempore  iuctns.  Danach 
und  nach  dem  bei  den  Juden  uralten  Brauche  in  „Sack  und  Asche^ 
zu  trauern,  scheint  dies  grobe  ärmellose  Qewand  aus  dem  Orient  zu 
stammen.  Dazu  stimmt  es,  wenn  wir  den  Sack  als  Kleidungsstück  der 
Patriarchen  genannt  finden.  Stephanus,  thesaurus  graecae  linguae 
VII  (1845 — 54),  29.  Codinus  de  officiis  magnae  ecclesiae,  et  aulae 
Coustantinopolitanae.  Cura  et  opera  Jacobi  Goar.  (Parisiis  1648)  S.  88. 
232.  Als  Gewand  der  Patriarchen  und  Metropoliten  war  der  Saccus 
e  villoso  serico  gemacht. 

Bei  dem  großen  Einflüsse,  den  orientalische  Sitten  auf  Byzanz 
hatten,  kann  es  uns  nicht  Wunder  nehmen,  den  <jdxxog  auch  im 
Ornate  der  griechischen  Kaiser  genannt  zu  finden.  Codinus  XXXV, 
88.  99.  Stephanus  29. 

Der  deutsche  Kaiserornat  nun  war  zunächst  eine  Aneignung 
der  weströmischen  Tracht  (Patriziat) ,  später  aber  zum  Theile  auch 
Nachahmung  des  griechischen  Kaiserornats.  Der  Sack  wird  hier  nicht 
ausdrücklich  genannt,  scheint  aber  der  Alba  zu  entsprechen,  einem 
Rocke,  der  tlber  dem  üntergewande ,  der  Dalmatica,  Tunica  talaris, 
und  unter  dem  Rückenmantel,  dem  Pluviale,  getragen  ward.  Ein 
sicheres  Zeugniß  führt  Du  Gange  an  (Gloss.  med.  et  inf.  latinitatis 
VI  [1846] ,  8') :  Saccus  inter  vestes  regia^  recensetur  in  Ordine  ad  con- 
secrandum  Regem  Franciae^). 

Im  Reinolt  scheint  kein  kostbares  Seidengewand,  sondern  ein 
Rock  aus  grobem  Stoffe  gemeint  zu  sein,  eigentlich  ein  Frauen- 
gewand, dem  bei  der  Krönung  eine  symbolische  Bedeutung  zukommt. 
Die  Krone  bedeutet  Freude,  die  Erhöhung  des  zu  Krönenden; 
dagegen  soll  der  Sack,  der  ja  Ungemach  bedeutet,  den  Fürsten 
am  Tage  seiner  Erhebung  an  seine  hinfällige  menschliche  Natur 
erinnern,  die  sich  in  nichts  von  der  eines  armen  Knechtes  unter- 
scheidet. 


')  Vgl.  auch  Kraus   in  dessen  Realencjklopftdie  der  christliehen  Alterthümer 
II  (1886),  702\ 
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Ich  habe  zu  dieser  Stelle   des  Reinolt  weder  in  der  altfranzösi- 

schen  nooh  in  der  altdeutschen  Dichtung  unmittelbare  Parallelen  finden 

können.  Vielleicht  kann  einer  der  Leser  etwas  darüber  mittheilen. 
II.    Kautel  und  lyniere, 

Reinolt  14004     und  stach  ime  mit  syme  spieße 

das  er  nn  nü  kund  genießen, 

durch  den  schilt  und  durch  daz  kautele^ 

das  da  inn  bleib  von  dem  sper  ein  teil 

und  er  es  als  zu  stucken  brach, 
14827    und  Emmerich^  der  jimgherre, 

stach  ine  wider  mit  großer  gere 

uff  das  kauteil  in  die  lyniere, 

das  sie  beide  fielen  sehyer. 
Für  kautele  und  kauJteUy  wie  die  Hs.  schreibt ,  ist  kaniele^  kanteü  eu 
lesen.  Im  Altfranzösischen  ist  häufig  chantel,  cantel^  canüel  in  der  Be- 
deutung yyTheil;  Bruchstück,  Quartier  (des  Schildes)".  De,  en^  ä  ehantel 
bedeutet  „zur  Seite^.  Das  Wort  geht  vom  griechischen  xdvd'ög  aus 
und  ist  in  den  meisten  romanischen  Sprachen,  auch  als  Lehnwort  im 
Deutschen,  heimisch.  Eschanteler  Vescu  =  den  Schild  in  Stücke  hauen'). 
14006  durch  den  schiU  und  durch  daz  kantele  ist  demnach  tautologisch. 
Es  bleibt  nur  noch  die  lyniere  zu  erklären.  Am  nächsten  läge  wohl^ 
das  Wort  von  Un  abzuleiten.  In  der  That  bedeutet  auch  das  alt- 
französische liniere  f.  „eoUet  de  lin".  Vgl.  Godefiroy,  dict  IV,  791^ 
Es  könnte  demnach  ein  leinenes  kursit  oder  wäpenkleit  gemeint 
sein  ^ ;  indessen  wäre  dann  die  Ansdrucksweise  von  14829  etwas  son- 
derbar. Viel  wahrscheinlicher  ist  es,  an  das  Helmfenster,  mnd. 
lumensrey  lumenyre^  mnl.  limiere,  ein  von  lumen  abgeleitetes  Wort,  zu 
denken.  Vgl.  die  Stellen  bei  Schultz,  das  höfische  Leben  11,  54,  Anm» 
Demnach  wäre  zu  lesen: 

uf  daz  kanteü  in  die  lymiere* 


')  Vgl.    Dies,    etjmol.  Wb.^   86  ff.     Diefenbacb,    orig.    earop.   278—80. 
Godefroy  dict.  II,  66. 

')  Ygl.  Scbnlts,  das  böfi«cbe  Leben  II,  47. 


GERMANIA.    Nene  Beih«,  XU.  (XXXm.)  Jahrg. 


84  F.  PFAFP 


DIE  HANDSCHRIFTEN  DES  REINOLT  VON 

MONTELBAN '). 

IL 

Kein  Werk  unserer  altdeutschen  Ijbersetzungsliteratur  außer 
Malegys  und  Ogier  zeugt  so  sehr  von  dem  gänzlichen  Mangel  aller 
Begabung  und  alles  Kunstfleißes  bei  dem  Bearbeiter  wie  der  Reinolt 
von  Montelban.  Vor  die  Aufgabe  gestellt  dies  wunderliche,  aber  doch 
in  mancher  Hinsicht  beachtenswerte  Machwerk  herauszugeben,  kann 
man  über  den  einzuschlagenden  Weg  kaum  zweifelhaft  sein.  Nachdem 
ich  aus  der  äußern  und  innern  Beschaffenheit  der  Hs.  A  den  Schluß 
gewonnen,  daß  diese  als  das  Original  der  deutschen  Übersetzung  ansu- 
sehen  ist,  konnte  ich  kaum  mehr  thun,  als  einen  getreuen  Abdruck 
von  A  geben.  B  weicht  fast  gar  nicht  ab.  Herzustellen  war  an  dem 
Texte  eigentlich  nichts.  Es  handelte  sich  nicht  darum  einen  nach* 
weislich  älteren  Text  aus  dem  durch  spätere  Schreiber  herbeigeftthrten 
Verderb  zu  retten.  Wären  auch  keine  Grttnde  gewesen,  die  für  die 
Originalität  von  A  sprachen,  das  stand  doch  fest,  daß  das  deutsche 
Gedicht  dem  15.  Jahrhundert  angehörte,  also  unter  allen  Bedingungen 
der  Abfassungszeit  von  A  nahestehen  mußte.  Als  Zweck  einer  wissen- 
schaftlichen Ausgabe  muss  doch  wohl  betrachtet  werden,  daß  der  Text 
so  hergestellt  werde,  wie  er  von  dem  Verfasser  selbst  beabsichtigt 
war.  Kennt  man  Schreibebrauch  der  Zeit  und  Eigenthümlichkeiten 
des  Verfassers  genau,  so  ist  man  darüber  hinaus  eigentlich  nur  berech- 
tigt, die  heutige  Interpunktion  einzuführen.  Will  man  also  ein  Qedicht 
des  15.  Jahrhunderts  in  wissenschaftlicher,  d.  h.  historischer  Weise 
herausgeben,  so  hat  man  keine  Wahl  als  die  „wüsten  Auswüchse  der 
Schreiberorthographie  des  15.  Jahrhunderts  in  ihrer  Urwüchsigkeit*'  zu 
belassen.^  Mögen  andere  anders  darüber  denken;  ich  halte  sehr 
wenig  von  der  sogenannten  „normalisirten^  Schreibung  unserer  land- 
läufigen Ausgaben  und  bleibe  bei  meiner,  Reinolt  S.  497.  498  ausge- 
sprochenen, „besonnenen  Ausstellungen^,  mag  auch  ein  Kochendörffer 
sie  als  „naive  Bemäkelungen''  brandmarken. 

Wie  ich  Germ.  XXXII,  56  sagte,  ist  es  sehr  schwer  von  einer 
Hs.,  die  ohne  unmittelbare  Anhaltspunkte   ist,    zu  beweisen,    daß    sie 


^)  Vgl.  Kochendörffer,  Anz.  f.  d.  Alt  XU,  268-56;  Pfaff,  Germ.  XXXII,  49—66; 
KoehendOrffer,  Ans.  XIII,  897— 4t0. 
*)  Ani.  XIII,  408. 
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den  Verfasser  des  in  ihr  enthaltenen  Textes  zum  Schreiber  hatte.  Die 
Möglichkeiten,  die  für  irgend  eine  Lesart  in  Betracht  kommen  können, 
sind  mannigfaltig.  Schon  sehr  oft  haben  scheinbar  sichere  Gründe  fllr 
die  Beurtheilnng  solcher  Fälle  sich  durch  einen  plötzlichen  Fund  als 
nichtig  erwiesen.  Der  Zufall  hat  ein  viel  weiteres  Recht  als  man 
gewöhnlich  annimmt.  Warum  herrschen  tlber  die  Handschriftenver- 
häitnisse  so  vieler  Texte  so  verschiedene  Meinungen?  Doch  nur,  weil 
es  sehr  schwer  und  oft  unmöglich  ist  durchaus  unumstößliche  Grtlnde 
beizubringen,  und  weil  eine  Berechnung  des  Zufalls  unmöglich  ist. 

Mit  Gründen,  wie  ich  sie  zunächst  vorbrachte;  d.  h.  solchen,  die 
aus  dem  graphischen  Zustande  der  Hs.  geschöpft  waren,  ließ  sich 
nichts  beweisen,  sondern  nur  eine  Möglichkeit  zur  Wahrscheinlichkeit 
erheben.  Für  mich  war  das  Graphische  einzelner  Stellen  im  Verse 
nicht  zwingend;  wohl  aber  habe  ich  die  Überzeugung,  daß  A  vom  Ver- 
fasser von  P  geschrieben  ist,  daraus  gewonnen,  daß  A,  für  sich 
betrachtet,  keine  Lüaken  hat.  Die  durch  Überspringung  von 
gleichen  zu  gleichen  Worten  entstandenen  Lflcken  sind  nach  meiner 
Ansicht  der  einzige  schlagende  Beweis  daftar,  daß  irgend  eine  Hs. 
Abschrift  ist. 

Doch  auch  hier  bleibt  ein  Bedenken,  wenn  nämlich  der  Text 
Übersetzung  und  namentlich  schlechte  Übersetzung  ist.  Auch  einem 
Übersetzer  kann  ein  solcher  Überspringfehler  begegnen.  In  lang- 
athmigen  Epen  mittelmässiger  Dichter  ist  nicht  jeder  Satz  für  den 
ganzen  Zusammenhang  nöthig.  Oft  beginnen  verschiedene  Sätze  und 
Verse  mit  denselben  Worten.  Besonders  leicht  kann  es  da  zu  Aus- 
lassungen kommen,  wo  keine  Reimbrechung  herrscht.  Aber  auch  bei 
Reimbrechung  können  gleiche  Reimworte  auf  derselben  Seite  der  Hs. 
Auslassungen  hervorrufen.  Alles  das  kann  einem  Übersetzer,  der 
nach  dem  Auge  arbeitet,  begegnen.  Wie  viel  mehr  noch  begegnet  es 
einem  Abschreiber  I  Da  ist  nun  wirklich  wunderbar,  wie  verschieden 
sich  in  dieser  Beziehung  die  beiden  Hss.  des  Reinolt  verhalten.  In  B 
sind  solche  Auslassungen  ganzer  Stücke  sehr  häufig^), 
während  sie  in  A  fehlen.  Die  Paar  Kleinigkeiten  in  A,  die  etwa 
als  Auslassungen  angesprochen  werden  können  *) ,  können  nichts  er- 
weisen; sie  verschwinden  gegen  die  wirklich  erheblichen  und  unzweifel- 
haften Lücken  von  B. 

Sind  A  und  B,  wie  Kochendörffer  will,  selbständige  Abschriften 
aus  einem  verlorenen  Originale  X,  so  sollten  doch  wohl  gemein  same 


»)  Germ.  XXXII,  53. 
>)  Ebenda  65. 


'^^ 


k 


36  P.  PFAPF 

Lücken  nachweiBbar  sein«  Ein  einziger  solcher  Fall  (nach  9801) 
kann  vielleicht  wahrscheinlich  gemacht  werden,  wie  ich  Germ.  69  und 
Reinolt  644  bemerkt  habe;  doch  damit  ist  nicht  zu  rechnen. 

Diesen  Lücken  in  B  zur  Seite  stehen  die  Wiederholungen  ^). 
Es  ist  dabei  hervorzuheben^  daß  diese  meist  mit  dem  Beginne  einer 
neuen  Seite  eintreten,  also  in  der  äußerlichsten  Weise  graphischer 
Art  und  unbestreitbare  Zeugnisse  für  Bs  Eigenschaft  als  Abschrift 
sind.  Wo  sind  solche  Wiederholungen  in  A?  Da  höre  ich  Kochen- 
dörffer  sagen:  ,,Das  gerade  sind  die  Fälle,  die  Reinolt  471.  472, 
Anz.  404  mitgetheilt  werden.  Das  sind  evidente  Abschreibe r- 
V  ersehen.^  Darauf  antworteich:  Solche  Fälle  können  Abschreiber- 
versehen sein,  sie  sind  es  aber  nicht  noth wendig.  So  lange  nicht 
noch  ganz  andere  Gründe  hinzutreten,  ist  der  Beweis  windig.  Wem, 
der  beim  Schreiben  sich  selbst  beobachtet,  ist  nicht  schon  der  Fall 
begegnet,  in  dem  man  ein  Wort  des  schon  fest  im  Sinne  stehenden 
Satzes  vorausgreifend  niederschreibt,  noch  ehe  es  dem  Zusammen- 
hange nach  kommen  sollte.  Das  begegnet  beim  freien  Schaffen  ohne 
Anlehnung  an  einen  abzuschreibenden  oder  zu  übersetzenden  Tezt^ 
wie  viel  leichter  kann  es  geschehen,  wenn  man  aas  einer  ganz  nahe 
verwandten  Sprache  Wort  für  Wort  nur  einfach  dem  Laute  nach 
übersetzt,  wie  der  Bearbeiter  des  Renöut  es  so  vielfach  that.  Es  sind 
also  Fehler  möglich,  die  eigentlichen  Abschreibfehlern  sehr  ähneln. 
Und  nun  war  der  Übersetzer  doch  ein  so  leichtfertiger  Patron,  wie 
kaum  erhört  ist.  Wer  „Übersetzungen^  geben  konnte,  wie  ich  sie 
Reinolt  487 — 89  mittheile,  der  war  doch  wohl  Alles  fähig.  So  schreibt 
der  Edle  601.  602: 

j^Sprechent  zu  uns  durch  uwer  ere 
umb  wol  tun  ummermer!^ 

Vgl.  Rt  93.  94   Spreict  iegen  ans,  Haymijn  here, 

Dat  u  Ood  geve  ere! 
Zuerst   sehen    wir  da  das  Bestreben  zu  kürzen    bei    dem  Bearbeiter, 
dann  die  Reimnoth')  und  dadurch  die  unsinnige  Flickerei. 

2118    Herre  goi  han  sie  verbrochen  alle  gadei\ 
Das  soll   ursprünglich   heißen:    „Ihr  Gut   haben  sie  allesammt  ver- 
wirkt**,   wie   die  Volksbücher   ausweisen.    Offenbar   liegt   ein    grobes 
Mißverständniß  des  Verfassers  von  P  zu  Grunde. 

2512    das  er  begunde  da  verbluden 

Vgl.  Rt  209    Dat  men  there  each  verblöden. 

')  Vgl.  Germ.  63  unten. 

*)  Die  Kochendörffer  (406)  nicht  sageben  will 
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Soll  heißen:  „Daß  man  das  Heer  (der  Verfolger)  sah  verzagen.^ 
Auch  hier  grobes  Mißverstttndniß  in  P  und  daher  unsinnige  Text- 
gestaltung. 

2705    Da  aprach  von  GaUongen,  das  were  der  aynn  myn, 
Beymar,  ein  riUer  hone  und  fin. 

Vgl.  Rt  482   Doe  eprae  vtm  Gaaeoengen  Renier 

,1,  coene  ridder  ende  .%.  ßer. 
Hier  entschieden  Reimnoth  wegen  des  ungeläufigen  ßer,  vielleicht  auch 
wegen  der  Verlesung  des  Namens  Renier  in  P;   in  Folge  dessen  Ein- 
flickung eines  ganz  unsinnigen  Zwischensatzes. 

2845    Nu  wil  ich  ein  huß  tun  machen. 

Vgl.  Rt  651  ,  0%  heren,  bedi  wiUe  hi 

.7.  huus  maken  also  vaet. 
Es  ist  gänzlich  widersinnig,  dem  König  Tve  die  Absicht  zuzutrauen, 
daß  er  für  Reinolt  eine  Burg  bauen  wolle,  wie  hier  P  thut. 

3405 — 9.  Rejnolt  schneidet  nach  P  seinem  Vater  Hand,  Nase 
und  Mund  ab.  Dies  kann  nur  ein  grobes  Versehen  von  P  sein,  denn 
in  Wirklichkeit  wird  Heyme  nur  gebunden  (vgl«  3437),  wohl  aber 
der  Bote  verstümmelt. 

An  der  Schreibung  det  3898  ftlr  mit  sehen  wir,  daß  der  Schreiber 
A  bei  seiner  Arbeit  doch  etwas  dachte;  daß  er  die  Irrigkeit  seines 
Gedankengangs,  nachdem  er  wieder  in  die  Vorlage  gesehen,  merkte 
und  dann  gemäß  der  Vorlage  änderte.  Immerhin  viel  ftlr  einen 
„Schreiber^! 

10066     Do  epraeh  die  firawe  Claradya^ 
und  die  troet  Atalegya: 
„Frauwe,  laßt  ueh  druwen.^ 

Vgl.  Rt  1378  Vrouwe,  laet  etaen  u  wenen  nu. 
Die  Vorlage   von  P  hatte    sicher  u  truren.    Die  Textgestaltung   in  P 
läßt  als  sicher  annehmen,  daß  schon  P  den  Fehler  aprach  ftlr  wende 
Rt  machte.  P  verstand  falsch:  „Laßt  euch  anvertrauen **  oder  „Habet 
gute  Zuversicht^. 

Grobe  Mißverständnisse  und  in  Folge  dessen  unsinnige  Tezt- 
gesUltung  finden  wir  femer  12013.  14,  12092,  12343-46,  12483, 
14943  u.  o.O. 

Sind  einem  solchen  Übersetzer,  denn  diese  Stellen  gehören  doch 
wohl  selbst  ftlr  Eochendörffer  diesem  an,  nicht  Fehler  zuzutrauen, 
wie  sie  K.  407  aufzählt? 


')  An  allen  diesen  Stellen  liest  B  getreulich  ebenso  wie  A- 
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Aber  Herr  E.  ist  sehr  verstockt  und  „hartgesotten^,  wie  er  sich 
gescbmi^ckyoll  ausdrtlckty  er  rückt  mir  da  ein  Beispiel  vor,  von  dem 
er  sagt:  „liegt  nicht  auch  hier  die  Abschrift  zu  Tage?^ 
Wir  wollen  das  ansehen. 

10026  muß  heißen  dtn  fuß  hat  sie  empfangen  bor;  aber  A  liest 
in  büß,  B  ir  büß.  Das  ist  ja  recht  merkwürdig,  daß  beide  Hss.  da 
so  genau  bis  auf  einen  Buchstaben  im  Fehler  zusammenstimmen. 
Nach  E.  soll  das  ein  Abschreibfehl  er  in  A  sein,  denn  auf  B  läßt 
sich  E.  hier  gar  nicht  ein.  Also  B  macht  denselben  Absohreib- 
fehler  wie  A^  und  einen  ganz  merkwürdigen.  Nun  frage  ich:  welcher 
Philologe  wird  glauben,  daß  diese  beiden  Hss.,  die  nach  Eochendörffer 
nicht  unmittelbar,  sondern  durch  eine  gemeinsame  Vorlage  X  verwandt 
sein  sollen  0  9  diesen  „Schreibfehler^  unabhängig  von  einander  ge- 
macht haben?  ,)Wer  die  Sprache  dieser  Versehen  nicht  versteht,  der 
sollte  aufhören  sich  für  einen  Philologen  zu  halten^,  sagt  Eochen* 
dör£fer,  und  er  thäte  nach  solchen  Leistungen  sehr  wohl,  diesen  Satz 
zu  bedenken.  Ganz  ähnlicher  Art  sind  die  Fehler,  die  ich  Germ.  Ö2 
zusammengestellt  habe,  um  den  unmittelbaren  Zusammenhang  von 
A  und  B  zu  beweisen^).  Ein  grundsätzlicher  Unterschied  ist  durch- 
aus nicht  nachweisbar.  Beides  sind  Übereinstimmungen  in  groben 
Fehlern,  auf  welche  der  Zufall  kaum  führen  könnte.  Alle  jene  Stellen 
sollen  nach  Eochendörffer'scher  Methode  nur  erhärten  können,  dafi 
A  und  B  derselben  „Gruppe"  angehören:  ^Schreibfehler  können  doch 
zwei  Schreiber  unabhängig  von  einander  aus  einer  Hs.  herübemehmen, 
die  schon  diese  Schreibfehler  hatte^  (400).  Also  müssen  diese  Fehler 
schon  in  Eochendörffers  gespenstischem  „X^  gestanden  haben!  Nun, 
wer  hat  denn  dies  „X"  gemacht?  Doch  wohl  der  Verfasser  von  P. 
Und  doch  soll  in  dem  Falle  11026  in  Bezug  auf  A  gerade  j^die  Ab- 
schrift zu  Tage  liegen^.  Jene  gemeinsamen  Fehler  sollen  eine 
gemeinsame  Vorlage  X  für  A  und  B  erweisen,  die  also  jene  Fehler 
schon  gehabt  haben  soll;  der  Fehler  11026  dagegen  soll  nur  be« 
zeugen,  daß  A  Abschrift  ist.  Aber  B  hat  mit  einer  unbedeutenden 
Variation  denselben  Fehler:  folglich  stand  nach  Eochendörffers  Auf- 
fassung der  Fehler  schon  in  X,  denn  an  einen  Zufall  wird  hier  Nie«- 
mand  glauben.  Und  doch  soll  dies  X  ,ydte  verlorene  erste  Nieder^ 
Schrift  der  Übersetzung"^  sein  (406)1  Die  Folgerung  wird  bedenk- 
lich. Ich  wiederhole:  A  ist,  schuld  jener  Fehler,  Abschrift;  aber  duroh 

^)  Adb.  400. 

*)  2445  ttlahen]  #aAen  AB,  2705  Oaaeongm]  GaU<mgen  kB^  11378  laflen]  haften 
AB,  14950  u)ol\  war  AB. 
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diesen  Fehler  aus  der  gleichen  Kategorie  in  A  und  B  wird  erwiesen, 
daß  auch  X,  das  Original,  solche  Fehler  haben  konnte«  Was  be- 
weisen nun  unter  solchen  Umständen  jene  Fehler  für  A?? 

Allerdings,  die  Abschrift  liegt  zu  Tage,  die  Abschrift  B 
aus  A.  Aber  Eochendörffer  wird  sich  zu  helfen  wissen,  er  wird  wahr- 
scheinlich nun  sagen:  das  X  war  schon  Abschrift  aus  einem  Y,  und 
dem  Schreiber  X  passirte  das  Schreibunglück  in  büß  für  din  fuß. 
Nun  dies  Vergnügen  ist  dem  Herrn  zu  gönnen.  Mag  er  alle  mög- 
lichen XYZ  erschließen! 

Was  die  Stelle  11026  angeht,  so  denke  ich  nicht  daran,  schon 
der  Rtbs«  ein  boet  für  voei  zuzutrauen,  sondern  ich  halte  sie  einfach 
ftlr  einen  Beweis  der  UDgeheuerlichen  Gedankenlosigkeit  des  Ver- 
fassers von  P.  Er  wird  wohl  wirklich  an  Buße  gedacht  haben,  denn 
11025  in  9unde  begunde  si  aere  clagen  lenkt  auf  solche  Gedankenver- 
bindung; aber  es  fiel  ihm  nicht  ein,  sich  mit  dem  Sinne  des  Satzes 
zu  plagen.  Solcher  Gestalt  war  die  „Gedankenarbeit^  des  Dichters 
von  P. 

Nachdem  die  einfache  Thatsache  einmal  erkannt  war,  daß  der 
Verfasser  von  P  seine  Vorlage  zum  Theile  mit  sclavischer  Treue,  zum 
Theile  mit  unbekümmerter  größter  Nachlässigkeit  behandelte,  mußte 
man  auch  in  der  Beurtbeilung  der  Schreibfehler  der  Hss,  äußerst 
vorsichtig  sein.  Fehler,  eigentlichen  Abschreibfehlern  ähnlich,  und 
selbst  Lücken  konnten  vorausgesetzt  werden.  Für  Lücken  hat  sich 
kein  entschiedener  Beweis  führen  lassen.  Einer  oder  der  andere  Fall 
konnte  auch  nicht  genügen,  um  so  mehr,  als  die  einzige  Hs.  des  Bt, 
wie  ich  im  Beinolt  gezeigt  habe,  überarbeitet  ist.  Nur  eine  Reihe  ganz 
sicherer  Lücken  hätte  etwas  gegen  die  Originalität  von  A  beweisen 
können.  Bei  B  traf  dies  zu,  nicht  bei  A.  Da  nun  B  in  einer  Reihe 
von  Fehlem  zu  A  stimmt  und  keine  andere  unmittelbare  Vorlage 
voraussetzen  läßt,  so  ist  nichts  wahrscheinlicher,  als  daßAdie  erste 
Niederschrift  von  P  ist  Dies  ist  der  Hauptgrund,  auf  den  ich 
baute,  nachdem  der  unmittelbare  Eindruck  der  Hs.  A  einmal  diese 
Vermuthung  in  mir  erweckt  hatte.  Diesen  unmittelbaren  Eindruck 
konnte  ich  natürlich  Niemand  geben.  Alle  Beschreibungen  nützen  da 
nichts^).  Man  muß  da  auf  etwas  Glauben  hoffen.  Es  ist  freilich  in 
unserer  Zeit  Brauch  geworden  Alles  anzuzweifeln,    was  anzweifelbar 


*)  Doch  sei  hier  darauf  hingewiesen ,  daß  A  viel  mehr  Correctnren  hat  aU  B. 
Das  Gewöhnliche  ist  doch  das  Stehenhleiben  von  Schreibfehlern.  DaO  der  Schreiber 
A  solche  Sorgfalt  an  sehr  vielen  Stellen  beweist,  erhebt  ihn  wieder  etwas  über  ge- 
wöhnliche Abschreiber. 
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ist.  Jenen  Hauptgrund  konnten  gelegentliche  andere  Beobachtungen 
nur  stützen,  ohne  ftlr  sich  allein  entschiedene  Beweiskraft  zu  haben. 
Dahin  gehören  jene  Stellen  Germ.  56.  57,  gehört  die  Thatsache,  daß 
A  viel  mehr  niederländische  Worte  und  Schreibungen  hat  als  B,  also 
dem  Originale  entschieden  näher  steht. 

Ich  hielt  also  nach  allen  Erwägungen  A  für  das  Original  von  P 
und  gab  demnach  einen  Abdruck  von  A.  Dafür  hatten  sich  schon,  ehe 
ich  an  die  Arbeit  herantrat,  mehrere  bewährte  Gelehrte  entschieden. 
Da  nun  der  Verfasser  von  P  so  elend  gearbeitet  hatte,  stellte  es  sich 
in  vielen  Fällen  als  sehr  schwer,  ja  überhaupt  nicht  unterscheidbar 
heraus,  was  bloß  Schreibfehler  und  was  von  dem  Dichter  verschul- 
deter Unsinn  war.  Es  wäre  ja  ein  billiger  Ruhm  gewesen,  die  meisten 
dieser  Stellen  zu  bessern ;  aber  ich  beschränkte  mich  in,  wie  ich  meinei 
philologischer  Vorsicht  darauf,  Besserungen  in  den  Anmerkungen  mitsu- 
theilen.  Hier  und  da  bot  B  eine  bessere  Lesart,  doch  stets  nur  in 
Fällen,  die  kaum  einen  Zweifel  zuließen;  dann  folgte  ich  B. 

Diese  zerstreuten  besseren  Lesarten  von  B  sind  es,  mit  denen 
Eochendörffer  seine  Behauptung  über  die  Selbständigkeit  von  B  gegen- 
über A  im  Wesentlichen  stützt  (Anz.  400).  B  schrieb  schön  und  sorg- 
fUtig:  daher  die  nur  ganz  geringen  Abweichungen  von  A.  Fehler 
macht  jeder  Abschreiber:  daher  die  Lücken  und  Wiederholungen  in  B. 
Diese  Besserungen,  oft  auch  wirkliche  Schlimmbesserungen,  in  B 
können  alle  von  einem  Schreiber  herrühren.  So  die  Besserungen 
einzelner  Worte,  so  die  größerer  Stelleii.  Ich  verweise  auf  meine 
Erörterungen  Germ.  55.  56.  Die  Stelle  9308.  9  ist  schon  durch  den  drei- 
fachen Reim  der  Fassung  B  bedenklich.  Daß  2658,  aus  welcher  Stelle 
mir  Eochendörffer  auch  einen  Vorwurf  schmiedet,  in  A  nicht  fehlt, 
habe  ich  Germ.  55  bereits  gesagt^).  „Die  unzweifelhaft  echten  Sätze 
und  Satztheile,  welche  in  A  fehlen,  sind  ganz  unerklärlich,  wenn  B 
Abschrift  von  A  ist",  meint  Eochendörffer.  Nun,  wo  sind  denn  diese 
so  pomphaft  benamsten  Sätze  und  Satztheile?  Diese  paar  Eleinig- 
keiten  ganz  ohne  allen  Belang  sollen  unübersteigliche  Hindernisse  sein ! 

Ich  habe  allerdings  die  Ansicht  ausgesprochen,  B  habe  sich  aas 
der  mnl.  Vorlage  Raths  erholt  Nichts  wäre  im  Stande  gewesen  mich 
zu  diesem  Ausspruche  zu  bringen,  hätte  nicht  in  meiner  Collation  der 
Vers  2658  in  A  gefehlt.  Da  schien  in  der  That  ein  unübersteigliches 
Hindemiß  zu  liegen.  Ich  hatte  beide  Hss.  vor  dem  Drucke  des  Reinolt 


la 


')  Ich  empfehle  Eochendörffer ,  das  „ErinneningsyermOgen''  anderer  Leute  nicht 
abeleachten'',  ehe  er  selbst  seiner  Sache  gewiß  ist. 
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nie  neben  einander  benutzen  können,  war  also  auf  mein  Versehen 
nicht  aufmerksam  geworden.  Als  mir  später  Herr  Dr.  Wille  in  Heidel- 
berg die  Nachricht  sandte,  der  Vers  fehle  in  A  nicht,  war  es  längst 
zu  spät. 

Ich  hatte  mir  Schriftproben  von  A  gemacht.  Als  ich  B  verglich, 
überraschte  mich  die  Ähnlichkeit  des  Ductus.  Ich  zweifelte  noch,  ob 
ich  beide  Hss.  einer  Hand  zuschreiben  könne.  Eine  Nachricht  des 
Herrn  Dr.  Wille  hob  meine  Zweifel.  Als  ich  später  beide  Hss.  in 
Heidelberg  neben  einander  benutzte,  konnte  ich  jene  Annahme  nur 
bestätigt  finden.  „Wer  die  Identität  zweier  Hände  beweisen  will,  der 
muß  sich  mehr  Mühe  geben  als  Pfaff",  sagt  der  gestrenge  Richter 
(402).  Schön,  aber  wie  sollte  ich  das  ohne  Schriftproben^  die  mir  der 
litterarische  Verein  nicht  hätte  machen  lassen?  Alle  nöthigen  Ver- 
gleiche hatte  ich  ja  angestellt;  aber  würde  man  mir  das  aufs  Wort 
geglaubt  haben?  Herr  K.  glaubt  mir  ja  nicht  die  überraschende  Ähn- 
lichkeit beider  Hss.  Wir  sehen,  wie  Kochendörffer  aus  leeren  Dingen 
große  Vorwürfe  zimmert. 

A  ist  flüchtig  und  hastig  geschrieben,  daher  die  vielen  Correc- 
turen  und  die  Schreibfehler;  B  zeigt  eine  ruhigere,  steifere  Schrift. 
Ich  hatte  schon  Gelegenheit,  Brief-  und  Bücherschrift  von  urkundlich 
derselben  Hand  des  15.  Jahrh.  zu  vergleichen.  An  dies  Verhältniß 
wollte  mich  fast  die  Stellung  der  beiden  Hss.  zu  einander  gemahnen. 

„Ausschlaggebend^  sind  Kochendörfi'er  Gründe  (402)  gegen  mich 
nicht.  Die  Namen  beweisen  bei  einem  Arbeiter  wie  der  Verfasser 
von  P  einfach  nichts.  Sollte  denn  nicht  selbst  ein  Abschreiber  den  so 
häufigen  Namen  ReinoU  völlig  in  der  Gewalt  haben?  Aber  nein^ 
da  haben  wir  ReinoUj  Reynolt;  Reinald,  Reinalt ^  Reynalt;  Renolt^ 
RennoÜ.  Die  Reime  auf  -alt  und  oU  beweisen  doch  wohl  einen  nicht 
etwa  nur  in  einer  Abschrift,  sondern  in  P  selbst  bestehenden  Unter- 
schied. Wir  haben  Friczhart  FryczhaH^  Fritzart  und  Wryczhart^), 
Namentlich  dieser  letzte  Fall  beweist  etwas,  denn  er  ist  entschieden 
Eigenthum  des  Verfassers  von  P,  der  hier  also  auch  einmal  völlig 
gedankenlos  aus  Rt  die  mnl.  Form  herübergenommen.  Der  Name  des 
Grafen  von  Chalons  kommt  in  folgenden  Formen  vor:  Tsalonfij  Tsa- 
loyns,  Tsaloyn;  TJiahns;  Sahnß,  Saloyn,  Saloy.  Soll  die  große  Ver- 
schiedenheit der  Formen  mit  T»-  und  mit/S-  Schuld  des  „Abschreibers** 
A  sein?  Verschiedene  Formen  in  P  liegen  unzweifelhaft  vor  in  Mon- 
düdiet  :  nit    4930;      Monsdier  :  schier    10720,      Mondenstier  :  Berengier 


*)  B  setst  IHczhaHy  steht  also  dem  nl.  Originale  ferner. 
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11512;  Bayei^en  :  Mondüteyren  10770.  Rolants  Schwert  heißt  einmal 
im  Reime  Durendal  (:  uw/)  11789,  ebenso  im  Versinnern  10195.  10350. 
10386.  11836.  11838;  aber  10192  und  10225  Durendcni.  Also  doppelte 
Namensform  sogar  über  nur  zwei  Verse  hinaus  (10192  :  10195).  Aus 
diesen  FäUen,  die  ich  leicht  verdoppeln  könnte,  geht  mit  Sicherheit 
hervor,  daß  wir  P  sehr  verschiedene  Namen  und  überhaupt  gewaltige 
Verlesungen  zutrauen  dürfen.  Der  Bearbeiter  arbeitete  zum  Theile 
einfach  als  Abschreiber. 

Vielleicht,  ja  sogar  wahrscheinlich,  hat  auch  der  Verfasser  des 
Rt  sich  solche  grobe  Fehler  zu  schulden  kommen  lassen.  Es  handelt 
sich  um  die  Stelle  P  231—34: 

Er  ruff  Wilhelm  von  Oryngen 
und  hat  rat  zu  diesen  dingen, 
er  rieff  dem  greven  Oyllyn 
und  dem  Herren  van  Orynpin. 

In  der  Anmerkung  zu  der  Stelle  ist  bereits  darauf  aufmerksam  ge- 
macht, daß  die  hier  genannten  Personen  höchst  wahrscheinlich  eine 
Person  sind.  P  könnte  nur  Orynpin  flir  Oryngen  zufallen.  Wilhelm  und 
Gyllyn  neben  einander  erklären  sich  aber  nur  aus  der  französischen 
Vorlage  des  Rt. 

Ich  glaube  voll  und  ganz,  daß  A  (P)  3257  sein  mante  wan  für 
Montelhan  aus  einem  Miß  verstau  dn  iß  oder  besser  Nichtverstehen  der 
Stelle,  bewirkt  durch  das  etwas  ungewöhnliche  uwer  sofie  von  Af., 
geschöpft  hat.  Ebenso  glaube  ich,  daß  B  ganz  selbständig  dies  in 
Montelban  gebessert  hat.  Man  bemerke  immerhin,  daß  A  nur  einmal 
diesen  Fehler  begeht,  während  B  Montelhan  sehr  häufig  verliest  oder 
verschreibt!  Wieder  ein  ganz  verschiedenes  Verhalten  beider  Hss. 

Sollte  nun  auch  mit  dem  Entgehen  des  Falls  2658  meine  An- 
sicht, daß  der  Schreiber  B  selbst  den  Bt  benutzt  habe,  sollte  meine 
Vermuthung,  der  Schreiber  A  und  B  sei  derselbe,  hinfällig  werden, 
so  ist  doch  unter  allen  Umständen  daran  festzuhalten,  daß  A  die 
erste  Niederschrift  des  Verfassers  von  P,  und  B  Abschrift 
aus  A  ist 

Nun  noch  ein  paar  Einzelheiten.  Koohendörffer  meint,  ich  stelle 
mir  die  Herstellung  einer  Hs.  sonderbar  vor,  da  ich  glaube,  der 
Schreiber  beginne  auf  dem  Vorsetzblatte.  Unter  „Vorsetzblatt**  ver- 
steht man  doch  gewöhnlich  ein  vorgeheftetes  Blatt,  das  nicht  zur 
ersten  Lage  des  Buches  gehört.  Kochendörffer  möge  Reinolt  S.  468 
nachlesen,  dort  heißt  es  deutlich:  „BL  1  a,  b  steht  die  Jahrzahl  .1474. 
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und  darunter  Attempto."  Oben  war  von  BL  1  a,  a  die  Rede.  Der  Herr 
übersieht,  daß  ich  nicht  1  a  und  Ib  sagte  ^). 

Ist  es  nicht  trotz  Kochendörffers  Anmerkung  S.  398  «ungewöhn- 
lich, daß  ein  Buch  allein  durch  den  Wahlspruch  eines  Fürsten  als 
zu  dessen  Besitze  gehörig  .  • .  gekennzeichnet  ward^;  wie  ich  Germ.  51 
sagte?») 

Koohendörffer  hat  wirklich  Recht  (401  Anm.) :  ich  habe  wirklich 
Reinolt  S.  472  gesagt,  daß  zwischen  beiden  Hss.  sechs  Jahre  lägen, 
und  es  ist  doch,  wie  ich  schou  Grerm.  61  bemerkte,  etwas  weniger, 
vielleicht  aber  doch  auch  mehr! 

Also  der  „Titel^  des  Gedichtes  lautete  im  15.  Jahrh.  wohl  schon 
„Reinolt  von  Montelban^?  (403  oben.)  Schön,  daß  wir  das  wissen. 

Kocheadörffer  will  (406)  nicht  gelten  lassen,  daß  der  Bearbeiter 
P  Reimnoth  gehabt  habe,  denn  er  habe  sich  ja  oft  genug  um  Reime 
gar  nicht  gekümmert.  Nun,  ich  meine,  der  Bearbeiter  hat  doch  reimen 
wollen^  sonst  hätte  er  überhaupt  Prosa  geschrieben.  Er  hat  sehr 
verschieden  gearbeitet,  war  einmal  nachlässiger  als  das  andere  Mal: 
also  konnte  er  einmal  Reimnoth  haben,  ein  anderes  Mal  die  Reime 
ruhig  weglassen^). 

Ob  meine  Untersuchungen  so  ganz  ohne  Verdienst  sind,  wie 
Kochendörffer  meint  (408),  lasse  ich  dahingestellt  sein.  Daß  ich  sie 
möglichst  vollständig  ausgestattet,  ist  nur  gut,  denn  es  hat  sich  ja 
gezeigt,  daß  einer  Behauptung  ohne  augeni^liige  Beweisstücke  nicht 
geglaubt  wird. 

^So  wird  die  wichtige  Frage  nach  dem  Verfasser  einer  even- 
tuellen späteren  Untersuchung  vorbehalten  aus  dem  seichten  Grunde, 
weil  Pfaff  von  Heidelberg  fern  ist!^  meint  Kochendörffer  S.  408.  Ich 
hatte  Reinolt  S.  475  gesagt»  ich  könne  in  der  Frage,  ob  Johann  von 
Soest  als  Verfasser  von  P  anzusehen  sei,  aus  jenem  Grunde  nicht 
entscheiden.  Es  lag  doch  auf  der  Hand,  daß  zunächst  Johanns  Kinder 
von  Limburg  (2ä000  Verse)  und  der  Malegys  (über  20000  Verse),  auch 


')  Zeile  17  lies:  Bl.  ^  a. 

*)  KocbendSrffer  scheint  za  meinen,  Jeder,  der  mit  dem  litterar.  Vereine  zu 
thnn  hatte,  inflsse  auch  die  etwa  180  Pnblicationen  dieses  Vereins  gelesen  haben! 
leb  bedmuar»  bisher  nioht  die  Zeit  dasu  gehabt  zn  haben,  so  gern  iohs  gethan  hätte. 
Wenn  der  jetzige  Präsident  des  Vereins  8.  260  der  Pub!.  56  über  den  Punkt  „  Attempto** 
des  Längeren  handelt,  so  wäre  es  doch  dieses  Herrn  Pflicht  gewesen,  mich  auf  das 
Versehen  aufmerksam  zn  machen,  da  alle  llanuscripte  und  Correeturen  seiner  Auf- 
sicht nuterU^ea.. 

')  Vgl.  das  8.  36  über  601.  601  und  2706  Gesagte.  Hier  ist  dem  Reime,  der 
doch  auch  fehlen  konnte,  zu  Liebe  der  Sinn  geopfert 
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der  Ogier,  welche  alle  angedruckt  und  nur  in  Heidelberger  Hss. 
ttborliefert  sind,  eingehend  su  prüfen  seien,  ehe  irgend  etwas  Aber 
den  Verfasser  von  P  festgestellt  werden  konnte.  Ich  war  nicht  in  der 
Lage  mir  diese  werthvollen  Hss.  alle  senden  zu  lassen  und  hatte 
auch  schlechterdings  keine  Zeit  sie  nur  zu  lesen  ^  denn  dies  (hätte 
doch  auf  der  Bibliothek  stattfinden  müssen.  Bei  täglichen  sechs  Amta- 
stunden  mit  anstrengender  Thätigkeit,  bei  Krankheit  im  Hause  waren 
das  unmögliche  Dinge.  Aber  ich  war  doch  bei  einem  vorübergehenden 
Aufenthalte  in  Heidelberg  im  Stande,  das  Eine  festzustellen,  daß 
Johann  von  Soest  mit  Reinolt  und  Malegys  nichts  zu  thun  hat ')  Vgl* 
Keinolt  S.  678  unter  Nachträge.  Das  ist  der  „seichte  Orund^  des 
Herrn  KochendörjBfer! 

Daß  Eochendörflfer  dem  gewöhnlichen  Sprachgebrauche  entgegen 
unter  ^Besitz^  etwas  anderes  rerstanden  haben  will  als  unter  „Eigen* 
thum^,  ändert  an  der  Sachlage  schlechterdings  nichts. 

Eochendörffer  hat  sich  auf  seine  „Conjectur*^  Karleti  für  BarleH 
im  Bückentitel  der  Hs.  B  sehr  viel  zu  Gute  gethan,  er  hält  sie  filr 
einen  Beweis  von  „Intelligenz^.  Daß  ich  diese  auf  der  Hand  liegende 
Besserung  verachtete,  scheint  dem  Herrn  „Dünkel'' !  Um  zu  denken, 
daß  der  Rückentitel  B  von  der  Hand  eines  römischen  Geistlichen 
herrühre,  bedurfte  es  keiner  sonderlich  „lebendigen  Phantasie^,  wenn 
man  weiß,  daß  die  bei  den  Heidelberger  Hss.  häufigen  hellen  Per- 
gament- und  Pappbände,  wie  der  von  B,  sehr  wahrscheinlich  aus  Rom 
stammen.  Insofern  wich  meine  nicht  öflentlich  ausgesprochene  Ansicht 
über  BarleH  allerdings  von  der  Eochendörffers  ab,  als  ich  nie  daran 
dachte,  daß  *Karleti  eine  „Zusammenziehung*'  aus  KarlmeineH 
oder  Verlesung  aus  Karlemi  (=  magni)  sein  könne.  Auf  solche  wunder- 
liche Bahnen  kam  ich  gar  nicht.  Die  einzige  Möglichkeit  schien  mir 
die  Annahme  eines  Deminutivs  ^KarlehAs;  da  mir  aber  diese  Form 
niemals  vorgekommen  war,  unterdrückte  ich  diesen  Einfall  gänzlich. 
Ich  hatte  versäumt,  Förstemanns  altd.  Namenbuch  zu  Rathe  zu  ziehen. 
Da  finden  wir  verzeichnet  die  Formen  Carlictus^  Carlittus  und  Caro- 
letus.  In  dem  von  Förstemann  angezogenen  Andreae  Bergomatis  Chro- 
nicon')  finden  sich  die  Formen  Karolüusy  Karoletua,  Karlüus.  Aller- 
dings fehlt  auch  hier  ein  *Karletus\  aber  diese  Form  gewinnt  nun 
Wahrscheinlichkeit.  Also  keine  „Zusammenziehung*',  kein  KarlmeineiHit 


'}  Ober  Johann  ron  Soest  vgl.  jetst  meinen  Aufsats  im  Jahrgange  1887 
der  AUgem.  conBerr.  Monatsschrift.  H.  Suchier  wird  eine  Ausgabe  von  Johanns 
Gedichten  bringen. 

*)  Mon.  Germ.  V  (Script  UJ),  238. 


Q.  EHRISMANN,  ZU  OERMANIA  XXXH,  97.  45 

und  Karlemagnus  f  sondern  Deminutiv  form!  Übrigens  bleibe  ich 
dabei;  daß  der  Schreiber  des  Rttckentitels  an  jenen  Barletus  gedacht 
haben  kann,  zudem  lag  das  Wort  an  sich  einem  Italiener  nahe '). 

Die  Sache  mit  dem  Präsidenten  des  litterarischen  Vereins  will 
ich  hier  nicht  erörtern,  da  sie  persönlicher  Natur  ist.  Ich  bin  nicht 
der  Einzige,  der  zu  klagen  hat.  Die  Zeichen  werden  sich  mehren. 

Es  hat  sich,  glaube  ich,  nicht  zu  Eochendörffers  Vortheil  gezeigt, 
wo  der  ^Dünkel*'  und  die  ^Defecte  in  Wissen  und  Urtheil^  zu  suchen 
sind.  Die  neuen  Verdächtigungen  meiner  amtlichen  und  wissenschaft- 
lichen Thätigkeit,  die  feine  Art,  mit  welcher  der  Herr  einen  Dritten 
heranzieht,  und  namentlich  der  mir  ohne  einen  Schatten  des  Beweises 
gemachte  Vorwurf  der  Unwahrheit  bezeugen  zur  Genfige,  weß  Oeistes 
Kind  Eochendörffer  ist.  Ich  bin  mir  bewußt,  in  der  ganzen  Sache  mit 
Offenheit  und  Geradheit  gehandelt  zu  haben.  Daß  Kochendörffer  sich 
über  die  ^nicht  gerade  höfliche*^  Form  meines  Briefes  wundert,  ist 
etwas  naiv:  er  hatte  mich  mit  öffentlichem  Hohne  bedacht  und  er- 
wartet nun  noch  mit  Handschuhen  angefaßt  zu  werden.  Diese  Herren 
greifen  Jeden  an,  der  nicht  zu  ihnen  gehört;  wehrt  er  sich  dann,  so 
zeigen  sie  mit  Fingern  auf  ihn.  Ich  übergebe  nun  die  Sache  dem 
Urtheile  gerechter  und  parteiloser  Richter,  die  es  verstehen  Tadel  und 
Hohn  einander  fern  zu  halten,  und  sage  meinerseits:  Hiermit  genug! 

FREIBURQ  1.  Br.  1887.  FRIDRICH  PFAFF. 


ZU  GERMANIA  XXXII,  97. 

Von  der  Paulinzeller  Rennerhandsohrift  haben  die  Herren  Rector 
Schmid  und  Professor  Einert  in  Arnstadt  seither  wieder  ein  Blatt 
gefunden,  wovon  sie  mir  freundlichst  Abschrift  einsandten.  Es  enthält 
die  Verse  22959—23401 ;  zwischen  23072  u.  73  sind  eingeschaltet  die 
Verse  21843—56  und  19769.  70.  Die  Abstammung  von  z  bestätigt 
sich  durch  die  Beschaffenheit  der  Lücken  und  durch  mehrere  in  H 
und  Pz  gleiche  Fehler,  wovon  folgende  die  wichtigsten  sind:  V.  23040 
Stryt  vnd  torney  had  vorlegen  (had  fehlt  H).  23044  Daz  wir  vns 
seiden  uf  richten  wedir  (seiden  vns  H).  23396  Wer  sprichet  ich  habe 
dicke  geruret 

PFORZHEIM.  GUSTAV  EHRISMANN. 


1)  Mlat.  barktu»,  iUl.  bariU,  barUUo  =  Fäßchen. 
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PFAFFE  AMIS  1—72. 


Die  Handschrift   bildet   den 
Klingen.  Schw.  Send. 

Hiryor  was  prie  nnd  ere 

Geminnet  also  8 ere 

En  hoyisch  man  to  hove  quam 

Dat  me  gerne  von  im  vornam 

Seidenspil  singin  oder  sayn 

Dat  mut  me  nu  sere  vorsayn 

Und  is  nu  leider  alliz  unwert 

Dat  iB  nimant  engert 

Konde  en  man  one  mero 

Die  gut  den  luten  were 

Vor  Borge  und  vor  armut 

Und  dünnet  nu  vil  sedden  gut 

Wat  jmant  mit  worden  kunsten  kan 

Wi  seiden  en  bovescb  man 

To  hove  ge  baren 

Des  kan  ik  nich  be waren 

Ik  kan  geruger  werde  vil, 

Dat  betuge  ik  wie  it  boren  wil 

Wor  men  der  hone  tuebt  nicht  engert 

Dar  bin  ik  enes  deren  wert 

Also  wert  ik  des  gewert 

Nu  bort  was  hervor  geschacb 

Do  sute  wort  die  sorgen  bracb 

Und  man  ere  vor  sorge  untfing 

Und  wi  die  milde  vor  dem  kargen  ginc 

Vor  die  lugben  ginc  die  warbeit 

Und  die  vromecbeit  vor  die  bosbeit 

Und  ginc  dat  recht  vor  unrecbt 

Die  demut  was  des  vrides  knecht 

Dat  was  in  den  stundin 

£  trigen  werde  vundin 

Von  ienis  manis  munde. 


Nu  sait  uns  die  strickere 
Wer  die  erste  man  were 
Die  ligen  trigen  angevienc 
Und  wa  sin  wiUe  vor  sieb  ginc 


Einsghlag   einer  Amtsrechnung    aus 

Dat  bie  widersate  ni  envanc 

Hie  batte  bus  in  engelant 

In  ener  stat  Tranis 

Und  die  pape  bet  amis 

Und  was  der  buk  en  wiser  man 

Und  vorgap  vil  wat  bie  gewan 

Beide  dor  ere  und  ok  der  got 

Dat  bie  der  milden  gebot 

To  neuer  stunt  nie  overgie. 

Hie  let  die  geste  nnd   entfinc 

Me  den  die  jene  taten 

Die  oner  on  gebot  baten 

Sin  milde  wat  so  grot 

Dat  is  dem  biscop  vordrot 

Dem  bie  was  geborsam 

Dat  80  vil  von  om  vornam 

Des  let  bie  nicbt  ane  nit 

Und  quam  to  im  in  ener  tit 

To  im  sprak  der  biscop 

Here  gi  hebbet  grotern  bof 

To  allen   tiden  den  ik 

Dat  dunket  mi  ungelik 

Gi  bauet  over  rikes  gut 

Dat  gi  mit  bonisbeit  tut 

Sus  8ul  gi  mi  en  del  geuen 

Dar  dozue  gi  nicbt  wider  sheuen 

Des  wil  ik  nicht  enbern 

Wen  gi  mut  mi  gewem 

Dat  wil  ik  von  in  harde  gern. 

Do  sprak  die  pape  amis 
Min  mut  stet  to  sulker  wis 
Dat  ik  min  gut  wol  vortere 
Mit  recbten  ik  mi  des  irwere 
Dat  mi  nicbt  oner  bliven  sof 
Were  is  mer  ie  bedorfte  is  wol. 

E.  EINERT. 
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BEITRÄGE  ZUR  GESCHICHTE  DER  MINNE- 
SINGER, ni. 


1.  Brunwart  von  Augheim. 

Der  Dichter  Brunwart  von  Ougheim,  desBen  Heimat  der  Breis* 
gau  isty  gehört  dem  Ausgange  des  13.  Jhs.  an.  Das  Geschlecht,  dem 
er  entstammt,  scheint  nicht  bedeutend  gewesen  zu  sein,  da  uns  nur 
äußerst  spärlich  Mitglieder  desselben  begegnen.  Nach  ▼.  d.  Hagen  IV, 
417  ist  das  älteste  bekannte  Johannes  im  Jahre  1180.  Dann  haben 
wir  eine  Lücke  von  über  100  Jahren,  und  erst  im  Jahre  1236  treten 
uns  Heinrich  von  Augheim  imd  sein  Bruder  Rudolf  milites  entgegen, 
welche  mit  ihren  Hausfrauen  und  Kindern  der  Abtei  Olsberg  das  Dorf 
gleichen  Namens  für  150  Mark  Silbers  verkaufen  unter  der  Bedingung, 
dasB  die  Nonnen  dieses  Klosters  der  Kirche  zu  Zeiningen  eine  Rente 
von  jährlich  10  Solidi  Basier  Münze  auszahlen.  Unter  den  Zeugen 
dieser  Urkunde  findet  sich  noch  ein  namenloser  de  Ocheim  et  Hein- 
ricus  filius  suus.  (Trouillat,  Monuments  de  Thistoire  de  Tancien  iv^chi 
de  Bäle  U,  44)  •  Der  oben  genannte  Rudolf  ist  als  schultheisze  ze 
Nuwenburg  anwesend  bei  der  Ausgleichung  zwischen  dem  Markgrafen 
von  Hochberg  und  dem  Grafen  und  den  Bürgern  von  Frei  bürg. 
8.  Oktober  1265  (Schreiber:  Urkundenbuch  der  Stadt  Freiburg  1,  |i). 
Außer  den  erwähnten  ist  es  einzig  der  Minnesänger,  welcher  in  der 
Folgezeit  von  dem  Geschlechte  noch  genannt  wird,  und  zwar  findet 
er  sich  vom  Jahre  1286 — 1303,  nicht,  wie  v.  d.  Hagen  angibt,  bis  zum 
Jahre  1296,  in  Urkunden.  Zu  den  bereits  von  letzterem  gebrachten 
Nachweisen  kann  ich  noch  drei  neue  hinzufügen.  Zuerst  ist  Brun- 
hardus  de  Oucheim  miles  Zeuge  zu  Neuenburg  im  Breisgau  am 
18.|Oktober  1289,  als  der  Neuenburger  Bürger  Johannes  von  Tusslingen 
dem  Ulrich  von  Langenberg  und  dem  Kollegium  zu  Beromüneter  alle 
Güter  zu  Augheim  verkauft,  welche  er  von  den  Grafen  von  Froburg 
erworben  hatte.  (Neugart,  Episcopatus  Constantiensis  U.  369).  Die 
folgende  Urkunde  ist  ebenfalls  zu  Neuenburg  ausgestellt  im  Jahre  1295 
und  meldet  uns  über  den  Vertrag,  den  der  Leutpriester  Ulrich  zu  Aug- 
heim mit  dem  Kapitel  zu  Beromünater  über  die  Theilung  der  Früchte  im 
Jahre  129ö  geschlossen  „nach  ehrbaren  luthen  rathe^.  Unter  diesen  wird 
zum  Schluß  genannt:  und  Herr  Johannes  Brunwarth  von  Ougheim 
(ib.  657).  —  In  dem  Streite  des  Bischofs  und  der  Stadt  Basel  mit 
dem  Gbafen  und  der  Stadt  Freiburg  i.  B.   bestimxat  d^t  &\v&!^l^^^ 
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Straßburg  als  Schiedsrichter,  dass  die  Parteien  sich  an  den  Spruch 
des  Gerichtes  zu  Cume  (Como?)  halten  sollen,  in  dem  das  Streitob- 
ject  schon  beigelegt  sei.  Borre,  12.  März  1296.  Unter  den  Zeugen: 
ratliute  von  Friburg,  herr  Brunward  von  Oughein  (Trouillat  II.  Hf 
und  Schreiber:  Urkundenbuch  von  Freiburg  I.  \*f).  Diese  Urkunde 
ist  zwar  von  v.  d.  Hagen  schon  erwähnt,  der  Inhalt  jedoch  falsch  an- 
gegeben. —  £ndlich  findet  sich  in  dem  Verzeichniß  der  Einkünfte 
und  Leistungen  der  Herzoge  von  Österreich  und  Landgrafen  im  Elsaß 
aus  dem  Jahre  1303  noch  folgende  Stelle:  Daz  torf  ze  Brunkein  daz 
da  giltet . . .  ze  sture  bi  dem  meisten  VI  AT,  zem  minsten  IUI  4S(  ist 
wol  uf  XL  jar  gestanden  mit  allem  recht  ze  hinsture  hern  Brunwart 
von  Oughein  für  XXIIII  mark  silbers  (Trouillat  HI.  ||). 

2.  Bruno  von  Hornberg. 

Im  13.  und  14.  Jh.  sind  mir  bis  jetzt  drei  Personen  aufgestoßen, 
welche  den  Namen  Bruno  von  Hornberg  tragen;  von  diesen  können 
jedoch  fttr  den  Minnesinger  nur  zwei  in  Betracht  kommen,  da  der 
Brun  von  Hornberg,  welcher  zu  Rottweil  am  7.  Juni  1387  in  einem 
Vertrage  zwischen  Snevelin  zu  Weier  und  den  Herren  von  Hornberg 
wegen  des  Dorfes  Ebringen  und  des  Schlosses  Schneeberg  genannt 
wird,  entschieden  zu  jung  ist.  (Mono,  Zeitschrift  für  die  Geschichte 
des  Oberrheins  18.  465).  Bruno  I.  tritt  uns  zuerst  in  Verbindung  mit 
seinem  Bruder  Werner  am  16.  November  1219  als  Zeuge  entgegen, 
als  der  Dynast  Rudolf  von  Ysenberg  eine  Urkunde  ausstellt  über  die 
Verleihung  der  Güter  bei  Langenbogen,  welche  das  Kloster  Thennen- 
bach  von  Hans  von  Kenzingen  erworben  hat,  zu  einem  rechten  Erb- 
lehen an  das  genannte  Kloster  (Mone,  Zeitschrift  9.  231).  Es  folgt 
dann  die  schon  von  v.  d.  Hagen  angeführte  Urkunde  aus  dem  Jahre 
1234.  Wenn  nun  letzterer  meint,  der  im  Jahre  1276  mit  Walter  von 
Klingen  in  Basel  beim  König  Rudolf  sich  befindliche  Bruno  von  Horn- 
berg sei  identisch  mit  dem  vorgenannten^  so  wird  er  sich  doch  wohl 
in  einem  kleinen  Irrthum  befunden  haben.  Ich  glaube  vielmehr,  daß 
dieser  Bruno  der  zweite  des  Namens  ist,  welcher  vom  Jahre  1275  bis 
1306  in  Urkunden  erscheint.  Es  müßte  doch  merkwürdig  sein,  daß 
eine  adelige  Persönlichkeit  aus  einem  ziemlich  bedeutenden  Geschlechte 
42  Jahre  vollständig  aus  den  Urkunden  verschwinden  sollte;  außer- 
dem müßte  dieser  Bruno  ein  sehr  hohes  Alter  erreicht  haben,  da  er 
wie  gesagt,  bereits  im  Jahre  1219  als  Zeuge  vorkommt.  Seine  Geburt 
haben  wir  somit  spätestens  an  den  Ausgang  des  12.  Jhs.  zu  verlegen. 
Da  nun  der  andere  Bruno  im  Ganzen  in  sechs  Urkunden  auftritt,  die 
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in  nicht  atlzugroßen  Zwischenräumen  sich  folgen ,  so  ist  der  Schluß 
nicht  sehr  gewagt^  daß  diese  sämmtlichen  Urkunden  sich  auf  dieselbe 
Person  beziehen. 

Das  Geschlecht;  dem  der  Minnesänger  angehört,  darf  nicht  als 
zu  unbedeutend  aufgefaßt  werden,  wie  aus  den  folgenden  Urkunden 
hervorgeht;  treflFen  wir  doch  sogar  Bruno  von  Homberg  mit  Walter 
von  Klingen  in  Kaiserdiplomen  als  glaubwürdigen  Zeugen.  Es  ist 
dies  der  Fall  in  der  berühmten  Urkunde  des  Kaisers  Rudolf,  d.  d. 
Hagenau  8.  December  1275,  in  welcher  er  die  Stadt  Straßburg  in 
seinen  besonderen  Schutz  nimmt  und  ihr  alle  früher  bewilligten  Frei- 
heiten bestätigt  (Urkundenbuch  der  Stadt  Straßburg  IL  47).  Es  ist 
wohl  anzunehmen,  daß  diese  Urkunde  die  gleiche  ist,  welche  Kopp, 
Geschichte  der  eidgenössischen  Bünde  I.  57  anfahrt  mit  dem  Datum 
5.  December  1276.  Beide  haben  denselben  Gegenstand  und  die  gleichen 
Zeugen.  —  Als  Egeno  III.  Graf  von  Fürstenberg,  nach  langer  heftiger 
Fehde  mit  den  Einwohnern  von  Villingen  endlich  zum  Vergleiche  sich 
herbeiläßt^  stellt  er  am  26.  Juli  1290  der  genannten  Stadt  einen  Sühne- 
brief aus.  In  diesem  verspricht  er,  die  Rechte  und  Privilegien  der 
Stadt  unangetastet  zu  lassen  und  stellt  dafür  neun  Bürgen,  u.  a.  sei- 
nen Bruder  Friedrich;  darauf  folgen  sogleich  avunculi  Friedricus  et 
Bruno  de  Homberg  (Neugart,  episc.  Constant,  II.  371  und  Fürsten- 
bergisches  Urkundenbuch  I.  607).  Während  der  Herausgeber  des  letz- 
teren den  Namen  avunculi  einfach  für  einen  Ausdruck  der  Courtoisie 
erklärt,  macht  Mone,  welcher  den  zweiten  Band  von  Neugart  bear- 
beitet hat,  zu  der  obigen  Urkunde  die  Bemerkung:  „Wenn  das  Wort 
avunculus  in  seiner  eigentlichen  Bedeutung  genommen  wird,  so  kann 
es  nicht  zweifelhaft  sein,  daß  Agnes,  die  Mutter  Egenos,  die  Schwester 
jener  war."  Welche  Erklärung  die  richtige  ist,  wird  sich  schwer  er- 
weisen lassen.  Wie  dem  aber  auch  sei:  der  Beiname  avunculi,  sowie 
die  Stellung  der  beiden  Brüder  direct  hinter  dem  Grafen  Friedrich 
sind  wiederum  ein  Beweis  von  dem  Ansehen,  welches  das  Geschlecht 
derer  von  Homberg  in  seiner  Heimat  genoß.  —  Die  folgende  Urkunde 
gibt  uns  einen  kleinen  Anhalt  über  die  Besitzungen  der  Familie.  Die 
Brüder  Friedrich  und  Bruno  von  Hornberg  verkaufen  nämlich  alle  ihre 
Besitzungen  zu  Emmendingen,  Mundingen  und  Aspen  um  20  Mark 
Silbers  an  das  Kloster  Thennenbach,  und  Graf  Egeno  und  Friedrich 
besiegeln  die  darüber  ausgestellte  Urkunde.  Freiburg  11.  Februar  1296 
(Mone,  Zeitschr.  10.  316).  An  derselben  ist  das  gemeinsame  Siegel 
der  Brüder  von  Homberg  erhalten,  welches  Mone  beschreibt,  wie  folgt: 
^Es  ist  rund,    in    dreieckigem,    von  zwei   auf  einem  Berge  knienden 
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jugendliehen  Gestalten  gehaltenen  Schilde  zwei  auf  drei  Bergen  mit 
ihren  Spitzen  aufstehende  Hörner;  hinter  dem  Knaben  rechts  Fried- 
rich, hinter  dem  links  Bruno.  Umschrift:  S.  Nobilium  de  Horenbergh.*' 
Er  fügt  noch  hinzu,  daß  die  Herren  von  Tryberg  mit  ihnen  verwandt 
sind  und  das  gleiche  Wappen  führen.  Dieses  stimmt  genau  mit  dem 
der  Pariser  Handschrift.  —  Zu  Freiburg  am  17.  Januar  1297  ver- 
pfändet Graf  Heinrich  von  Freiburg  seinem  Bruder  Egen  die  Silber 
bergwerke  im  Breisgau,  welche  sie  beide  gemeinsam  vom  Bisthum 
Basel  zu  Lehen  führen,  was  seine  Berechtigung  daran  betrifft,  für  die 
wegen  1000  Mark  Silbers  von  demselben  und  seinem  Sohne  Conrad 
ftir  ihn  ihrem  Vetter,  dem  Grafen  Egen  von  Fürstenberg  und  Friedrich 
und  Bruno  von  Hornberg  geleistete  Bürgschaft,  für  die  nächsten  fünf 
Jahre  (Mone,  Zeitschr.  19.  80).  Wieder  treffen  wir  die  beiden  Brüder 
in  Verbindung  mit  dem  Grafen  von  Fürstenberg,  und  wenn  sie  zu- 
sammen mit  jenem  eine  Summe  von  1000  Mark  Silbers  verleihen  können, 
so  ist  das  sicher  ein  Zeichen  von  der  Bedeutung,  Macht  und  dem 
Reichthume  des  Geschlechtes.  —  Als  Werner  von  Staufen  dem  Grafen 
Conrad  von  Freiburg  für  sich  und  alle  seine  Freunde  und  Helfer  Ur- 
fehde und  Sühnebrief  ausstellt  wegen  erlittener  Gefangenschaft  und 
aller  Beschädigung,  Freiburg  2.  December  1306,  besiegelt  die  Urkunde 
Bruno  von  Hornberg  (Mone,  Zeitschr.  11.  446).  Seit  diesem  Jahre  ist 
mir  Bruno  in  Urkunden  nicht  mehr  begegnet,  während  sein  Bruder 
Friedrich  sich  noch  am  18.  Februar  1311  und  am  24.  September  1314 
in  Freiburg  findet. 

Fragen  wir  nun,  in  welchem  der  beiden  letztgenannten  Brunos 
wir  den  Minnesinger  zu  erblicken  haben,  so  werden  wir  uns  wohl 
schwerlich  mit  v.  d.  Hagen  für  den  älteren  entscheiden.  Vielmehr 
spricht  alles,  besonders  der  Charakter  der  uns  erhaltenen  Gedichte, 
dafür,  daß  der  zweite  Bruno  der  Dichter  sei,  wie  auch  schon  Mone 
(Zeitschr.  10.  316)  vermuthete.  Die  Heimat  des  Geschlechtes  ist 
Horenberg  auf  dem  Schwarzwalde  an  der  Gutach,  wo  Althornbei^, 
die  Stammburg  der  Edlen  von  Hornberg,  stand. 

3.  Walter  von  Breisach. 

Bauer  hat  in  der  Germania  1873  zu  erweisen  gesucht,  daß  der 
im  letzten  Viertel  des  13.  Jhs.  zu  Freiburg  im  Breisgau  sich  findende 
rector  puerorum  Waltherus  identisch  sei  mit  dem  Meister  Walter  von 
Breisach.  Bevor  ich  den  genannten  Aufsatz  gelesen,  war  mir  die 
gleiche  Vormuthung  aufgestoßen,  und  ich  schließe  mich  daher  den 
Ausführungen  Bauers  voll  und   ganz  an.     Zur  weiteren  Kcnntniß  des 


BEITRÄGE  ZUR  GESCHICHTE  DER  MINNESINGER.    III.  51 

Lebens  dieses  bttrgerlichen  gelehrten  Säugers  führe  ich  noch  Folgen- 
des an.  Der  Schultheiß  Hiltebrant  Spenlin  von  Breisach  entscheidet 
einen  Streit  zwischen  dem  Kloster  Thennenbach  und  denen  von  Kep- 
penbach  wegen  Nutzung  der  Weide  und  des  Wassers  in  der  Gemar- 
kung Keppenbach,  wo  beide  Theile  begütert  sind.  9.  Januar  1276. 
Unter  den  Zeugen:  Meister  Walther,  der  Schulmeister  ze  Vriburg 
(Mone,  Zeitschr.  9.  461).  —  Die  Kinder  des  verstorbenen  Reinhard 
von  Falkenstein  verkaufen  mit  Genehmigung  der  Grafen  von  Freiburg 
ihren  Hof  zu  Holzhausen,  der  von  ihren  Eltern  an  das  Frauenkloster 
Adelhausen  verpfändet  war,  um  diese  Schuld  tilgen  zu  können,  um 
7OV2  Mark  an  das  Kloster  Thennenbach,  Freiburg,  20.  August  1294, 
wobei  unter  den  Zeugen  Meister  Walther,  der  Schulmeister  ze  Friburg 
erscheint  (ib.  10.  250).  —  Der  Nachfolger  Walters  in  Breisach  kann 
magister  Cuno  de  Brisaco  gewesen  sein,  der  am  11.  Februar  1279  in 
einer  Urkunde  des  Bischofs  Rudolf  von  Constanz  als  Zeuge  auftritt 
(ib.  9.  471). 

4.  Der  schuolmeister  von  Ezzelingen. 

Über  den  magister  Henrieus  rector  scholarum  seu  doctor  puero- 
rum  in  Ezzelingen,  welcher  der  Zeit  nach  und  nach  den  Anspielungen 
in  seinen  Gedichten  wohl  ftir  den  Minnesinger  gehalten  werden  muU, 
führt  Bartsch,  deutsche  Liederdichter  LXV  vier  Urkunden  aus  den 
Jahren  1279 — 1281  an.  Ich  kann  die  Nachweise  noch  um  zwei  weitere 
vermehren.  Am  27.  Februar  1280  verkaufen  Abt  und  Convent  von 
Bebenhausen  ein  Haus  in  Eßlingen  dem  Merckelin  von  Dürkheim, 
wobei  Heinricus  rector  puerorum  in  Ezzelingen  als  Zeuge  erscheint 
(Mone,  Zeitschr.  3.  346).  Vielleicht  ist  die  genannte  Urkunde  iden- 
tisch mit  der  von  Bartsch  angeführten  vom  27.  Februar  1279.  —  Der- 
selbe Heinricus  rector  puerorum  in  Ezzelingen  bezeugt  ferner  zu  Eß- 
lingen am  30.  Mai  1281  eine  Urkunde  des  Wolfram  von  Bernhausen, 
in  welcher  dieser  mit  Zustimmung  seines  Lehnsherrn,  Grafen  Eber- 
hard von  Würtemberg,  um  800  ü  Pfennig  an  das  Kloster  Bebenhausen, 
die  Vogtei  zu  Ittingshausen  mit  allem  Zubehör  und  Rechten  verkauft 
(ib.  421).  Über  diese  Zeit  hinaus  ist  Heinrich  bis  jetzt  noch  nicht 
nachgewiesen.  Daß  er  nicht  all  zu  lange  mehr  gelebt  haben  kann, 
geht  daraus  hervor,  daß  wir  schon  im  Jahre  1293  einen  Conrad  als 
Schulmeister  in  Eßlingen  finden,  der  bis  zum  Jahre  1302  fünfmal  mir 
in  Urkunden  begegnet  ist. 
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5.  Ooldener. 

Da  Goldener  in  seinen  Gedichten  den  Markgrafen  Otto  II.,  den 
Langen,  von  Brandenburg  und  Fürst  Wizlav  von  Rügen  erwähnt  und 
lobend  hervorhebt,  so  muß  er  um  das  Ende  des  13.  Jhs.  gelebt  und 
gedichtet  haben.  Um  diese  Zeit  habe  ich  nun  drei  Personen  des 
Namens  Goldener  getroffen ;  der  älteste  von  ihnen  ist  Conrad,  welcher 
am  5.  März  1261  zu  Messkirch  als  Zeuge  auftritt,  als  Bischof  Eber- 
hard IL  von  Constanz  den  zwischen  dem  Kloster  Salem  und  dem 
Kirchherm  Bertold  in  Boll  vollzogenen  Tausch  eines  Gutes  bei  Mess- 
kirch gegen  ein  innerhalb  der  Gemarkung  des  Madachhofes  gelegenes 
Gut  bestätigt  (Mone,  Ztschr.  25,  399).  Er  nennt  sich  hier  Conradus 
dictus  Goldenaer.  —  Ob  dieser  Conrad  identisch  ist  mit  dem  Con- 
radus Goldner,  von  dem  das  Stiftungsbuch  des  Cisterzienser-Klosters 
Zwetl,  ed.  von  Joh.  v.  Fräst  S.  509  berichtet:  Item  Cunradus  Qoldner 

de  una  XXXV  denarios Item  Goldner  XL  denarios  minus  uno» 

wage  ich  nicht  zu  behaupten,  da  die  Aufenthaltsörter  doch  etwas  zu 
weit  von  einander  entfernt  liegen.  —  Es  folgt  dann  der  Zeit  nach 
Perchtoldus  Golder,  der  zu  Guntramsdorf  am  1.  September  1289  zu- 
gegen ist,  als  Leopold  sen.  von  Sachsengang  bekannt  macht,  daß 
Abt  Ebro  und  Convent  von  Zwetl  duas  urnas  vini  montani  iuris  et 
redditus  duonim  denariorum  von  Otto  Herler  um  15  solidi  gekauft 
haben  (ib.  571).  Endlich  ist  zu  erwähnen  Calhochus  de  Goldner, 
welcher  am  24.  August  1302  eine  Urkunde  des  Ortnid  von  Tanberch 
bezeugt,  worin  dieser  meldet,  daß  mit  seinem  Willen  Ulrich  und  Wem- 
hard  von  Berg  den  Brüdern  zu  Schlägel  einen  Mansus  zu  Widersöt 
behufs  der  Urbarmachung  versetzt  haben.  (Urkundenbuch  des  Landes 
ob  der  Enns  IV  \j~f)'  —  Sämmtliche  Träger  des  Namens  Goldner 
sind  aus  dem  Süden  Deutschlands,  und  wenn  wir  in  einem  dieser 
den  Dichter  erblicken  wollen,  so  müßte  derselbe  zu  Zeiten  seine 
Heimat  verlassen  und  als  fahrender  Sänger  sich  in  Norddeutschland 
aufgehalten  haben.  Eine  sichere  Entscheidung  über  die  Persönlichkeit 
des  Dichters  läßt  sich  bis  jetzt  noch  nicht  fällen,  nur  so  viel  können 
wir  mit  Gewißheit  behaupten,  daß  der  Goldenaere,  welcher  im  Jahre 
1197  im  Urkundenbuche  des  Klosters  Indersdorf  erwähnt  wird,  viel 
zu  alt,  der  Goldiner  in  Affeltrangen  am  21.  Januar  1356  (Regesten 
von  Tobel,  86)  und  Claus  Guldiner  von  Hertten,  Reichenau,  22.  Fe- 
bruar 1400  (ib.  07)  entschieden  zu  jung  sind. 
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6.  Pfeffel. 

Den  Dichter  Pfeffel;  dessen  Lobgedicht  auf  den  Herzog  Friedrich 
V.  Österreich,  den  letzten  aus  dem  Hause  Babenberg,  früher  als  das 
Jahr  1246  fallen  muß,  der  somit  immer  noch  der  besseren  Zeit  des 
Minnegesangs  angehört,  kann  man  besonders  hinter  vier  Personen 
vermuthen.  Der  erste  ist  Henricus  Pheffel,  welcher  am  6.  Mai  1220 
zugegen  ist,  als  Euphemia  Gräfin  von  Chleberg  dem  deutschen  Orden 
die  Hälfte  der  Vogtei  über  die  Kirche  in  Morel  schenkt,  nachdem  der 
Orden  die  andere  Hälfte  durch  die  Schenkung  des  Königs  Friedrich 
schon  längere  Zeit  besessen  hatte  (Meiller,  Regesten  der  Babenberger 
Herzöge  Hr)-  Von  diesem  verschieden  wird  wohl  Heinricus  pheffili 
miles  sein,  den  Herzog,  Germania  1884,  S«  35  aus  einer  Olsberger 
Urkunde  im  Jahre  1243  anführt,  imd  den  er  für  den  Minnesinger 
hält,  aber  nur  deshalb,  weil  er  der  einzige  ihm  bekannte  Pfeffel  vor 
dem  Jahre  1246  ist.  Ob  er  seine  Ansicht  jetzt  auch  noch  aufrecht 
halten  wird?  —  Über  einen  Pfeffel  ohne  Vornamen  berichten  die 
Annales  Scheftlarienses  (Quellen  und  Erörterungen  zur  bairischen  und 
deutschen  Geschichte  I,  391):  Anno  1244  Phaphelinus  occiditur.  Hie 
fuit  auctor  captionis  castri  in  Wolfrathusen.  —  Der  vierte  ist  Walter 
Phephel,  der  im  Jahre  1256  Zeuge  war,  als  Smilo  von  Brunow  dem 
Prämonstratenserstifte  Geras  den  Hof  zu  Raystorf  zurückstellt  (Archiv 
tür  Kunde  österreichischer  Geschiohtsquellen  2,  33).  Außer  diesen 
linden  sich  bis  zum  Ende  des  13.  Jahrhs.  noch  Otto  PfefUnus  zu 
Schaumburg   am    14.  Juni  1272    (Urkdb.    des   Landes    ob    der  Enns 

III,  |r|)>  Conrad  Pfaffus  von  Schrowenstein,  Schloß  Tirol,  3.  Januar 
1273  (Ladurner,  Urkundliche  Beiträge  zur  Geschichte  des  deutschen 
Ordens  in  Tirol  37)  und  Heinrich  dictus  Pfeffelin  zu  Speier  am  14.  No- 
vember 1291  (Mone,  Ztschr.  25,  334).  Dein  12.  Jahrh.  gehört  an 
Eberhardus  Phaphilin  de  Nellenburc,  der  unter  Abt  Christian  von 
Keitenhaslach  (1175  —  91)  erwähnt  wird  (ib.  31.  70),  desgleichen  im 
Güterverzeichniß  des  Klosters  Salem  (ib.  1,  335). 

7.  Der  von  Sachsendorf. 

W.  Storck,  der  im  Jahre  1868  die  Gedichte  Sachsendorfs  her- 
ausgegeben, beschäftigt  sich  in  der  Einleitung  auch  mit  der  Persönlich- 
keit des  Dichters,  und  obgleich  er  sich  sehr  vorsichtig  ausdrückt,  schenkt 
er  der  Bemerkung  v.  d.  Hagens  doch  eine  gewisse  Beachtung,  der  MS. 

IV,  236  sagt,  daß  der  namenlose  von  Sachsendorf  wohl  der  höfische 
Ulrich  von  Sachsendorf  sein  könne,  welcher  im  Gefolge  des  Herzogs 
Friedrich    von    Österreich    den    Ulrich    von   Lichtenstein   auf   «e^vcL^siCBL 
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abenteuerlichen  Zuge  als  König  Artus  ritterlich  begrüßte  bei  Neustadt 
a.  d.  Leitha.  Auch  Bartsch,  Deutsche  Liederdichter  L,  läßt  die  Frage 
nach  der  Persönlichkeit  des  Dichters  unentschieden.  —  Das  tieschlecht, 
dem  obiger  Sänger  angehört,  muß  sehr  unbedeutend  gewesen  sein, 
da  uns  Mitglieder  desselben  nur  äußerst  spärlich  begegnen.  Es  sind 
überhaupt  nur  zwei  Träger  des  Namens  Sachsendorf,  die  mir  bis  j^tzt 
aufgestoßen;  zuerst  Alhard  von  Sachsendorf  als  Zeuge  in  der  Abfin- 
dung des  Abtes  Otto  von  Wilhering  mit  Otto  von  Buchberg  wegen 
seiner  Ansprüche  auf  das  Gut  Zemleub  (Urkdb.  des  Landes  ob  der 
£nns  Ily  TQ-J).  Die  Urkunde  ist  nicht  datirt;  aus  inneren  Gründen 
muß  sie  jedoch  in  die  Jahre  1193—1200  fallen.  Dann  ist  es  noch 
der  obenerwähnte  Ulrich  von  Sachsendorf,  über  den  wir  zwei  urkund* 
liehe  Notizen  haben.  Das  Stiftungsbuch  der  Cisterzienserabtei  Zwetl 
meldet  auf  Seite  439:  [Hie  est  census,  quem  persolvere  debemus  de 
predio  nostro  in  Sitzendorf  Ulrico  de  Sahsendorf  de  vinea  una  VIII 
denarioSf  de  agris  XII  den.  et  IV  caseos  vel  XVI  den.  Die  Notiz  fUllt 
ungefähr  in  das  Jahr  1248.  Wichtig  ist  die  folgende  Urkunde,  welche 
bei  Frieß:  die  Herren  von  Kuenring,  Urkundenbuch  XXVII  abge- 
druckt  ist.  Hadmar  von  Kuenring  verpfändet  nämlich  dem  Bischöfe 
Conrad  von  Freising  mehrere  Güter  zu  Urleigstorf  gegen  Silbergeräthe 
und  verpflichtet  sich,  wenn  er  zur  festgesetzten  Zeit  dieselben  nicht 
lösen  würde,  sammt  seinen  Mannen  Engelschalk  von  Königsbrunn, 
Ulrich  von  Sachsendorf  u.  s.  w.  nach  Passau  zu  kommen  und  daselbst 
nomine  obstagii  so  lange  zu  bleiben,  bis  dem  Bischöfe  Alles  ersetzt 
wäre.  30.  April  1249 .  —  Was  wir  aus  diesen  Urkunden  erfahren,  ist, 
um  es  noch  einmal  kurz  zusammenzufassen.  Folgendes:  Ulrich  von 
Sachsendorf  ist  ein  Ministeriale  der  Herren  von  Kuenring,  außerdem 
bat  er  von  der  Abtei  Zwetl  einige  Güter  in  Sitzendorf  zu  Lehen. 

Da  Alhard  und  Ulrich  die  einzigen  Träger  des  Namens  Sachsen- 
dorf  sind,  von  denen  wir  bis  jetzt  Kunde  haben,  so  müssen  wir  vor- 
läufig in  einer  dieser  beiden  Personen  den  Minnesinger  erblicken. 
Alhard  ist  entschieden  zu  alt  dafür,  da  die  Gedichte  Sachsendorfs 
durchaus  nicht  das  Gepräge  des  12.  Jahrhs.  tragen,  und  so  haben 
wir  denn,  wenn  nicht  noch  andere  Mitglieder  der  Familie  aufgefunden 
werden,  Ulrich  für  den  Dichter  zu  halten. 

Es  bleibt  uns  noch  die  Frage:  Wo  war  die  Heimat  des  Ge- 
schlechtes, oder  wenigstens,  nach  welchem  Orte  hat  es  sich  genannt? 
V.  d.  Hagen  IV,  236,  A.  1  meldet,  daß  ihm  nur  Dörfer  des  Namens 
Sachsendorf  in  der  Mark,  Meißen  und  Henneberg  bekannt  seien,  da 
jedoch  der  Dichter  ein  Österreicher  ist,   so  können  diese  hier  für  uns 
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nicht  in  Betracht  kommen.  Dagegen  gibt  ans  das  Urbar  des  Passaui- 
schen Domcapitels,  welches  ungefähr  um  das  Jahr  1230  verfaßt  ist, 
(Archiv  für  die  Kunde  österreichischer  Geschichtsquellen  53^  270) 
willkommenen  Aufschluß.  Dort  heißt  es  nämlich:  Anno,  quando  domi- 
nus Eberhardus  de  Jahenstorf  prefuit  officinae  cellerarii  (1220)  sie 
ordinavit  de  rebus  dominorum  et  aucgmentavit  ....  de  decima  in 
Cholensdorf  etinSehssendorf  et  in  Hannedorf  dabuntur  II  metrete 
tritici  et  III  siliginis  et  V  ordei  et  una  avene  et  porcus  valens  XXX 
denarios  et  dimidium  talentum.  —  ib.  274  heißt  es  dann  nochmals: 
In  Sehssindorf  de  III  areis  XLV.  Dieses  Sachsendorf  ist  nun  ein 
Dorf  bei  EoUersdorf,  Gerichtsbezirk  Kirchberg  am  Wagram  in  Nieder- 
österreich,  nicht  viel  nördlich  der  Donau.  Da  Sitzendorf ,  wo  Ulrich 
von  Sachsendorf  Lehen  innehatte;  nur  wenige  Stunden  nördlich  von 
hier  liegt,  da  außerdem  die  Herren  von  Kuenring,  deren  Vasall  Ulrich 
war,  dem  niederösterreichischen  Adel  angehörten ,  so  können  wir  mit 
völliger  Gewißheit  behaupten,  daß  von  dem  oben  genannten  Orte 
der  Minnesinger  sich  genannt  habe. 

8.  Hardegger. 

Der  St.  Gallensche  Dienstmann  Heinr.  von  Hardegge,  welcher 
höchst  wahrscheinlich  hinter  dem  namenlose^  Hardegger  sich  verbirgt, 
findet  sich  nach  v.  d.  Hagen  und  Bartsch  vom  Jahre  1227 — 1264  er- 
wähnt. Doch  nicht  nur  bis  zum  letztgenannten  Zeitpunkte  begegnen 
wir  ihm;  noch  im  Jahre  1275  tritt  er  mit  Walter  von  Klingen  in 
einer  Urkunde  auf.  Zur  weiteren  Kenntniß  seines  Lebens  führe  ich 
die  folgenden  Urkunden  an.  Abt  Berchtold  von  St.  Gallen  tiberträgt 
zwei  kleine  Güter  in  Dickbuch  und  Schotticon,  welche  Walter  von 
Elgg,  Dienstmann  des  Klosters  St.  Gallen,  zu  diesem  Zwecke  auf- 
gegeben hatte,  als  Zinslehen  dem  Frauenkloster  Töss.  St.  Gallen, 
21.  Februar  1252.  Zeuge:  dominus  Heinricus  de  Hardegge  (Wart- 
mann, Urkdb.  der  Abtei  St.  Gallen  III,  918).  —  Wilbrig,  Gattin  des 
Rudolf  von  Rorschach  Ritter,  verzichtet  sammt  ihren  drei  Söhnen  auf 
alle  Rechte  an  den  ihr  zum  Leibgeding  verschriebenen  Hof  Lankwatt 
....  prefata  domina  ad  peticionem  dicti  mariti  sui  cessit  et  renun- 
ciavit  omni  iuri,  quod  sibi  in  eodem  predio  competebat  ad  manus 
nobilis  viri  Waltheri  de  Klingin,  fratris  sui.  Constanz,  vor  der  Kapelle 
St.  Peter,  17.  Juli  1275.  Zeuge:  dominus  H.  de  Hardegge  (ib.  HI, 
1001b).  Es  kann  kaum  auffallen,  daß  Heinrich  in  einem  Zeitraum 
von  elf  Jahren,  von  1264 — 75,  gar  nicht  in  Urkunden  uns  entgegen- 
tritt.  Zuerst  sind  uns  überhaupt  nur  fünf  Urkunden  erhalten  aua  da^ 
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Zeit  Ton  1227 — 85,  so  daß  wir  über  sein  Leben  nur  höchst  Ificken- 
haft  unterrichtet  sind«  sodann  bezeugt  die  Antwort  des  Meisters  Stolle 
auf  eine  seiner  Strophen,  daß  er  sehr  lange  gelebt  und  gedichtet  haben 
mnü.  Wir  haben  daher  gar  keinen  Grund,  für  die  Urkunde  vom 
Jahre  1275  einen  zweiten  Heinrich  anzunehmen.  Dieser  begegnet  ans 
erst  zu  St.  Gallen  am  11.  October  1312  in  einer  Urkunde  des  Abtes 
Heinrich,  wo  unter  den  Zeugen  ein  Heinrich  der  Hardegger  aufgeführt 
wird.  (ib.  1204.)  —  In  den  Urkunden  zu  Joh.  Caspar  Zell  wegers  Ge- 
schichte des  appenzellischen  Volkes  I,  62,  ist  das  Verzeichnis  der 
Zinse  und  Einkünfte  der  Kirche  zu  Marbach  aus  dem  Jahre  1255  er- 
balten y  in  dem  sich  folgende  Stelle  findet :  ^ .  ■ . .  dictus  Hardegger 
recipit  XI  caseos  de  domino  R.  de  Eschans  socero  suo..^  Zu  be- 
dauern ist  es,  da(>  gerade  der  Vorname,  auf  den  hier  so  viel  ankäme, 
nicht  mit  überliefert  ist;  der  Zeit  nach  kann  sich  jedoch  diese  Notiz 
nur  auf  Heinrich  von  Hardegge  beziehen,  von  dem  wir  hierdurch  er- 
fahren, daß  er  eine  Tochter  des  R.  von  Eschans  zur  Frau  hatte. 
DaÜ  dieser  genannte  Hardegger  kein  Bürgeriicher  sein  kann^  beweist 
schon  der  adelige  Schwiegervater,  und  somit  nehmen  wir  obige  Notiz 
als  einen  willkommenen  Beitrag  zur  Kunde  des  Minnesingers.  — 
Weitere  Personen  des  Namens  Hardegge  sind  Wezilo,  der  am  12.  Ja- 
nuar 1284  zu  Lindau  sich  findet  (Mone,  Zeitschrift  39,  16;.  Rudolf 
von  1288 — 99  in  Ragatz,  und  ein  unbenannter  zu  Rappers wil  am 
7.  September  1290. 

9.  Meister  Heinrich  Teschler'). 

Meister  Heinrich  Teschler,  welcher  schon  am  9.  November  1252 
in  einer  Urkunde  des  Rüdiger  Manesse  zu  Zürich  nachgewiesen  ist, 
lebte  noch  im  letzten  Viertel  des  13.  Jahrhs.  Wir  treffen  ihn  nämlich 
am  7.  October  1284  zu  Oetenbach  als  Zeugen  in  einer  Urkunde  der 
Priorin  und  des  Convents  zu  Oetenbach,  wodurch  diese,  von  Qläu« 
bigern  gedrängt,  ihren  zu  Böstein  gelegenen  Hof  sammt  Waldung  dem 
Amtmann  Berthold  von  St.  Blasien  zu  Klingnau  zu  Händen  des  letzt 
genannten  Klosters  verkaufen  um  34  Mark  Silber  in  baar  (Huber, 
Regesten  von  Klingnau  20).  —  Ob  aber  der  Dichter,  dem  die  Pariser 
Handschrift  das  Prädicat  Meister  beilegt,  unbedingt  dem  bürgerlichen 
Stande  angehöre,  möchte  ich  noch  bezweifeln.  Wir  dürfen  doch  vor- 
aussetzen, daß  der  Schreiber  der  Handschrift  wenigstens  über  die 
Verhältnisse  und  Familien  seiner  engsten  Heimat  gut  unterrichtet  war. 


')  Ich  bemerke,    daß  mir  bei  AbfaMcmg  dieses  Artikels  die  Schweizer 
Bänger   ron  Bartsch  noch  nicht  sugXDglich  waren. 
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Wenn  er  uns  nun  zu  den  Gedichten  des  Sängers  ein  Gemälde  zeichnet, 
wie  es  nur  fUr  einen  ritterlichen  Dichter  palSt,  wenn  er  uns  das  Wappen 
mittheilt  und,  worauf  ich  das  meiste  Gewicht  lege,  wenn  auf  der  Zeich- 
nung sogar  der  Ritterhelm  mit  Zimier  sicl|  findet^  so  glaube  ich  doch, 
daß  wir  Grund  genug  haben,  den  Meister  Heinrich  Teschler  unter  die 
ritterlichen  edlen  Sänger  einzureihen.  Dazu  kommt  noch,  daß  er  in  der  Ur- 
kunde vom  9.  November  1252  aufgeführt  wird  als  Her  Heinrich  Teschler. 
Auch  V.  d.  Hagen  berichtet  im  Anschluß  an  Bluntschli  u.  a.,  daß  in 
Zürich  ein  altes  vornehmes  Geschlecht  der  Täschler  bestanden  habe. 
Endlich  tragen  die  Gedichte  des  Sängers  ein  gewisses  vornehmes  Ge- 
präge, wie  man  es  bei  bürgerlichen  Dichtem,  die  doch  meistens  dem 
niedern  Stande  angehörten,  nicht  antrifft.  —  Was  das  Beiwort  Meister 
angeht,  so  kann  man  es,  wie  das  schon  mehrfach  geschehen,  erklären 
als  die  Bezeichnung  für  Jemanden,  der  etwas  Ausgezeichnetes,  mehr 
als  Andere,  leistet,  oder  aber,  was  ich  eher  glauben  möchte,  kenn- 
zeichnet der  Schreiber  der  Handschrift  mit  Meister  die  Bewohner  der 
Städte,  mögen  diese  nun  adelig  sein  oder  nicht,  im  Gegensatz  zu  den 
Rittern  auf  ihren  Burgen.  Daher  haben  wir  denn  einen  Meister  Gott- 
fried von  Straßburg,  Meister  Walter  von  Breisach,  Meister  Heinrich 
Teschler  von  Zürich  u.  A.  Die  weitere  Begründung  dieser  Ansicht 
behalte  ich  mir  vor  für  einen  späteren  Artikel.  Ich  glaube  somit,  daß 
wir  berechtigte  Gründe  haben,  den  Züricher  Heinrich  Teschler  in  der 
Folgezeit  für  einen  Sänger  aus  edlem  Blute  zu  halten^ 

Im  14.  Jahrb.  begegnen  uns  noch  mehrere  Personen  des  Namens 
Teschler  in  verschiedenen  Städten,  so  ein  Nikolaus  Tescheler  in  Speier 
in  den  Jahren  1317  und  1320  (Hilgard,  Urkdb.  zur  Geschichte  der 
gtadt  Speier  |^  und  H*),  ferner  Jacob  Teschler  in  Neudorf  1330 
(Kopp,  Gesch.  der  eidgenössischen  Bünde  V,  233),  endlich  Francisgk 
Täschler  in  München  am  19.  November  1392  (Wittmann,  Monumenta 
Wittelsbacensia  U,  ^||). 

MÜNSTER  i.  W.,  October  1887.  FRITZ  GRIMME. 


RÄTSEL. 


Nach  Mittheilung  von  Alwin  Schultz  in  Prag  ist  das  Rätsel  in 
meinen  Beiträgen  zur  Quellenkunde  S.  178,  10  nicht  aufzulösen  in  vut^ 
sondern  in  vnjp,  und  ohne  Zweifel  ist  diese  Auflösung  die  richtige. 

K.  BARTSCH. 
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ZU  IWEIN  V.  553  ff. 


Verschiedentlich  ist  schon  im  Allgemeinen  darauf  hingewiesen 
worden  y  daß  in  den  höfischen  Epen  des  Mittelalters  Orientalisches 
sich  finde,  was  auch  als  Folge  der  Kreuzzüge  und  bei  den  Bezie- 
hungen der  Araber  zu  Frankreich  nicht  auffallen  kann^  aber  bis  jetzt 
ist  es  doch  nur  erst  in  wenigen  Fällen  gelungen,  die  Quelle  genau 
nachzuweisen.  Nachdem  nun  in  der  letzteren  Zeit  der  orientalischen 
Wissenschaft  eine  größere  Aufmerksamkeit  zugewandt  ist,  und  stets 
neue  Ausgaben  der  arabischen  und  persischen  Schriftsteller  erscheinen, 
wird  sich  auch  wohl  in  Bälde  der  Schleier  lüften,  der  noch  in  so 
mancher  Beziehung  die  höfischen  Epen  umschließt.  Als  einen  geringen 
Beitrag  hierzu  möge  man  die  folgende  Notiz  aufnehmen. 

Im  Iwein  v.  553  ff.  wird  uns  über  den  wunderbaren  Brunnen 
berichtet.  Etwas  ganz  ähnliches  findet  sich  in:  Mohammedi  Filii 
Chondschahi  vulgo  Mirchondi  Uistoria  Gasnevidarum  persice  ed. 
Fr.  Wilken,  Berlin  1832.  Der  Verfasser  lebte  zwar  in  späterer  Zeit 
als  Hartmann  von  Aue,  er  sagt  jedoch  selbst,  daß  er  aus  alten  Quellen 
geschöpft.    In  dem  Werke  heißt  es  nun  cap.  III: 

„In  der  Nähe  des  Ortes,  bei  welchem  die  Ungläubigen  ihr  Lager 
aufgeschlagen  hatten,  war  eine  Quelle  so  rein  und  klar  wie  die  Sonne. 
So  oft  aber  Sciimutz  in  dieselbe  geworfen  wurde,  entstand  ein  schreck- 
liches Getöse,  laut  wie  Donner,  es  erhob  sich  ein  Sturm,  und  grausige 
Kälte  trat  ein.  Nasireddin  ließ  nun  Schmutz  in  diese  Quelle  werfen; 
in  Folge  dessen  entstand  eine  undurchdringliche  Finsterniß,  das  Tages- 
licht verlöschte,  und  es  trat  eine  so  große  Kälte  ein,  daß  das  Blut 
in  den  Adern  erstarrte.  Als  dieses  Erstaunliche  sich  ereignete,  wagten 
die  Inder  nicht  länger  zu  widerstehen,  da  sie  furchtsam  den  sicheren 
Tod  vor  Augen  sahen.'' 

Nach  Wilken  ibid.  p.  147  Anm.  findet  sich  die  Geschichte  des 
Zauberbrunnens  auch  in  dem  Werke  des  Ferischthah. 

MÜNSTER  i.  W.  F.  GRIMME. 
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Nicht  unerwartet  kam  die  Nachricht  vom  Tode  des  lieben  Freundes ! 
Weit  über  ein  Jahr  bangten  wir  fort  und  fort  ftlr  sein  Leben  und 
wiederholt  war  er  auch  früher  schon  dem  Tode  nah.  Dennoch  ist 
es  ganz  was  anders,  wenn  so  eine  Befürchtung  wahr  wird.  Nun  erst 
fühlt  man  den  ganzen  Verlust,  ergreift  uns  der  Schmerz  mit  aller 
Macht  und  drängen  sich  die  Erinnerungen  heran!  Im  Innersten  er- 
schüttert, kann  ich  gar  nicht  beschreiben,  welche  Empfindung  mich 
ergriff,  als  vollends  an  demselben  Tage,  da  die  Todesnachricht  ein- 
traf —  es  war  den  21.  Februar  1.  J.  —  noch  ein  Päckchen  ankam 
von  ihm  an  mich,  eine  Sendung,  wie  ich  sie  so  oft  erhalten,  wenn 
ihn  die  unerbittliche  Krankheit  niederwarf  und  er  die  dringendsten 
Arbeiten  für  die  Germania  mir  übergeben  mußte.  Das  war  denn  nun 
die  letzte  Sendung,  ein  letzter  Gruß  und  Auftrag!  — 

Wir  wollen  aber  nicht  stehn  bleiben  bei  dem  traurigen  Anblicke 
des  Todten,  wollen  lieber  seiner  gedenken,  wie  er  war  in  lebendiger 
Gegenwart  und  wollen  uns  fortgesetzt  und  bleibend  seines  Wesens 
freun  und  es  so  im  Andenken  bewahren. 

Wenn  man  bei  einem  solchen  Anlasse  recht  lebhaft  das  Miß- 
verhältniß  empfindet,  in  dem  der  Lohn  der  Welt  steht  zu  den  Ver- 
diensten eines  solchen  Lebens  und  Strebens,  da  möchte  man  wol 
ausrufen:  o  versäumt  den  Augenblick  nicht,  der  nicht  wieder  kommt 
und  laßt  jetzt  die  Liebe  walten  und  jeden  sein  Scherflein  beitragen 
zu  seinem  Gedächtniß!  — 

Schon  haben  bewährte  Freunde  sich  die  Aufgabe  gestellt,  eine 
Übersicht  zu  geben  von  seinem  Leben  und  Wirken;  zuerst  Fr.  Meyer 
von  Waldeck  für  die  Münchener  Allgem.  Ztg.*),  dann  R.  Bechstein, 
Fr.  Neumann  und  G.  Ehrismann  für  die  Germania,  so  daß  dieses 
Heft,  dessen  Ausgabe  ich  deshalb  verzögerte,  besonders  durch  die 
letztgenannten  Beiträge  wol  ein  Bild  geben  dürfte  von  dem  Umfange 
der  Verdienste  des  Verblichenen. 

Mich,  der  ich  nahezu  drei  Jahrzehnte  lang  mit  ihm  befreundet 
war,  drängt  es,  das  Bild  des  lebendigen  Menschen,  wie  es  mir  vor  der 
Seele  steht,  hervorzurufen  und  der  Begegnungen  mit  ihm  zu  ge- 
denken,   deren  jede  für  mich  eine  angenehme  Erinnerung  zurückließ. 


»)  Erschien  bereits  in  der  Beilage  1888,  Nr.  71.  7o.  ^Q.  %^. 
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Wir  waren  durchaus  nicht  immer  einerlei  Meinung,  aber  das 
trübte  uns  keine  Stunde.  Er  suchte  immer  entgcgeustehende  Ansichten 
zu  würdigen,  behielt  davon  so  viel  ihm  taugte,  und  faßte  nichts  per 
sönlich  an. 

Es  war  1860,  als  wir  als  ^ilitglieder  des  Gelehrtenaaschusses 
des  germanischen  Museums  zu  Nürnberg  bei  der  Jahresversammlung 
daselbst  uns  zum  ersten  Mal  begegneten  und  mit  Franz  Pfeiffer, 
Fronmianu,  Joachim  Meyer  unvergeßliche  Tage  verlebten! 

Bartsch  war  damals  eine  schlanke,  elastische  Jünglingsgestalt 
mit  edlen,  markirten  Gesichtszügen.  Rasch  genug  nacheinander  waren 
seine  ersten  Ausgaben  altdeutscher  Dichtungen,  Karl  der  Große  vom 
Stricker,  die  Erlösung,  Berthold  von  Holle,  mitteldeutsche  Gedichte  etc. 
gefolgt.  Eine  ungewöhnliche  Begabung  und  Thatkraft  hatte  sich  damit 
schon  angekündigt.  Dabei  war  er  im  Umgang  heiter  und  von  der 
anspmchlosesten  Liebenswürdigkeit.  So  frei  von  allem  Pathos,  aller 
Pedanterie  und  Prätension,  daß  Pfeiffer  und  ich  unsere  Freude  an 
ihm  hatten  und  ihn  herzlich  lieb  gewannen. 

Näher  trat  er  mir  noch  nach  Pfeiffers  Tode,  1868,  als  er  nach 
Wien  kam  und  ich  mit  ihm  den  Nachlaß  Pfeiffers  ordnete.  Hier  lernte 
ich  die  Geistesgewandtheit  und  das  beispiellose  Geschick  Bartschs 
kennen,  mit  dem  er  in  der  Masse  der  aufgehäuften  Schriften,  Arbeiten, 
Abschriften  etc.  Pfeiffers  sich  auf  das  rascheste  zurechtfand.  —  Seine 
Freude  an  der  Arbeit,  belebt  durch  die  Leidenschaft  zu  entdecken, 
entdeckte  Schätze  des  Alterthums  der  Vergessenheit  zu  entreißen, 
liehen  ihm  unermüdliche  Schwungkraft.  Die  Arbeit  flog  ihm  von  der 
Hand. 

Nur  wer  ihn  bei  der  Arbeit  gesehn,  begreift  die  große  Ansah! 
seiner  Publicationen  auf  germanistischem  und  romanistischem  Gebiete, 
die  zum  Theil  auf  schwerwiegenden  Untersuchungen  beruhten. 

Von  dieser  Zeit  begann  ein  reger  Briefwechsel  zwischen  uns. 
AU  er  darauf  1870  in  Paris  mit  der  Abschrift  der  Troubadours  be- 
schäftigt war,  erschien  er  uns  in  ganz  besonderm  Lichte:  als  der 
Typus  des  deutschen  Gelehrten,  der,  hoch  über  nationaler  Befangen- 
heit stehend,  die  Schätze  Frankreichs  zu  retten  bestrebt  ist,  bevor 
sie  durch  die  drohende  Kriegsgefahr  gefährdet  sindl  Den  10.  Juli 
langte  er  in  Paris  an.  wenige  Tage  vor  der  Kriegserklärung.  Pttnf 
Wochen  hielt  er  aus  und  konnte  ^Daiik  sei  es  meinen  Freunden,  un- 
gestört arbeiten.  Die  Troubadours  waren  in  dieser  stürmischen  Zeit 
mein  Trost,  und  ich  habe  roiche  Scluitzo  mitgebracht.  Aber  ich  ge- 
stehe. daiS  ich  alle  meine  Energie  autbieten  mulhe.  um  die  zur  Arbeit 


ERINNERUNGEN  AN  K.  BARTSCH.  61 

nöthige  Ruhe  zu  behalten.^    So  schrieb  er  mir  nach  seiner  Heimkehr 
aus  Rostock. 

Im  Mai  1872  trafen  wir  darauf  zusammen  bei  der  Philologen- 
versammlung in  Leipzig,  über  die  in  der  Germania  desselben  Jahres 
ausführlich  berichtet  wird.  Schon  vor  mir  in  Leipzig  angekommen, 
sorgte  er  für  eine  Wohnung  für  mich  und  war  mit  größter  Liebens- 
würdigkeit um  mich  besorgt,  da  ich  etwas  leidend  war.  Ich  hielt  einen 
Vortrag,  betheiligte  mich  auch  etwas  an  einer  Debatte.  Er  freute 
sich  darüber,  verhielt  sich  aber  selbst  ganz  still,  verkehrte  mit  allen 
Fachgenossen  freundschaftlich  heiter,  ohne  hervortretende  Parteinahme 
nach  einer  oder  der  andern  Seite  hin. 

Im  Sommer  1873  weilte  er  bei  mir  in  Wien;  wir  sahen  die  Welt- 
ausstellung häufig  zusammen.  An  den  Abenden  arbeitete  er  damals 
an  der  neuen  Ausgabe  des  Koberstein. 

Wenn  bei  der  Gelegenheit  dagegen,  daß  er  so  viel  übernahm, 
Bedenken  ausgesprochen  wurden,  besonders  wenn  bei  seinen  andern 
gleichzeitigen  Arbeiten  die  Aufgabe,  die  er  sich  stellte,  nicht  zu  be- 
wältigen schien,  da  gab  er  alle  Einwendungen  als  berechtigt  zu,  und 
machte  nur  geltend  seine  Arbeitslust  und  die  Erfahrung,  daß  ihm 
dergleichen  doch  schon  so  oft  gelungen  sei.  Wir  müssen  gestehn, 
die  rasche,  zu  rasche  Arbeit  ist  in  diesem  Falle  wol  zu  erkennen,  aber 
wer  sonst  hätte  sie  übernommen  und  wäre  in  mäßiger  Frist  damit 
zu  Stande  gekommen?  Willkommen  war  die  neue  Auflage  doch! 

Durch  eine  von  der  seinen  abweichende  Anschauung  in  wissen- 
schaftlichen Dingen  war  er ,  wie  schon  bemerkt,  nie  zu  verstimmen. 
Dies  äußerte  er  mir  gegenüber  oft,  und  oft  konnte  ich  erfahren,  daß 
er  der  Wahrheit  unbefangen  ihr  Recht  gab,  wenn  er  sah,  daß  er  sich 
geirrt.  Aufs  Wärmste  dankbar  war  er  für  Berichtigungen  von  Versehn, 
die  durch  seinen  leidenden  Zustand,  oft  auch  durch  Entfernung  von 
seiner  Bibliothek  leicht  entstehn  konnten.  Dennoch  blieben  ihm 
bei  aller  Sachlichkeit,  wie  wir  wissen,  auch  unerfreuliche  Angriffe 
und  Fehden  nicht  aus.  —  Sei  es  einmal  gestattet,  des  geschichtlichen 
Gegensatzes  hier  zu  gedenken,  der  die  Germanisten  in  zwei  Heerlager 
spaltete,  wodurch  die  sachliche  Beurtheilung  ihrer  Verdienste  so  sehr 
beeinträchtigt  ward!  Er  hinderte  Jahrzehnte  hindurch  beide  Theile 
gerecht  zu  sein.  —  Bekanntlich  hatte  sich  mit  Lachmanns  Tode  (1851) 
der  Nibelungehstreit  um  die  drei  Handschriften  erhoben,  der  zu  einem 
allseitig  befriedigenden  Ergebniß  nicht  geführt,  der  uns  aber  vortreff- 
liche Ausgaben  aller  drei  Handschriften  eingetragen  hat:  Lachmanns, 
Zarnckes  und  Bartschs.  —  Wir  wollen  nicht  vergessen,    daß  zu  dew 
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aufgetauchten  Bedeuken  gegen  Lachmanns  Nibelungen  der  erste 
Anstoß  von  Jacob  Qrimm  ausgegangen  und  daß  sein  Einwurf,  seine 
ganze  Anschauung  dabei  tiefbegrtindet  in  seiner  Natur  lag.  —  Das  Große 
in  der  Gestalt  Jacob  Orimms  liegt  in  dem  Blick,  mit  dem  er  in  allen 
Erscheinungen  den  fruchtbaren  Punkt  findet ,  n^^^  ^^^  ^^^^  vieles 
ableiten  läßt,  oder  vielmehr,  der  vieles  freiwillig  aus  sich  hervor- 
bringt und  —  entgegenträgt!"  Ich  wähle  den  Ausdruck  Goethes  mit 
Bedacht.  So  wie  die  Philosophen  Fichte,  Schelling  und  Hegel  von 
Goethes  Geiste  befruchtet  sind  —  daß  sie  ihn  später  wieder  beein- 
flußten, darf  uns  nicht  beirren  —  so  waren  es  auch  die  Romantiker 
und  war  es  auch  J.  Grimm,  der  noch  völlig  in  den  Zeiten  des 
Idealismus  wurzelt.  Damals  galt  das  hohe  Wort:  „Was  fruchtbar 
ist  allein  ist  wahr."  Darin  liegt,  daß  man  in  J.  Grimm  dichterische 
Begabung  erkennen  wollte,  wie  Goethe  sie  in  Winckclmann  fand.  Einem 
solchen,  auf  Ideen  ausgehenden  Geiste  mußte  alles  Mechanisiren  der 
Methode  bei  Betrachtung  von  organisch  Gewordenem  widerstreben, 
und  so  denn  auch  die  Annahme  von  Heptaden  zur  Bestimmung  des 
lachten  und  Unechten  im  Nibelungenliede.  Es  mag  sich  nun  mit  den 
Heptaden  wie  immer  verhalten,  das  ist  klar,  daß  der  Geist  J.  Grinams 
auf  das  geistige  Band  der  Dinge  gerichtet  war,  die  andern  auf  die 
Theile  in  der  Hand.  Unendlich  fruchtbar  wirkte  Grimm  dadurch,  daß 
er  eine  Fülle  von  Ideen  enthüllte  und  weckte.  Reich  befruchtet  von 
ihm  ist  die  Forschung  noch  heute  und  nicht  nur  in  Deutschland. 
Wie  ein  einsamer  Riese  ragt  er  weit  über  seine  Zeit  hinaus,  wenn 
auch  eine  Menge  von  Einzelheiten  seiner  Forschungen,  die  man  nun 
besser  weiß,  nicht  mehr  gelten.  —  Es  soll  hier  nur  hervorgehoben 
werden,  daß  der  Gegensatz,  der  in  diesen  Fragen  hervorgetreten  ißt,  in 
nichts  anderm  zu  suchen  ist,  als  in  dem  Gegensatz  der  classischen  Zeit 
des  Idealismus  zu  der  Folgezeit,  die  vieles  Gute  hervorgebracht,  nur 
für  Ideen  kein  Verständniß  hat.  Ich  behaupte  nicht,  daß  der  gewaltige 
tiefgehndc  Geist  Grimms  auf  der  einen  oder  auf  der  andern  Seite  einen 
Nachfolger  fand.  Mir  galt  es  hier  nur  es  auszusprechen,  daß  die 
Berechtigung,  sich  an  seine  Seite  zu  stellen,  eine  tief  begründete  war. 
Es  folgten  bekanntlich  die  Angriffe  Holtzmanns,  Zarnckes  gegen 
Lachmanns  Nibelungen;  die  Germania  Pfeiffers  erschien  seit  1856  mit 
Beiträgen  von  J.  Grimm,  L.  Uhland  und  stand  nun  gegenüber  der 
Zeitschrift  Haupts  für  deutsches  Alterthum,  die  auf  der  Seite  Lach- 
manns  stand.  In  der  Germania  traten  Pfeiffer  und  Bartsch  mit  den 
bekannten  bedeutenden  Besprechungen  von  des  Minnesanges  Frühling 
auf;   Pfeiffers  Vortrag   über  don  Kürenberger  als  Verfasser  der  Kibe- 
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luDgen,  Bartschs  Untersuchungen  über  das  Nibelungenlied  folgten, 
und  eine  Fülle  von  Geist  und  Gelehrsamkeit  offenbarte  sich  auf  bei- 
den Seiten.  —  Wenn  wir  was  wegwünschen  möchten,  so  ist  es  das 
persönliche  Moment,  das  diese  Fehden  oft  auf  das  Unerfreulichste 
verbitterte.  Bartsch  besaß  eine  Gelassenheit,  Sachlichkeit  und  Milde 
in  solchen  Fällen,  die  offenbar  den  Frieden  anstrebte.  Seine  Unter- 
suchungen über  das  Nibelungenlied,  seine  Ausgabe  von  der  Nibelunge 
not  mit  Lesarten  und  Wtb.  sind  von  dauerndem  Werth. 

Im  Jahre  1879  hatte  ich  mit  ihm  ein  Zusammentreffen  in  Jen- 
bach in  Tirol  verabredet,  wo  wir  einen  glücklichen  Monat  zusammen 
verlebten.  Gemeinsame  Ausflüge  in  der  Umgegend,  wie  im  Zillerthal, 
ein  anmuthiges  Zusammentreffen  mit  Defregger  am  Achensee,  Besuche 
von  Aufführungen  tirolischer  Volksbühnen,  über  die  wir  in  Blättern 
berichteten  und  die  Veranstaltung  selbst  eines  Goethefestes  den  28.  Au- 
gust in  Jenbach,  waren  uns  Beiden  unvergeßliche  Erinnerungen. 
Ich  arbeitete  damals  an  meinem  Faustcommentar,  der  Bartsch  sehr 
interessirte.  Bezeichnend  für  seinen  bewährten  Formensinn  ist  eine 
Arbeit,  die  daraus  hervorging.  Die  Erscheinung  des  Alexandriners  in 
Goethes  Faust,  der  mit  Hans  Sachsischen  Versen  wechselt,  die  ich 
wiederholt  zur  Sprache  brachte,  veranlaß te  ihn  zu  dem  Aufsatze  im 
Goethejahrbuch  1  (1880):  Goethe  und  der  Alexandriner. 

1882  hatte  ich  noch  das  Glück  bei  ihm  in  Heidelberg,  in  seiner 
liebenswürdigen  Familie  glückliche  Tage  zu  verleben.  Seine  liebe 
Frau,  seine  trefflichen  Kinder  bildeten  einen  Kreis,  der  ihn  wol  be- 
glücken konnte! 

Ich  habe  noch  nicht  seiner  Dichtungen  gedacht,  seiner  an- 
muthigen  lyrischen  Gedichte,  seiner  lebensvollen  Novellen,  verdienst- 
vollen Übersetzungen.  Sie  kamen  in  diesem  Kreise  zur  Sprache  und 
man  sah,  welches  Interesse  daftlr  lebendig  war.  Gewiß  stand  auch 
seinen  textkritischen  Arbeiten  die  nachschaffende  Gabe  des  Dichters 
zur  Seite.  —  Was  mir  aber  hier  besonders  lebhaft  vor  Augen  trat, 
das  war  die  anspruchlose  Genügsamkeit  und  Schlichtheit  des  doch  so 
hoch  angesehnen  Mannes.  —  Heidelberg  ist  keine  große  Stadt,  sie  kennt 
aber  bei  dem  Andrang  von  Fremden,  allen  Luxus  großer  Städte. 
Bartsch  blieb  davon  unberührt:  in  der  Hinsicht  der  richtige  deutsche 
Gelehrte !  —  Bei  alledem  durchaus  nicht  pedantisch  und  regen  Antheil 
nehmend  an  Musik  und  Theater;  anregend,  geistesfrisch  in  Gesellschaft. 
Niemand  begriff,  wie  er  zu  allem  Zeit  fand!  —  Wie  freute  ich  mich 
der  Stunden  in  seiner  lieben  Familie,  seiner  Begleitung  nach  dem 
Schlosse  von  Heidelberg,  wo  wir  Goethes  und  des  Urbildes  der  Suleika 
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gedachten.  —  Mit  welcher  Freude  und  RQhrung  muß  ich  nun  zurück- 
blicken auf  alle  die  persönlichen  Begegnungen  ^  aber  ebenso  auf  die 
große  Zahl  seiner  Briefe ,  in  denen  er  mich  fortwährend  im  Laufenden 
erhielt  in  seiner  großen  vielseitigen  Thätigkeit  und  an  meinen  Arbeiten 
immer  regen  Antheil  zeigte.  —  Seit  jener  Zeit  hat  ihn  wiederholt 
die  Krankheit  überwältigt.  Die  zahlreichen  Briefe  blieben  aus;  Karten 
traten  an  die  Stelle,  besonders  in  der  letzten  Zeit:  Sein  letzter  Brief, 
dem  nur  mehr  Zettel  gefolgt  sind,  war  vom  5.  November  1887.  Da 
schrieb  er:  er  wolle  sich  wieder  der  Qermania  annehmen.  Und  am 
Schluß:  „Mit  mir  geht  es  langsam  vorwärts,  jeden  Tag  darf  ich  1  St. 
arbeiten.  Sei  herzl.  gegrüßt  von  Deinem  K.  B."  —  — 

Als  ich  jenes  letzte  Päckchen  aufmachte^  war  das  erste  Blatt, 
das  mir  in  die  Hände  fiel,  eine  Besprechung  der  6.  Auflage  von 
Zarnckes  Nibelungenausgabe:  „Mit  wahrer  Freude  begrüße  ich  diese 
Auflage/    So  beginnt  die  Besprechung. 

Er  findet,  hocherfreut,  eine  Annäherung  zwischen  Zarnckes  und 
seinen  Anschauungen  und  bespricht  die  noch  bestehnden  Differenz- 
punkte:  ^AUe  sind  der  Art,  daß  sie  einen  principiellen  Gegensatz 
nicht  enthalten,  und  so  hoffe  ich,  daß  wir  uns  allmälig  noch  etwas 
mehr  nähern  werden!" 

So,  mit  wissenschaftlichen  Fragen  beschäftigt  bis  zuletzt,  verließ 
er  uns,  hoffend,  hoffend!  —  Es  ist  ein  schöner  LebensschluQ  ein 
solches  Hoffen.  Ja,  lieber  Freund,  hoffen  wollen  wir,  daß  alle  Guten 
sich  noch  einmal  nähern  werden! 

Die  nächste  Pflicht,  die  ich  nun  vor  mir  sah,  war  die  Sorge  um 
die  Germania.  Daß  erstens  das  erste  Heft  dieses  Jahres,  das  unter 
Bartschs  Namen  das  letzte  sein  sollte,  durch  Beiträge  der  genannten 
Freunde  seinem  Andenken  gewidmet  und  zweitens  sogleich  auch  schon 
ein  neuer  Herausgeber  genannt  werden  könne.  Meiner  Überzeugung 
nach  mußte  eine  bewährte  und  zugleich  junge  Kraft  gefunden  werden 
und  ich  freue  mich,  daß  es  gelungen  ist,  eine  solche  an  Professor 
Dr.  O.  Behaghel  zu  gewinnen.  Wir  dürfen  tiberzeugt  sein,  daß  der 
Geschiedene  selbst,  wenn  er  gefragt  werden  könnte,  über  diese  Wahl 
hocherfreut  wäre! 

K.  J.   SCHKÖER. 
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t  19.  Februar  1888. 

Mit  trauerndem  Herzen  gedenken  wir  des  schmerzlichen  allzu- 
frühen Heimgangs  des  Herausgebers  dieser  Zeitschrift,  deren  Leitung 
er  nach  dem  Tode  des  Begründers  in  dem  Bewußtsein  einer  theuern 
und  unabweisbaren  Pflicht  übernommen  und  fast  zwanzig  Jahre  mit 
sicherer  Hand  durchgeführt  hat.  Noch  das  letzte  Heft  des  vorigen 
Jahrgangs  1887  brachte  einen  Beitrag  von  ihm,  dem  bereits  schwer 
Erkrankten.  Und  wie  wunderbar!  Es  waren  Bruchstücke  aus  Strickers 
Karl,  von  denen  er  Textproben  und  Lesarten  zu  seiner  eigenen  Aas- 
gabe darbot,  also  zu  seinem  ersten  größeren  Werke,  mit  welchem  er 
sich  auf  dem  Gebiete  der  deutschen  Philologie  so  glänzend  eingeführt 
hatte!    So  reichten  sich  Anfang  und  Ende  die  Hand. 

Wie  Franz  Pfeiffer,  der  unvergeßliche  Begründer  der  Ger- 
mania, so  ist  auch  Karl  Bartsch  in  bestem  Mannesalter  dahingerafft 
worden.  Pfeiffer  brachte  es  nur  etwas  über  53  Jahre,  Bartsch  starb 
kurz  vor  der  Vollendung  seines  56.  Jahres.  Auch  darin  glichen  sich 
die  beiden  Freunde,  daß  jeder  von  ihnen  aus  der  Bibliothekarlaufbahn 
zum  akademischen  Amt  berufen  wurde,  ohne  vorher  die  Staffeln  des 
Privatdocententhums  und  des  Extraordinariats  durchgemacht  zu  haben. 
Sonst  war  ihr  Lebensgang  verschieden.  Pfeiffer  entwickelte  sich  lang- 
sam, gelangte  erst  verhältnißmäßig  spftt  zu  einer  gefesteten  Lebens- 
stellung und  zur  Grtlndung  eines  eigenen  Herdes;  Bartsch  dagegen 
ist  mit  17  Jahren  bereits  Student,  mit  20  Jahren  Doctor,  erhält  mit 
23  Jahren  eine  Stelle,  wenn  auch  keine  völlig  befriedigende^  wird  mit 
25  Jahren  ordentlicher  Professor.  Bald  nachher  tritt  er  in  den  Ehe- 
stand. Aber  in  einem  sind  sie  wieder  gleich:  in  ihrer  unermüdlichen 
Schaffenslust  und  bewunderungswürdigen  Fruchtbarkeit,  in  ihrem  an- 
regenden und  zum  Theil  bahnbrechenden  Wirken. 

Bartsch  widmete  dem  geschiedenen  älteren  Freunde  in  der  Ger- 
mania einen  kurzen  Nachruft),  keinen  eigentlichen  Nekrolog.  Er 
mochte  sich  wohl  ein  ausgeführteres  Lebensbild  im  Stillen  vorbehalten 
haben.  Ein  solches  schenkte  er  uns  auch  später  in  dem  nachgelas- 
senen, von  J.  M.  Wagner  herausgegebenen  Werke  Pfeiffers,  in  dem 
„Briefwechsel    zwischen  Joseph  Freiherrn   von  Laßberg    und  Ludwig 
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Uhland**  (Wien  1870).  In  seinem  Nachrufe  richtet  Bartsch  die  Bitte 
an  alle  Freunde ,  der  Germania ;  die  Pfeiffer  wohl  wie  keine  andere 
seiner  Unternehmungen  beschäftigt  habe,  ihre  Unterstfltzung  zuwenden 
zu  wollen y  und  knüpft  daran  die  zuversichtliche  Hoffnung,  daß  die 
Germania  noch  Jahre  lang  fort  erscheinen  werde.  Diese  Hoffnung  ist 
zum  Glück  in  Erfüllung  gegangen.  Dürfen  wir  jetzt  ^  wo  der  that- 
kräftige  Leiter,  der  immer  auch  der  beste  und  fleißigste  Mitarbeiter 
war,  uns  genommen  ist,  gleiche  Zuversicht  hegen?  Mit  der  vermehrten 
Zahl  der  Theilnebmenden  ist  auch  die  Zahl  der  wissenschaftlichen 
Organe  gewachsen.  Sind  es  ihrer  aber  nicht  bereits  zu  viel?  Wird 
dadurch  der  einzelnen  Zeitschrift  nicht  Kraft  entzogen?  Zeigt  sich 
neuerdings  anstatt  des  frühern  Andrangs  und  Überflusses  nicht  schon 
eine  gewisse  Ermüdung  und  ein  Nachlassen  in  der  Bereitwilligkeit 
der  Mitarbeiterschaft?  Mitunter  will  es  mich  so  bedünken.  Betrachte 
ich  aber  die  allerdings  nicht  große  Zahl  der  noch  lebenden  älteren 
Gelehrten,  welche  der  Germania  treu  geblieben  sind')  und  dazu  die 
nicht  unansehnliche  Schaar  der  Jüngern  Mitarbeiter,  so  ist  mirs  nicht 
bange  um  die  Zukunft  der  Germania.  Was  uns  aber  besonders  mit 
Trost  und  Hoffnung  erfüllt,  ist  die  Gewißheit,  daß  der  hervorragendste 
Schüler  von  Bartsch  auf  dem  germanistischen  Gebiete,  sein  Lieblings- 
schüler Otto  Behaghel  sich  entschlossen  hat,  den  verlassenen  Plats 
am  Steuer  einzunehmen. 

Wie  Bartsch  dem  geschiedenen  Pfeiffer  in  der  Germania  einen 
Nachruf  widmete,  so  würde  Behaghel  jetzt  die  gleiche  Pflicht  zufallen, 
und  er  würde  ihr  genügen,  wenn  ich  nicht  im  Voraus  die  Absicht 
gehabt  hätte,  das  Andenken  des  entschlafenen  Freundes  zu  feiern. 
Wenn  ich  aber  dieses  Vorrecht  in  Anspruch  nehme,  so  geschieht  es 
nicht  allein,  weil  ich  der  ältere  bin  und  seit  bereits  dreißig  Jahren 
an  der  Germania  mitarbeite,  sondern  auch  weil  ich  das  Glück  gehabt 
habe,  von  Bartsch  zu  seinem  Nachfolger  in  Rostock  erkoren  worden 

*)  Von  den  Mitarbeitern  der  Germania  sind  nach  Pfeiffers  Tode  folgende  miß 
dem  Leben  geschieden:  Ferd.  Deycks,  Lorenz  Diefenbach,  Franz  Dietrich,  Antoo 
Edzardi,  Ludwig  EttmüUer,  Joseph  Fasching,  Karl  Frommann,  Karl  Goedeke,  Benedict 
Greiff,  Joseph  Uanpt,  Karl  Hildebrand,  Albert  Uoefer,  Heinrich  Hoffmanu  von  Fallen- 
leben,  Karl  Hopf,  Adelbert  von  Keller,  Arthur  Köhler,  G.  L.  Kriegk,  Hermann  Kurs, 
August  LUbben,  Adolph  Lütolf,  Hans  Ferd.  Maßmann,  Hermann  Palm,  Heinrich 
Rttckert,  Theophil  Rupp,  Karl  Schiller,  Franz  Starck,  Joseph  Maria  Wagner ,  Emil 
Weiler,  August  Witzschel,  Adolph  Wolf.  Dazu  kommen  noch  diejenigen,  welche  vor 
dem  Eintritt  Bartschens  in  die  Leitung  der  Germania  sich  früher  als  Mitarbeiter  be- 
theiligt haben,  nämlich:  Theodor  Benfey,  Jacob  Grimm,  Adolph  Holtzmann,  Rudolf 
Ton  Räumer,  Franz  Roth,  Ludwig  Uhland,  Wilhelm  Wackemagel. 
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zu  sein.  Zweimal  habe  ich  schon  über  Bartsch  und  seine  Wirksamkeit 
gehandelt;  was  freilich  den  Wenigsten  der  Fachgenossen  bekannt  ge- 
worden ist.  Beidemal  aus  erfreulichem  Anlaß,  beidemal  in  der  Ro- 
stocker Zeitung.  Zuerst  bei  Gelegenheit  seines  fünfundzwanzigjährigen 
Doctor Jubiläums  am  12.  März  1878  (Nr.  61,  64  vom  12.  und  17.  März 
mit  Nachtrag  über  die  Feier,  Nr.  80  vom  5.  April),  sodann  zum  6e- 
dächtniÜ  seines  Amtsjubiläums  am  8.  Mai  1883  (Nr.  104),  mit  wel- 
chem sich  zugleich  die  Erinnerung  an  die  durch  ihn  angeregte  Grün- 
dung des  deutsch-philologischen  äeminars,  des  ersten  seiner  Art  in 
Deutschland  verband,  welche  bald  nach  seinem  Antritt  der  Professur^ 
am  11.  Juni  18ö8  erfolgte.  In  beiden  Aufsätzen  hielt  ich  bei  der  Schil- 
derung von  Bartschens  Leben  und  Wirksamkeit  einen  chronologischen 
Gang  ein.  Ich  möchte  nun  nicht  in  gleicher  Weise  verfahren,  wenn 
ich  hier  in  der  Germania  zum  Gedächtniß  des  geschiedenen  Freundes 
das  Wort  ergreife.  £in  eigentliches  Lebensbild  könnte  ich  auch  nicht 
geben,  weil  ich  dazu  erst  Material  hätte  sammeln  müssen,  ich  brauche 
es  aber  auch  nicht  zu  geben,  nachdem  der  Heidelberger  Freund  und 
Fachgenosse  Friedrich  Meyer  von  Waldeck  jetzt  in  der  Allgemeinen 
Zeitung  (Beilage  Nr.  71.  7ö.  80.  83  vom  11.,  15.,  20.  und  23.  März  d.  J.) 
einen  so  trefflichen,  ausführlichen,  liebevollen  und  warm  empfundenen 
Nekrolog  dargeboten  hat^),  den  gewiß  alle  Freunde  mit  wehmüthiger 
Freude  gelesen  haben  werden.  In  diesem  Nekrolog  ist  in  die  Schilde- 
rung eine  so  große  Menge  persönlicher  Züge  verwebt,  die  selbst  man- 
chem Nahestehenden  bisher  unbekannt  geblieben  sein  mögen,  daß  ich 
aus  dem  Leben  nur  das  zu  berühren  brauche,  was  zum  Verständniß 
der  Wirksamkeit  nöthig  scheint.  Mir  ist  es  vornehmlich  um  eine 
Charakteristik  des  Gelehrten  und  des  Schriftstellers  zu 
thun.  Meine  Quellen  sind  lediglich  seine  Werke.  Bartsch  war  aber 
auch  akademischer  Lehrer,  deshalb  wird  auch  auf  diese  Seite 
seines  Wirkens  wenigstens  einigermaßen  Bedacht  zu  nehmen  sein. 
Nicht  um  einen  Preis  seiner  Verdienste  soll  es  sich  handeln,  ich  will 
vielmehr  versuchen,  in  meiner  Charakteristik  die  Stellung  zu  zeichnen, 
welche  Bartsch  in  unserer  Wissenschaft  einnimmt,  und  welche  Auf- 
gaben er  zu  weiterem  Ausbau  hinterließ.  Daß  ich  mich  hier  auf  die 
Arbeiten  beschränke,  die  Bartsch  auf  dem  deutschen  Gebiete  geliefert 
hat,  brauche  ich  nicht  zu  rechtfertigen,  zumal  Bartschens  anderer 
Lieblingsschüler,  Fritz  Neumann,   die   speciell  romanistischen  Werke 


*)  Auch  in  einem  besondem  Abdruck   erschienen,    der  mir  kurz  vor  Abschluß 
dieser  Abhandlung  durch  Frau  Geheimrath  Bartsch  fre\iu^c\i«Ni  wk^^wcAx.  >H\a^^. 
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zvL  behandeln  gedenkt.  Dagegen  maß  ich  diejenigen  Veröffentlichungen, 
welche  beiden  Wissensgebieten  gemeinsam  angehören,  in  den  Kreis 
meiner  Betrachtung  ziehen. 

Die  ungemeine  Fruchtbarkeit  Bartschens  habe  ich  schon 
kurz  angedeutet.  Diese  Fruchtbarkeit,  welche  auch  die  von  Pfeiffer 
weit  übertraf,  erscheint  wie  ein  psychologisches  Räthsei.  Wie  ist  es 
nur  möglich,  daß  eiu  Mann,  der  sich  nicht  der  kräftigsten  Constitution 
erfreut,  der  sogar  öfters  gezwungen  ist,  wegen  seines  leidenden  Zu- 
standes  völlig  und  auf  längere  Zeit  auszuspannen,  dessen  Amts- 
geschäfte  auch  einen  Theil  der  Zeit  in  Anspruch  nehmen,  der  bei 
allem  Fleiße  doch  auch  der  Qeselligkeit  sich  nicht  ganz  entzieht, 
es  dennoch  zu  Wege  bringt,  Jahr  um  Jahr  umfangreiche  Werke 
und  daneben  eine  beträchtliche  Reihe  kleinerer  Arbeiten  erscheinen 
SU  lassen?  Seine  selbständig,  unter  seinem  Namen  veröffentliohten 
Werke  würden  einen  Schrank  füllen,  seine  großen  und  kleinen  Auf- 
sätze würden  vereint  eine  ganze  Zahl  von  Bänden  ausmachen.  Diese 
überaus  reiche  Thätigkeit  erscheint  aber  um  so  wunderbarer,  als  die 
Schöpfungen  nicht  immer  in  fortlaufender  Rede  geschrieben  sind, 
sondern  eine  Fülle  von  Beispielen,  Citaten,  Zahlen,  Verweisungen 
u.  dgl.  enthalten,  die  alle  bekanntlich  höchst  mühselig  sind,  selbst 
wenn  sie  in  vorbereiteten  Aufzeichnungen  zur  Verfügung  stehen,  and 
diese  Aufzeichnungen  mußten  doch  auch  erst  gemacht  werden.  Dabei 
sind  Bartschens  Bücher  in  seltener  Weise  correct  Druckfehler  be* 
gegnen  so  gut  wie  gar  nicht.  Diese  ungemeine  Rührigkeit  und 
Gewandtheit  ist  aber  nur  die  äußere  Hülle;  der  innere  Kern  von 
Bartschens  staunenswerther  Production  ist  doch  zu  finden  in  seiner 
ausgebreiteten  Belesenheit,  in  seinem  tiefen  und  sichern  Wissen,  in 
seinem  weitgehenden  Interesse,  in  seiner  innigen  Liebe  zu  seinem 
Fache.  Die  Arbeit  war  ihm  Bedürfniß,  war  ihm  Leben. 

Wie  seine  Fruchtbarkeit,  so  ist  auch  seine  Vielseitigkeit  bewun- 
derungswürdig. Zwar  hat  er  sich  im  Großen  und  Ganzen  vorzugsweise 
der  altern  Zeit  zugewandt,  aber  auch  die  neue  Periode  fesselte  ihn  zu 
öftern  Malen.  Literatur,  Sprache,  dichterische  Form,  Textkritik:  alle 
diese  Gattungen  der  Philologie  lagen  ihm  am  Herzen  und  daneben 
auch  die  philologischen  HilfswisseDScbaften  der  BUcherkunde  und  der 
Paläographie.  Aber  auch  die  Alterthumskunde,  die  Culturgeschichte 
nahmen  ihn  bisweilen  gefangen.  Dabei  war  er  auch  schaffender  Dichter 
und  Übersetzer.  Was  ihn  aber  besonders  auszeichnet,  wodurch  er  sich 
von  Andern  unterscheidet  und  eine  eigenartige  Stellung  in  der  Ge- 
schichte   der    philologischen  Wissenschaft   für   alle  Zeiten    behaupten 
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wird,  ist  die  seltene  und  immer  seltener  werdende  Vereinigung  der 
germanischen  und  romanischen  Philologie.  Bei  dieser  Er- 
scheinung muß  ich  etwas  verweilen. 

Sein  Universitätsstudium  begann  bekanntlich  mit  der  classisohen 
Philologie.  Wir  wissen  auch,  daß  es  Weinhold  war,  der  ihn  in  Breslau 
für  die  Germanistik  erwärmte.  Aber  wir  haben  keinen  Anhalt,  wenn 
wir  fragen,  wer  ihn  wohl  in  Breslau  der  Romanistik  zugeführt  habe. 
In  Berlin  hörte  er  später  bei  Steinthal  Provenzalisch ,  aber  er  hatte 
schon  vorher  sich  mit  Spanisch  und  Italienisch  beschäftigt  Somit  hat 
er  wahrscheinlich  ohne  die  Anregung  eines  Lehrers  aus  eigenem  An- 
trieb ein  Oebiet  betreten,  auf  dem  er  später  eine  so  fruchtbare  und 
erfolgreiche  Thätigkeit  entfaltete.  Wenn  Bartsch  vielleicht  auf  deut- 
schem Gebiet  noch  mehr  als  auf  romanischem  geschaffen  hat,  so  zählt 
er  doch  zu  den  ersten  Romanisten.  In  unserer  Zeit,  in  der  sich  die 
Disciplinen  immer  mehr  sondern  und  specialisiren,  ist  es  immer  etwas 
Großes,  wenn  ein  einzelner  Gelehrter  auf  verschiedenen  Wissens- 
gebieten heimisch  wird  und  heimisch  bleibt.  In  Zukunft  wird  solche 
Verbindung  wenigstens  im  akademischen  Lehramte  verschwinden. 
Wenn  Lachmann  und  Haupt  die  classische  Philologie  und  zugleich 
die  deutsche  vertraten,  so  suchen  wir  heute  vergeblich  eine  Uni- 
versität, die  ein  solches  Verhältniß  bewahrt  hätte.  Die  Verbindung 
zwischen  allgemeiner  Sprachwissenschaft  (mit  Einschluß  des  Sanskrit) 
und  der  Germanistik,  wie  wir  sie  z.  B.  bei  Schleicher  und  Holtzmann 
fanden,  besteht  vereinzelt  heute  noch  (Leo  Meyer,  Osthoff  u.  A.), 
auch  germanische  und  romanische  Philologie  haben  vor  und  neben 
Bartsch  auch  Andere  vereinigt,  wie  namentlich  Diez,  Uhland,  Adelbert 
V.  Keller,  Eonrad  Hofmann,  Holland,  Martin,  Rölbing,  aber  diese  Ge- 
lehrten neigten  oder  neigen,  mit  Ausnahme  vielleicht  von  Konrad  Hof- 
raann,  doch  immer  mehr  zu  dem  einen  oder  zu  dem  andern  Fache, 
sind  vorwiegend  Germanisten  oder  vorwiegend  Romanisten.  Bartsch 
dagegen  ist  das  eine  so  gut  wie  das  andere.  Wäre  er  nur  Heraus- 
geber gewesen,  so  würden  beide  von  ihm  vertretenen  Disciplinen 
vielleicht  getrennt  behandelt  worden  sein  und  hätten  ihre  Vereinigung 
nur  in  seiner  Person  gefunden.  Aber  so  ist  es  nicht.  Das  gerade  ist 
das  Bezeichnende  und  zugleich  das  Verdienstliche  seines  Wirkens, 
daß  er  die  Zusammengehörigkeit  der  germanischen  und  der 
romanischen  Philologie,  welche  in  dem  beiderseitigen  Einfluß 
der  Sprache  und  der  Literatur  wurzelt,  fort  und  fort  zum  Ausdruck 
brachte,  wie  es  vor  ihm  in  gleich  umfassender  und  eindringender 
Weise  nicht  geschehen  ist  und  wie  es  voraussichtlich  auch  8cbL^^x\\<^ 
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mehr  geschehen  wird,  weil  die  jetzt  aufstrebende  Generation  eine 
Beherrschung  beider  Gebiete  nachgerade  nicht  mehr  erreichen  kann. 
Wenn  diese  Seite  von  Bartschens  Streben  durch  einige  Beispiele  er- 
läutert werden  soll,  so  möchte  ich  zunächst  auf  seine  erste  größere 
literarisch-kritische  Abhandlung,  auf  sein  Buch  „Über  Karlmeinet*' 
(1861)  hinweisen  y  in  welchem  bei  Betrachtung  der  jüngeren  Bearbei- 
tungen des  altdeutschen  Rolandsliedes  auch  auf  die  altfranzösische 
Chanson  de  Rolatid  sowie  auf  die  jüngeren  Rolandslieder  Bedacht 
genommen  wird,  woran  sich  auch  ein  Aufsatz  in  der  Germania  schließt 
(6y  28).  In  seiner  Ausgabe  des  Rolandsliedes  (1874)  mußte  natur- 
gemäß in  der  Einleitung  das  VerhältniÜ  des  deutschen  Dichters  zu 
seinem  französischen  Vorbild  berührt  werden;  in  den  Anmerkungen 
gibt  der  Herausgeber  vielfach  Stellen  aus  dem  französischen  Gedichte 
zum  Verständniß  des  deutschen  Textes  oder  zur  Charakteristik  der 
Übereinstimmungen  oder  Abweichungen.  Ebenso  wird  die  ausgebildetere 
Kunstepik  der  Glanzperiode  mit  Beziehung  auf  die  aus  Frankreich 
stammenden  Anregungen  von  Bartsch  betrachtet.  So  weist  er  n.  A. 
nach,  daß  Hartmann  in  seinem  Erec  eine  etwas  andere  Version  als 
die  uns  bekannte  von  Christians  Gedicht  benutzt  haben  muß  (Qerm. 
7,  141).  Auch  auf  den  Zusammenhang  zwischen  der  provonzalisohen 
und  der  deutschen  Liederkunst  erstrecken  sich  seine  Studien,  wovon 
zwei  Jugendarbeiten,  die  Abhandlung  über  den  Grafen  Rudolf  von 
Neuenburg  (Haupts  Zeitschrift  11,  1859,  145,  aber  schon  in  Nürn- 
berg geschrieben)  und  ein  kürzerer  Aufsatz  über  die  Nachahmung 
provenzalischer  Poesie  im  Deutschen  (Germ.  1,  1856,  480)  die  ersten 
Zeugnisse  geben.  In  diesen  Kreis  fkUt  auch  die  schöne  Abhandlung  tlber 
die  romanischen  und  deutschen  Tagelieder  (1864,  Ges.  Vortr.  u.  Aufs. 
250).  Mit  sichtlicher  Vorliebe  besprach  Bartsch  auch  solche  Werke, 
in  denen  dieser  Zusammenhang  zwischen  romanischer  und  deutscher 
Poesie  zu  Tage  trat  oder  zu  Tage  hätte  treten  sollen.  Hierfür  mag 
nur  auf  einige  Recensionen  in  der  Germania  aufmerksam  gemacht 
sein.  So  nenne  ich  die  Besprechung  der  Ausgabe  von  Wace's  Marien- 
leben  und  Leben  des  heiligen  Georg  (Germ.  4,  501),  von  Gaston 
Paris'  histoire  po^tique  de  Charlemagne  (11,  224),  von  Lippolds 
Dissertation  über  die  Quellen  des  Gregorius  Hartmanns  von  Aue 
(17,  106),  von  Birch-Hirschfelds  Sage  vom  Gral  (23,  247),  von  Oau- 
tiers  Les  Epop^es  fran9aises  (23,  365,  Nachtrag  zu  einer  Recension 
Liebrechts).  Auch  auf  das  sprachliche  Gebiet  dehnte  B.  seine  Ver- 
gleichungen  aus,  wie  sich  namentlich  in  seinem  auf  der  Rostocker 
Philologenversammlung  1875  gehaltenen  Vortrag  „Vom  deutschen  Geist 
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in  den  romanischen  Sprachen"  in  glänzender  Weise  bekundet.  —  Der 
Verbindung  der  beiden  Literaturen  verdanken  wir  auch  die  Gründung 
des  Literaturblattes  für  germanische  und  romanische 
Philologie,  welches  ohne  Zweifel  von  Bartsch  angeregt  und  unter 
seiner  Mitwirkung  von  seinen  Schülern  Behaghel  und  Neumann  ge- 
leitet wurde.  Dieses  neue  Organ  hat  sich  bald  einen  Platz  erobert, 
und  sein  Bestand  scheint  gesichert.  Den  Wunsch,  den  die  Heraus- 
geber in  ihrem  Vorworte  (Januar  1880)  aussprachen ,  daß  ein  enger 
Zusammenhalt  zwischen  den  beiden  Disciplinen  bestehen  bleiben  möge, 
soll  hier  mit  unmittelbarer  Beziehung  auf  Bartschens.  Wirksamkeit 
wiederholt  sein.  Wenn  bei  der  Ausdehnung  der  beiden  Oebiete  es 
den  Jüngern  Gelehrten  nicht  mehr  möglich  ist,  es  Bartsch  gleich  zu 
thun,  so  mögen  doch  besonders  die  Germanisten,  die  des  Romanischen 
mehr  bedürfen  als  umgekehrt  die  Romanisten  des  Deutschen,  sich 
immer  seines  Vorbildes  erinnern  und ,  so  viel  an  ihnen  ist,  auch  dem 
Romanischen  ihr  Studium  weihen  zu  Gunsten  der  wissenschaftlichen 
Erkenntniß  der  deutschen  Sprache  und  Literatur. 

Wenden  wir  uns  nun,  nachdem  wir  die  besonders  charakteri- 
stische Seite  in  Bartschens  Erscheinung  hervorgehoben  haben,  den 
einzelnen  Fächern  zu,  für  die  er  auf  deutschem  Gebiete  thätig  war, 
so  führt  uns  gleich  seine  allererste  Arbeit,  die  wir  freilich  nur  in 
ihrem  Titel  kennen,  zu  der  Metrik  hin,  für  welche  Bartsch  nicht 
allein  eine  besondere  Vorliebe  besaß,  sondern  welche  er  nach  Lach- 
mann wie  kein  Anderer  gefördert  hat.  Gegenwärtig  sind  metrische 
Studien  in  Blüthe,  aber  erst  in  allerjüngster  Zeit;  als  Bartsch  auf- 
trat, war  er  fast  der  einzige,  der  sich  für  Metrik  in  höherem  Maße 
interessirte ,  sie  erforschte  und  bearbeitete.  Dann  fanden  sich  zwar 
auch  einige  andere  Gelehrte  neben  ihm  zu  gleichem  Streben  ein,  aber 
wie  wenige  waren  es  doch  im  Verhältniß  zu  der  schwierigen  und 
umfassenden  Aufgabe!  Wenn  wir  von  Bartsch  sagen  sollen,  was  er 
bei  seiner  ungemeinen  Vielseitigkeit  eigentlich  und  vorzugsweise  war, 
so  können  wir  nicht  umhin,  ihn  als  Metriker  zu  bezeichnen.  Er  war 
es  mehr  als  Andere,  er  gründete  auch  auf  die  Metrik  seine  Text- 
kritik, praktisch  und  theoretisch,  als  Herausgeber  und  als  Kritiker. 
Im  Anfang  war  er  den  Lehren  Lachmanns  durchaus  zugethan,  er 
wirkte  für  sie,  baute  sie  aus;  mit  der  Zeit  brachte  er  auch  eigene, 
von  Lachmann  unbeachtet  gebliebene  Wahrnehmungen  und  Regeln, 
später  stellte  er  auch  im  Gegensatz  und  Widerstreit  zu  Lachmann 
neue  Gesetze  auf.  Dies  kann  hier  nur  angedeutet  werden,  eine  Aus- 
führung wtlrde  viel  zu  weit  führen;   nur  auf  Einzelnes  sei  besonders 
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hingewiesen.  —  Jene  erste  Arbeit  ist  die  Dissertation  De  Otfridi 
arte  metrica  vom  Jahre  1853 ,  mit  welcher  er  in  Halle  den  soge- 
nannten kleinen  Doctor  machte^).  Es  ist  zu  bedauern,  daß  sie  nicht 
veröffentlicht  wurde.  Sie  wird  wahrscheinlich  eine  Weiterführung  der 
Lehren  Lachmanns  dargeboten  haben.  Nach  dieser  Erstlingsarbeit 
fesselten  Bartsch  längere  Zeit  provenzalische  Studien,  aber  bereits  im 
Jahre  1856  tritt  er  wieder  mit  einer  metrischen  Abhandlung  hervor: 
es  ist  der  erste  Beitrag,  den  er  der  neu  gegründeten  Germania  spendete. 
Bartsch  betrachtete  die  metrischen  Regeln  des  Heinrich  Hesler  und 
des  Nicolaus  von  Jeroschin  (Germ.  1,  192)  und  suchte  sie  zu  deuten 
und  mit  den  uns  bekannten  Gesetzen  der  mittelhochdeutschen  Metrik 
in  Einklang  zu  setzen.  Das  folgende  Jahr  brachte  die  noch  wichtigere 
Abhandlung  über  den  Strophenbau  in  der  rohd.  Lyrik,  in  welcher 
er  auch  bisweilen  auf  die  provenzalische  Poesie  Rücksicht  nimmt. 
Hier  wird  auch  bereits  zwischen  jambischen  und  trochäischen  Versen 
unterschieden,  doch  ist  nicht  recht  ersichtlich,  wie  sich  Bartsch  die 
Entwickelung  des  Rhythmus  vorstellt.  Bedeutungsvoller  aber  ist  die 
gesetzmäßige  Bestimmung  des  innern  Reims,  der  von  W.  Grimm 
in  seiner  Geschichte  des  Reims  nur  kurz  behandelt  wird.  Bartsch 
hat  sich  schon  damals  seine  Ansichten  über  diese  Reimgattung  ge- 
bildet und  bringt  dann  diese  auch  verschiedentlich  in  mehreren  Recen- 
sionen,  wie  namentlich  in  der  über  des  Minnesangs  Frühling,  zur  Gel- 
tung (Germ.  3,  1858,  481).  Es  hat  aber  eigentlich  lange  gedauert, 
ehe  er  den  innern  Reim  monographisch  behandelte,  es  geschah  erst 
im  12.  Jahrgang  (1867,  129)  der  Germania  mit  Anknüpfung  an  die 
bekannte  Äußerung  Lachmanns  in  den  Anmerkungen  zu  Waltfaer 
(98,  40).  Er  selbst  hatte  schon  vorher  (1864)  seine  Theorien  in  der 
Sammlung  der  deutschen  Liederdichter  praktisch  verwerthet.  Was 
Bartsch  gegen  die  Herausgeber  von  des  Minnesangs  Frühling  in  dieser 
Hinsicht  vorbrachte,  ist  von  Haupt  in  dessen  Entgegnung  (Zeitschrift 
11,  503  fg.)  zumeist  gutgeheißen  worden,  freilich  mit,  ich  möchte 
sagen,   sauersüßer  Miene,    nicht  freudig  und  rückhaltlos  zustimmend. 


')  Am  11.,  beziehentlich  am  12.  März  1853,  wurde  Bartsch  unter  Eiaelen^s 
Rec'torat  von  der  philosophischen  Facultät  in  Halle  durch  den  Decan  H.  C.  Meier 
promovirt.  Heinrich  Leo  war  Keferent.  Er  nannte  die  Dissertation  „eine  Arbeit,  die 
nicht  bloß  von  wohlrecipirter,  sondern  von  selbständiger  Gelehrsamkeit  und  durch- 
«▼ebildctem  Urtheil  seug^**  Ebenso  Hervorragendes  leistete  Bartsch  im  Examen.  In 
der  Matrikel  heißt  es:  postquam  eommerUaiionem  döeCam  et  acutam  de  f)6ieri9  Mao- 
düeae  Irngtiae  prauertim  Otfridi  arte  metriea  exhibuit  et  coram  in  ofdinie  conmmu 
exalnen  ctun  omnino  cum  laude  tum  in  lüterii  germanicie  emnma  cum  laude  nutimdL 
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Inwieweit  andere  Herausgeber  lyrischer  Gedichte  sich  praktisch  an 
Bartschens  Lehre  angeschlossen  haben,  ist  von  mir  bis  jetzt  leider 
noch  nicht  beachtet  und  nachgeprüft  worden ').  Eine  theoretische 
Kritik  dieser  Lehre  steht  auch  noch  aus,  und  der,  dem  eine  solche 
nahe  gelegen  hätte  und  der  dazu  verpflichtet  gewesen  wäre,  hat 
sie  nicht  unternommen').  —  Verfolgen  wir  die  metrischen  Arbeiten 
Bartschens  im  Anschhiß  an  den  Aufsatz  über  den  mhd.  Stropheuban 
chronologisch  weiter,  so  bietet  sich  uns  in  der  Einleitung  zur  Ausgabe 
des  Stricker*schen  Karl  (1857)  eine  sehr  ausführliche  Darstellung  der 
Metrik  dar.  Hier  werden  ganz  nach  Lachmann'scher  Weise  auch  die 
Versausgänge  verzeichnet,  und  es  werden  Regeln  aufgestellt;  was  er- 
laubt und  was  nicht  erlaubt  sei.  In  den  folgenden  Ausgaben  des  Ber- 
thold von  Holle  (1858),  der  Erlösung  (1858)  und  des  Albrecht  von 
Halberstadt  (1861)  wird  das  Metrische  in  den  Einleitungen  viel  kürzer 
behandelt,  dafür  sind  in  den  Anmerkungen  eine  ganze  Reihe  metri- 
scher Beobachtungen  niedergelegt.  Auch  in  der  Ausgabe  der  Meister- 
lieder der  Colraarer  Handschrift  (1862)  ist  dem  Metrischen  eine  be- 
sondere Sorgfalt  zugewandt  worden.  Und  so  enthalten  auch  die  fol- 
genden Ausgaben  mehr  oder  weniger  metrische  Bemerkungen.  —  Auch 
zwei  selbständig  erschienene  Monographien  hat  Bartsch  verfaßt:  in 
der  ersten  (1867)  behandelt  er  als  Beitrag  zur  vergleichenden  Metrik 
den  saturnischen  Vers  und  die  altdeutsche  Langzeile  und  findet  in 
beiden  im  Verein  mit  der  Grundform  des  griechischen  Verses  und 
der  indischen  Sloka  die  ursprüngliche  allgemeine  epische  Form  der 
indogermanischen  Poesie;  die  zweite  (1868)  beschäftigt  sich  mit 
eioer  metrischen  Erscheinung  der  mittelalterlichen  Latinität,   mit  den 

')  Ich  selbst  konnte  nicht  immer  zustimmen  in  meiner  Ilerstellung  der  Lieder 
im  Franendienst.  Es  scheint  mir  die  Annahme  und  Schaffung  eines  Binnenreims  be- 
denklich, sobald  dadurch  der  Endreim  verloren  geht  und  die  Reimzeile  zum  Waisen 
herabgedriickt  wird.  Nar  unter  bestimmten  Bedingungen  kann  dies  nach  meiner  Auf- 
fassung geschehen.  Es  hätte  die  Anmerkungen  zu  breit  gemacht,  wenn  auch j  diese 
Verhältnisse  im  Einzelnen  besprochen  worden  wären.  Ich  behalte  mir  es  aber  vor. 

')  Richard  M.  Meyer  citirt  in  seiner  Schrift  „Grundlagen  des  mhd.  Strophen- 
bans**  (Straßburg  1886,  Q.  u.  F.  68)  die  oben  angeführte  Bemerkung  Lachmanns  zu 
Walther  mit  dem  Zusatz,  daß  dieser  Forderung  auch  heute  noch  kein  Genüge  ge- 
schehen sei.  Somit  hat  er  Bartschens  Aufsatz  im  12.  Jahrgang  gar  nicht  gekannt; 
er  berücksichtigt  nur  den  frühem  Aufsatz  im  2.  Jahrgang  und  die  Teztherstelluugeii 
in  den  Liederdichtern.  Was  Meyer  Über  den  Binnenreim  sagt,  ist  nicht  viel,  ist  auch 
unbestimmt  und  subjectir.  Warum  hat  er  denn  nicht  Lachmanns  Anregung  benutzt 
und  ihr  Genüge  gethan?  Wenn  er  einmal  über  den  Strophenbau  bandeln  wollte, 
so  mußte  der  Binnenreim,  der  für  den  Bau  der  Strophe  so  wichtig  ist,  in  seinem 
Wesen  auch  bestimmt  nnd  in  seinen  einseinen  Arien  TorgefÜhrt  werden« 
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SeqaenzeD  in  musikalischer  und  rbythmiscber  Beziehung.  Die  ScqueDsen 
sind  bekanntlich  von  großem  Einfluß  auf  die  Entwickelung  der  dent- 
scfaen  Leiche  und  der  romanischen  lyrischen  Lais  gewesen.  Auch  id 
dieser  Abhandlung  wird  vielfach  auf  den  Binnenreim  Bedacht  ge- 
nommen. Wie  hier  Bartsch  die  lateinischen  und  mittellateinisehen 
Verse  und  Strophenformen  untersucht,  so  ist  auch  in  einer  RecensioD 
die  mittellateinische  Verskunst  von  ihm  gewürdigt  worden,  in  der 
scharfen  Recension  über  seines  Freundes  Barack  Ausgabe  der  Werke 
der  Hrotsvitha  (Germ.  3,  1858,  375),  die  eine  Menge  von  Barack  nicht 
berührter  Eigenthümlichkeiten ,  namentlich  solche,  die  den  Beim  be- 
treffen,  zusammenträgt.  —  In  gleicher  Weise  ist  die  Metrik  fast  in 
allen  gleichzeitigen  und  folgenden  Recensionen  der  Mittelpunkt  der 
Erörterung.  Die  Recension  über  des  Minnesangs  Frühling  ist  schon 
genannt.  Nur  auf  die  über  Hopfs  Hans  Sachs  (Germ.  3,  381)  mag 
noch  besonders  auAnerksam  gemacht  sein,  weil  sie  darthut,  daß  sich 
Bartsch  auch  über  die  Metrik  der  jungem  Periode  der  Silbenxfthlung 
schon  in  jungen  Jahren  genau  und  sicher  unterrichtet  hat.  —  Schon 
hier  will  ich  im  Voraus  andeuten,  daß  Bartschens  Hauptwerk,  seine 
Untersuchungen  über  das  Nibelungenlied,  im  Wesentlichen  auf  die 
Metrik  gegründet  ist.  Hier  sind  auch  verschiedene  wichtige  Einzel- 
heiten, namentlich  Gesetze  der  Betonung,  vorgebracht  und  festgestellt, 
die  theils  Zustimmung,  theils  Widerspruch  gefunden  haben. 

Ein  so  weitgehendes  Interesse  wie  für  die  Metrik  hat  Bartsch 
für  die  Grammatik  allerdings  nicht  gehegt,  und  doch  ist  er  auch  auf 
diesem  Gebiete  erfolgreich  thätig  gewesen.  Für  die  deutsche  Gram- 
matik rührt  zwar  von  ihm  keine  Aufstellung  eines  neuen  Gesetzes 
her,  wie  für  die  romanische  (s.  Germ.  8,  1863,  363),  aber  er  sam- 
melt Stoff,  baut  das,  was  Andere  vor  ihm  schufen,  weiter  aus  und 
versteht  es  höchst  geschickt  und  sinnig,  Metrik  und  Grammatik  in 
Wechselwirkung  zu  setzen.  Gerade  als  er  seine  Schwingen  regte,  war 
Franz  Pfeiffer  mit  seiner  Behauptung  des  mitteldeutschen  Dialektes 
siegreich  hervorgetreten.  Bartsch  schloß  sich  ihm  an,  nicht  allein  in 
der  speciellen  Billigung  des  mitteldeutschen  Lautsystems,  sondern 
überhaupt  in  der  Werthschätzung  des  Mundartlichen.  In  seinem 
Stricker'schen  Karl  bot  sich  ihm  nicht  viel  Gelegenheit  zu  sprachlichen 
Auseinandersetzungen,  weil  der  Dichter  so  gut  wie  gar  keine  mund- 
artlichen Besonderheiten  aufweist,  dagegen  gibt  Bartsch  in  seinem  Bert- 
hold  von  Holle  offenbar  nach  dem  Muster  von  Pfeiffers  grammatischen 
Erörterungen  eine  genaue  Darstellung  der  Laute  und  Flexionen  in 
Bertlii»l<ls   Sprache.    Hier  fand   er  einerseits    mitteldeutschen  Dialekt, 
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andererseits  Anschluß  an  die  hochdeutsche  Dichtersprache.  Das  war  be- 
stimmend für  seine  Auffassung,  an  der  er  immer  festgehalten  hat,  daÜ 
das  Mittelalter  zwar  keine  Schriftsprache  in  modernem  Sinne,  sondern 
nur  Schriftdialekte  besessen  hat,  daß  aber  zugleich  auch  die  Dichter 
sich  öfters  gegen  ihre  heimische  Mundart  eines  Canons  der  allgemeinen 
und  überlieferten  Sprache  bedienen.  Unter  den  nicht  wenigen  Äuße- 
rungen, die  mittelbar  oder  unmittelbar  von  dieser  Auffassung  Zeugniß 
geben,  will  ich  nur  an  die  Bemerkung  erinnern,  die  Bartsch  an  das 
von  ihm  entdeckte  Akrostichon  in  Heinrichs  von  dem  Türiin  Krone 
anknüpfte  (Qerm.  25,  1880,  96).  In  ihm  begegnet  nicht  österreichisch 
ei  und  ai  für  %  und  ei\  „beides  bezeugt  das  Vorhandensein  einer  Lite- 
ratursprache, die  sich  nicht  auf  den  Boden  der  Mundart  stellt,  sondern 
über  dieser  steht.^  —  Für  das  Mitteldeutsche  hat  Bartsch  gar  Manches 
gethan.  Zuerst  in  der  Einleitung  zu  seinem  Albrecht  von  Halberstadt, 
wo  auch  auf  Ernsts  von  Kirchberg  Sprache  zur  Ergänzung  und  zur 
Vergleichung  Rücksicht  genommen  ist,  ferner  in  der  Erlösung,  dann 
in  dem  Aufsatz  über  den  Dichter  der  Erlösung  (Germ.  7,  1882,  1), 
der  zugleich,  namentlich  auf  Grund  der  sprachlichen  Übereinstimmung 
als  Verfasser  des  Gedichtes  von  der  heiligen  Elisabeth  nachgewiesen 
wird,  was  Max  Rieger  in  seiner  Elisabeth -Ausgabe  (1868)  bestätigt; 
auch  nimmt  Bartsch  öfters  in  Recensionen  von  Ausgaben  Gelegenheit, 
seine  Meinung  über  den  mitteldeutschen  Dialekt  kundzugeben.  In  den 
Mitteldeutschen  Gedichten  (Lit.  Ver.  1860)  bringt  er  dagegen  keine 
Darstellung  des  Sprachlichen,  weil  sich  beweisende  Reime  in  Menge 
darbieten.  —  Wie  sich  Bartsch  zu  den  neuen  Anschauungen  der  so- 
genannten junggrammatischen  Schule  gestellt  hat,  ist  mir  nicht  aus 
seinen  Schriften  entgegengetreten.  Er  hatte  eben  keine  Gelegenheit,  sich 
darüber  auszusprechen.  Diejenigen,  die  bei  ihm  Grammatik  gehört 
haben,  werden  darüber  Auskunft  geben  können.  Daß  er  als  akade- 
mischer Lehrer  auch  das  grammatische  Studium  und  insbesondere 
auch  das  der  Dialekte  zu  befördern  suchte,  ersehen  wir  aus  der  von 
ihm  in  Rostock  gestellten  Preisaufgabe,  die  Karl  Nerger  in  seiner 
Grammatik  des  meklenburgischen  Dialektes  älterer  und  neuerer  Zeit 
(1869)  so  glücklich  gelöst  hat. 

Grammatik  und  Metrik  sind  die  Grundlagen  für  die  Text- 
kritik, aber  sie  bedürfen  der  Stütze  noch  mannigfacher  Kenntnisse, 
Erfahrungen  und  Operationen,  ehe  sie  aus  der  Theorie  in  die  Praxis 
übertreten  können,  ganz  zu  geschweigen  der  natürlichen  Begabung, 
die  der  kritische  Herausgeber  für  seine  zum  Theil  künstlerische  Auf- 
gabe mitbringen  muß.  Bartsch  besaß  alle  Vorbediugungeu  Qm^%  lij^x- 
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ausgebers  in  glttcklichBter  Weise.  Besonders  kam  ihm  seine  classisch- 
philologische  Schule  und  sein  eigenes  Dichtertalent  zu  Gute.  Eine 
Reihe  kleinerer  Fragmente  hat  er  ja  urkundlich  abdrucken  lassen, 
aber  fast  niemals  begnügte  er  sich  mit  solchem  Abdruck;  er  gab 
meist  Lesarten  dazu  oder  versuchte  Besserungen  des  Textes  in  den 
beigegebenen  Anmerkungen.  Weitaus  die  meisten  seiner  Texte  sind 
wirkliche  Ausgaben.  Es  ist  natürlich,  daß  diese  Texte  vorwiegend 
der  mittelhochdeutschen  Periode  angehören.  Es  ist  staunenswerth,  wie 
viel  er  edirt  hat!  Ich  brauche  nicht  die  einzelnen  Leistungen  namhaft 
zu  machen.  Rudolf  von  Raumer  nennt  nächst  Pfeiffer  in  seiner  Ge- 
schichte der  germanischen  Philologie  (1870,  S.  708)  Bartsch  als  einen 
der  gewandtesten  und  bestausgerüsteten  Herausgeber  mittelhoch- 
deutscher Werke.  Das  ürtheil  ist  gewiß  ganz  richtig  und  für  Bar f  seh 
ehrenvoll.  Wir  müssen  es  hier  aber  dahin  ergänzen,  daß  sich  Pfeiffer 
und  Bartsch  doch  auch  in  ihrer  Eigenthümlichkeit  als  Herausgeber  sehr 
wesentlich  unterscheiden.  Pfeiffer  verfahr  der  handschriftlichen  Über- 
lieferung gegenüber  immer  conservativ,  er  regelte  der  Metrik  wegen 
nur  höchst  behutsam  und  überließ  es  lieber  dem  Leser,  sich  den 
Versbau  richtig  herzustellen,  als  daß  er  selbst  den  Text  glättete  und 
regelte.  Ganz  anders  Bartsch.  Er  erstrebte  nicht  nur  einen  richtigen, 
verständlichen  Text,  sondern  auch  einen  künstlerischen,  den  Text  des 
Dichters,  nicht  den  des  Schreibers.  In  dieser  Beziehung  ähnelte  er 
Lachmann  viel  mehr  als  seinem  Freunde  Pfeiffer.  Weil  er  sich  in 
vielen  Dingen  an  diesen  anschloß,  der  sich  von  den  Berlinern  getrennt 
hatte,  weil  er  eine  eigene  Nibelungen-Theorie  aufstellte,  hat  man  ihn 
von  mancher  Seite  als  einen  Gegner  Lachmanns  bezeichnet.  Welch 
ein  Irrthum,  welch  eine  Thorheit!  In  Einzelheiten  mag  er  von  Lach- 
mann abgewichen  sein,  aber  in  seinem  Wesen  als  Herausgeber,  im 
Princip  und  in  der  Technik  ist  er  Lachmanns  treuoster  Schüler  nnd 
Nachfolger.  Ich  wüßte  nach  Haupt  Keinen  zu  nennen,  der  auf  den 
Namen  eines  VoUblut-Lachmannianers  mehr  Anspruch  hätte 
aU  gerade  Bartsch.  Darin  ging  Bartsch  über  Lachmann  allerdings 
hinaus,  daß  er  dem  Dialektischen  einen  größeren  Einfluß  gestattete, 
sonst  aber  in  den  mannigfaltigen  kritischen  Maßnahmen,  auch  in  der 
Kühnheit  der  Ergänzungen,  im  Gebrauch  der  Conjecturen  hat  er  dem 
großen  Meister  nachgestrebt.  Wie  er  über  die  Aufgabe  des  Kritikers 
dachte,  ist  an  unzähligen  Stellen  zwischen  den  Zeilen  zu  lesen,  sein 
Glaubensbekenntniß  finden  wir  aber  genauer  ausgesprochen  in  einem 
gegen  Lichtenstein  gerichteten  Aufsatze  (Germ.  27,  1882,  359).  Wir 
sehen  auch  darauB,    daß  Bart9ch    in   seiner  langen  Wirksamkeit  als 


KARL  BARTROH.  77 

Ueraufigeber  nicht  etwa  WaDdluogen  durchgemacht,  sich  zu  anderem 
System  bekehrt  hat,  sondern  daß  er  sich  gleichgeblieben  ist  und  auch 
diejenige  Arbeit,  der  selbst  manche  Freunde  wegen  ihrer  allzugroßen 
Unsicherheit  der  Textherstellung  und  wegen  ihres  Charakters  als  eines 
kritischen  Exercitiums  und  Kunststückes  Bedenken  entgegensetzen 
mußten,  nämlich  seinen  Albrecht  von  Halberstadt  keineswegs  bereute 
oder  als  Jugendwagniß  verwarf.  Immer  hat  auch  Bartsch  auf  den 
kritischen  Apparat  großes  Gewicht  gelegt.  Solchen  Ausgaben,  die  ohne 
kritische  Anmerkungen  veröffentlicht  wurden,  wie  die  Kudrun  und  das 
Kolandslied  in  den  bekaimten  Sammlungen,  ließ  er  nachträglich  den 
Apparat  folgen  (dagegen  ist  zu  seinem  Wolfram  diese  Zugabe  noch 
nicht  geliefert  worden).  So  war  er  auch  besonders  dazu  geschickt,  einen 
ganzen  Band  Anmerkungen  zu  bieten,  die  Anmerkungen  zu  Konrads 
Trojanerkrieg  (Lit.  Ver.  133,  1877).  —  Die  Textkritik  übte  er  nun 
auch  in  seinen  Recensionen,  die  er  außer  in  der  Qermania  in  sehr  vielen 
kritischen  und  literarischen  Organen  niederlegte.  Die  wenigen  von  mir 
genannten,  die  für  die  Metrik  wichtig  waren^  sind  ebenfalls  in  kriti- 
scher Hinsicht  von  Belang. 

Das  gilt  natürlich  von  allen  anderen  auch,  sobald  sie  Ausgaben 
betreffen.  Herausgehoben  sei  aus  seiner  Jugendzeit  die  Recension  über 
RUckerts  Lohengrin  (Germ.  3,  18ö8,  244),  dann  die  spätere  über 
Zarnckes  Nibelungenlied  (Germ.  13,  1868,  210),  schließlich  die  über 
Lichtensteins  £ilhart  (Germ.  23,  1878,  242),  welcher  später  verschie- 
dene Aufsätze  polemisch-kritischer  Art  folgten. 

So  sind  wir  von  selbst  auf  die  kritische  Thätigkeit  Bartschens 
hingelenkt  worden.  Was  er  als  Recensent  geschaffen,  ist  nicht  allein 
in  seiner  Menge  überraschend  und  zugleich  stofflich  höchst  mannig- 
fach und  vielseitig,  sondern  auch  gediegen,  lehrreich  und  gewinn- 
bringend, und  dies  letztere  in  höherem  Maße  in  seinen  längeren  und 
ausführlichen  Recensionen.  Wenn  man  einen  Gelehrten  wie  Bartsch 
recht  erkennen  und  würdigen  will,  darf  man  nicht  bloß  seine  größeren 
Werke  beachten.  Mancher  Aufsatz  ist  unter  Umständen  öfters  wich- 
tiger und  einflußreicher  als  ein  dickes  Buch,  aber  ebenso  enthalten 
auch  die  Recensionen  bedeutsame  Anregungen,  die  an  Tageserschei- 
nungen anknüpfend  ihre  unmittelbare  Wirkung  ausüben.  Bartsch  war 
in  seinem  ersten  Auftreten  ein  strenger  Kritiker,  der  selbst  die  Freunde 
nicht  schonte,  später  wurde  er  milder.  Immer  war  es  ihm  um  die 
Sache  zu  thun.  Er  zollte  bereitwillig  Anerkennung  und  tadelte  selten 
ohne  Begründung.  Seine  Polemik  war  maßvoll,  nur  manchmal  ver- 
mied er  nicht,  wenn  er  gereizt  war,  den  wuchtigeii  \]jid.  %<^v&<^is^  ls;s»k- 
druck,  aber  niemals  ließ  er  sich  zu  uuedUr  B^d^  \iviiT«&«u. 
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In  einer  Beziehung  wich  Bartsch  in  seinen  Editionen  von  Lach- 
mann ab.  Wie  schon  bemerkt,  gab  er  in  seinen  Einleitungen  im  Zu- 
Raromenhang  auch  metrische  und  grammatische  Belehrungen,  gans  in 
Pfeiffers  Weise,  während  Lachmann  und  später  auch  Haupt  in  der 
lii'gel  nur  kritische  imd  metrische  Bemerkungen  und  Parallelstellen 
am  Schlußc  hinzufügten.  Ebenso  belehrte  er  ausführlich  flber.  die  lite- 
rarischen Verhältnisse.  Auch  in  anderer  Weise  sorgte  Bartsch  noch  für 
die  Benutzer;  er  gab  auch  einzelne  hermeneu  tische  Erklärun- 
gen, ferner,  wenn  es  nöthig  schien,  Hinweise  auf  die  benutzten  Quellen, 
sorgte  für  Qlossare  oder  mindestens  für  Wörterverzeichnisse,  nicht 
minder  aiich  für  Namenverzeichnisse.  Er  suchte  eben  auch  seine  ge- 
lehrten Ausgaben  so  brauchbar  wie  nur  möglich  zu  machen.  Außer 
diesen  hat  er  nun  auch  mehrere  für  ein  größeres  Publicum  geliefert^ 
und  in  ihnen  trat  er  auch  als  Erklärer  auf.  Für  Pfeiffers  Sammlung 
gab  er  die  Kudrun,  das  Nibelungenlied  (eigentlich  die  Nibelungen- 
noth),  sowie  Wolframs  Parzival  und  Titurel  heraus.  Bartsch  spricht 
sich  über  dieses  Unternehmen  in  der  Biographie  Pfeiffers  aus. 
(S.  LXXVH).  Rückhaltlos  sagt  er:  ^Die  Mängel  in  der  Ausführung 
des  Unternehmens  kann  man  zugeben,  und  ich  kenne  zumal  die  meiner 
eigenen  recht  wohl"  (damals  waren  aber  der  Parzival  und  Titurel 
noch  nicht  erschienen).  Eine  Erklärung  der  Werke  Wolframs  war  eine 
der  schwierigsten  Aufgaben,  die  es  geben  konnte.  Gewiß  sind  durch 
Bartsch,  was  er  sich  nach  seinen  Schlußworten  in  der  Einleitung  selbst 
nicht  verhehlte,  keineswegs  alle  Räthsel  gelöst,  alle  Pfade  geebnet, 
aber  es  liegt  uns  doch  in  diesem  unscheinbaren  Commentar,  der  wie 
spielend  die  gedankenschweren  Verse  Wolframs  dem  Verständnisse 
erschließt,  eine  Leistung  allerersten  Ranges  vor.  Ich  wüßte  Keinen 
unter  den  damaligen  und  den  jetzigen  Kennern  des  Mittelhochdeutschen, 
der  dieser  Aufgabe  auch  nur  annähernd  so  gewachsen  gewesen  wäre 
wie  gerade  Bartsch.  —  An  Pfeiffers  Classiker  des  deutschen  Mittel- 
alters schließt  sich  die  von  Bartsch  begründete  und  herausgegebene 
Sammlung  deutscher  Dichtungen,  die  der  Vorperiode  und  der  Epigo- 
nenzeit angehören.  Sie  war  für  einen  kleineren  Kreis  berechnet,  und 
wenn  auch  im  Großen  und  Ganzen  die  frühere  Weise  eingehalten 
wurde,  so  suchte  Bartsch  doch  auch  deren  Mängel  dadurch  zu  ver- 
meiden, daß  er  die  Worterklärungen  möglichst  beschränken  und  daflir 
den  Wortregistern  mehr  die  Gestalt  eines  Glossars  geben  wollte,  aber 
dabei  vermied  er  es,  seinen  Mitarbeitern  schablonenhafte  Anweisungen 
zu  geben.  Er  selbst  lieferte  fttr  seine  Sammlung  die  Ausgabe  des 
Rolandsliedes.    Wer  Bartschens  Commentar,   auf  den  wir  schon  gele- 
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gentlich  hinzuweisen  hatten,  mit  denen  in  der  ersten  Sammlung  ver- 
gleicht, wird  sofort  gewahren,  daß  er  bei  aller  Popularität  eine  mehr 
gelehrte  Haltung  besitzt. 

Hier  mag  es  sich  schicken,  auch  seiner  Ausgaben  zu  gedenken, 
die  er  fttr  Unterrichtszwecke  lieferte.  In  |demselben  Jahre,  in 
welchem  Pfeiffers  Sammlung  begonnen  wurde  (1860),  trat  er  mit  der 
Auswahl  deutscher  Liederdichter  des  12. — 14.  Jahrhunderts  hervor. 
Dieses  Buch,  welches  aber  ebenso  gut  den  Gelehrten  dienen  kann 
wie  den  Studirenden,  gehört  ohne  Zweifel  zu  Bartschens  besten 
Schöpfungen.  £s  ist  ebenso  wissenschaftlich  wie  praktisch.  £s  bietet 
eine  treffliche  Einleitung  über  die  alte  Liederkunst,  belehrt  ilber  die 
einzelnen  Dichter,  gibt  einen  gereinigten  Text  nebst  den  wichtigsten 
Lesarten  und  schlieülich  ein  Glossar,  welches  allerdings  noch  etwas 
ausführlicher  sein  sollte.  Wie  brauchbar  und  willkommen  diese  Lieder- 
dichter waren,  beweist  die  nöthig  gewordene  zweite  Auflage  (1879), 
die  mannigfache  Verbesserungen  erhalten  hat.  Diese  Sammlung  ist 
zwar  nicht  auf  dem  Titel  als  Schulausgabe  bezeichnet,  aber  sie  sollte 
es  doch  sein  und  diente  auch  als  ^eine  solche  und  wird  sich  auch 
künftig  bewähren.  Seine  Ausgaben  des  Nibelungenliedes  und  der  Kudrun 
gestaltete  Bartsch  auch  zu  wirklichen  Schulausgaben  um,  indem 
er  den  Text  ohne  die  von  Pfeiffer  zu  metrischen  Zwecken  einge- 
führten Punkte  und  Apostrophe  gab  und  statt  der  erklärenden  An- 
merkungen kurzgefaßte  Wörterbücher  hinzufügte.  Ebenso  lieferte  er 
auch  eine  Schulausgabe  der  Gedichte  Walthers,  nachdem  er  sich  nach 
Pfeiffers  Tode  der  Bearbeitung  mehrerer  neuer  Auflagen  von  dessen 
Ausgabe  unterzogen  hatte.  Auch  diese  Schulausgaben  sind  beifällig 
aufgenommen  worden. 

Jede  Ausgabe  eines  Literaturdenkmals  ist  ein  Beitrag  zur  Lite- 
raturgeschichte, und  sie  ist  es  umsomehr,  wenn  der  Heraus- 
geber, so  viel  an  ihm  liegt,  literarhistorische  Unterweisung  bietet. 
Dieser  Forderung  ist  Bartsch  in  seinen  großen  Editionen  immer,  in 
seinen  kleinen  zumeist  nachgekommen.  Die  Zeiten  sind  vorüber,  in 
denen  die  Literaturgeschichte  als  philologische  Hilfswissenschaft  galt; 
daß  die  Literaturgeschichte  das  Ziel,  zum  Mindesten  eines  der  Ziele 
der  Philologie  ist,  dessen  war  sich  auch  Bartsch  vollbewußt.  Ohne 
Einleitung  oder  ohne  Nachwort  wollte  er  seine  Texte  nicht  lassen« 
Er  belehrte  über  den  Dichter  wie  über  den  von  ihm  behandelten 
Stoff.  Einige  seiner  für  die  Literaturgeschichte  wichtigen  Arbeiten 
mögen  hervorgehoben  werden.  Die  Einleitung  zum  Albrecht  von  Hal- 
berstadt erweiterte  sich  mit  Bevorzugung  des  atoffliftVieii  VcÄÄjt^^'^^^  i»^ 
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einer  literarisch- vergleicheDden  Untersuchung  über  Ovid  im  Mittelalter. 
Sein  Herzog  Ernst  führte  ihn  zu  einer  Behandlung  der  Sage«  Sein 
Buch  über  Earlmeinet  ist  eine  literarisch-kritische  Arbeit,  in  der  Kam 
ersten  Male  in  eindringender  Weise  die  modemisirenden  Bearbeitungeu 
altor  Dichtungen  beleuchtet  wurden.  Der  von  mir  genannte  Aufsatz 
über  den  Dichter  der  Erlösung  bringt  eine  neue  literarhistorische 
Thatsache.  Femer  schlagen  fast  alle  Arbeiten,  welche  die  Verbindung 
deutscher  und  romanischer  Philologie  kundgeben,  in  das  literar- 
gcschichtliche  Gebiet  ein.  Die  meisten  dieser  Arbeiten  sind  literarisch- 
kritisch gehalten.  Aber  auch  zusammenhängende  Darstellungen  finden 
wir,  die  sich  sehr  gut  lesen.  Das  sind  namentlich  die  Vorträge»  die 
Bartsch  an  den  verschiedenen  Heimatorten  und  anderwärts  gehalten 
hat.  Dasselbe  gilt  von  den  zahlreichen  Aufsätzen  in  literarischen  Zeit- 
schriften, sowie  von  den  Einleitungen  zu  seinen  populären  Ausgaben. 
Auf  eine  Einleitung  möchte  ich  besonders  hinweisen,  weil  sie  mir  ein 
kleines  Kunstwerk  zu  sein  scheint,  auf  die  schon  erwähnte  Einleitung 
zu  den  deutschen  Liederdichtem.  Hier  ist  jeder  Satz,  fast  jeder  Aus- 
spruch durch  einen  Hinweis  auf  die  bereitliegende  Quelle  des  mit-* 
getheilten  Textes  belegt,  und  sie  macht  in  solcher  Weise  einen  streng 
gelehrten  Eindruck.  Die  kleinen  Zahlen,  die  uns  fort  und  fort  be- 
gegnen ^  stören  etwas  die  fortlaufende  LectUre;  denken  wir  sie  uns 
hinweg  oder  suchen  wir  sie  unbeachtet  zu  lassen,  dann  haben  wir 
eine  wohl  stilisirte,  äußerst  lehrreiche  und  anziehende  Abhandlung 
vor  uns.  —  Auch  flir  mehrere  cncyklopädische  Werke  (Brockhaus, 
Allgemeine  Deutsche  Biographie  u.  a.)  hat  Bartsch  literarhistorisehe 
Artikel  geschrieben^  welche  Wissenschaftlichkeit  und  flüssige  Form 
verbinden. 

Allen  Gattungen  der  Literatur  und  deren  Vertretern  widmet 
Bartsch  sein  Interesse,  der  Volksdichtung  so  gut  wie  der  Kunst- 
dichtung, dem  Epos,  der  Lyrik,  dem  Drama,  der  Prosa.  Wenn  er 
auch  für  die  mittlere  Zeit  zumeist  thätig  ist,  so  führt  ihn  das  Studium 
doch  öfters  auch  zum  Althochdeutschen  und  Altsächsischen.  £inen 
besonderen  Reiz  aber  hatte  ftlr  ihn  die  ältere  Übergangsperiode,  die 
Zeit  der  Assonanz ;  auch  die  Epigonenzeit  und  die  Reformationsepoehe 
nehmen  ihn  zu  wiederholten  Malen  gefangen.  Daß  er  auch  der  latei- 
nischen Poesie  des  Mittelalters  Beachtung  schenkte,  wurde  schon  er- 
wähnt. Das  zeigt  u.  A.  ferner  die,  wenn  auch  kurze  Recension  Ton 
Voigts  Ecbasis  (Germ«  22,  97).  Auch  für  das  Niederdeutsche  hatte 
sich  Bartsch  erwärmt,  wie  seine  Mitarbeiterschaft  am  Jahrbach  des 
Vereins  fllr  niederdeutsche  Sprachforschung  bekundet.    Zum  Betrieb 
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der  neueren  Literatur  blieb  ihm  nicht  viel  Zeit.  Daß  er  aber  auch 
für  sie  ein  Herz  hatte,  beweisen  seine  Beiträge  zum  Ooethe-Jahrbuch 
und  seine  Aufsätze  in  literarischen  und  belletristischen  Zeitschriften. 
Einem  so  belesenen  und  überall  orientirten  Kenner  der  Literatur, 
wie  es  Bartsch  war,  hätte  eigentlich  die  Aufgabe  nahe  gelegen,  eine 
Darstellung  unserer  Literaturgeschichte  zu  geben.  Ich  zweifle  auch 
nicht  y  daß  er  sich  später  auch  einmal  dazu  entschlossen  hätte,  wenn 
ihm  nicht  der  Auftrag  geworden  wäre,  sich  der  Werke  zweier  namhafter 
Literarhistoriker  anzunehmen  und  sie  den  Anforderungen  der  gegen- 
wärtigen Wissenschaft  anzupassen,  sie  weiterzuführen  und  umzugestalten. 
Keiner  war  zu  diesen  Aufgaben  so  ausgerüstet  und  zugleich  so  geschickt 
wie  Bartsch.  Bereitwillig  gewährte  er  Gervinus  die  erbetene  Hilfe 
bei  der  fünften  Auflage  der  Geschichte  der  deutschen  Dichtung. 
Für  die  ersten  Bände  war  diese  Unterstützung  seitens  eines  jüngeren 
Fachmannes  besonders  erwünscht  und  nöthig.  Am  zweiten  Bande 
wurde  bereits  gedruckt,  als  Bartschens  Übersiedlung  nach  Heidelberg 
erfolgte.  Um  dieselbe  Zeit  schied  Gervinus  aus  dem  Leben  (18.  März 
1871).  Das  Werk  stand  damals  gerade  bei  dem  Abschnitt  über  das 
mittelalterliche  Drama.  Die  Hofinung  auf  ein  gemeinsames  Arbeiten 
war  zeratört,  Bartsch  mußte  nun  die  Fortführung  des  Werkes  allein 
übernehmen.  Auf  den  Titeln  der  letzten  drei  Bände  (1872—74)  ist 
er  auch  als  Herausgeber  genannt,  was  beim  zweiten  schon  hätte  ge- 
schehen sollen.  Von  dieser  Bemühung  fbr  das  Werk  von  Gervinus 
hatte  Ko  berste  in  vernommen,  der  ebenfalls  eine  Umarbeitung  seines 
literarhistorischen  Werkes  plante.  Koberstein  glaubte,  Bartsch  könne 
die  Einzelstudien  fUr  den  Grundriß  noch  besser  verwerthen  als  in  dem 
darstellenden  Werke  des  Historikers.  Ehe  jedoch  Koberstein  mit  Bartsch 
in  Unterhandlung  trat,  wurde  er  aus  diesem  Leben  abberufen  (8.  März 
1871).  Bartsch  übernahm  auf  Wunsch  des  ihm  schon  befreundeten 
Verlegers  und  der  Koberstein'schen  Erben  die  Neubearbeitung  des 
Grundrisses,  der  in  der  neuen,  ebenfalls  fünften  Auflage  zugleich  den 
Titel  einer  Geschichte  der  deutschen  Nationalliteratur  erhielt.  Ich 
habe  nicht  nöthig,  das  vielbenutzte  und  unentbehrliche  Buch  in  seiner 
Neugestaltung  zu  schildern.  Wenn  die  Benutzer  mancherlei  vermißten, 
80  muß  daran  erinnert  werden,  daß  Bartsch  sich  im  Ganzen  an  das 
von  Koberstein  Überkommene  halten  und  sich  in  seinen  Nachträgen 
beschränken  mußte,  wenn  er  nicht  den  Charakter  des  ursprünglichen 
Grundrisses  zerstören  wollte.  Mit  vollem  Rechte  konnte  Bartsch  auch 
den  Ausspruch  thun,  es  wäre  leichter  gewesen,  einen  neuen  Grundriß 
zu  entwerfen,  als  das  Werk  eines  Andern  dem  Vi^^\\\e,%CL  %\.vcAY^^i^B^^ 

OEBMAMU.    Neue  Reihe,  XXL  (XXXIIl.)  Jahrg.  ^ 
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der  Forschung  gemäß  umzugeBtalten.  Wie  außerordentlich  brauchbar 
Bartschens  Neubearbeitung,  insbesondere  des  ersten  Bandes  befunden 
wurde,  ersehen  wir  aus  der  nöthig  gewordenen  sechsten  Auflage  (1884), 
welche,  nachdem  das  Buch  gewissermaßen  aus  Eobersteins  Besitz  in 
den  von  Bartsch  übergegangen  war,  keine  Beschränkung  in  der  Ver* 
werthung  und  Vertheilung  des  Stoffes  mehr  auferlegte.  In  einer  Hin- 
sicht muß  es  als  ein  ganz  besonderes  Glück  erachtet  werden,  daß 
Bartsch  zur  Neubearbeitung  gerade  des  Koberstein'schen  Grundrisses 
auserkoren  wurde.  Denn  keines  der  literarhistorischen  Werke  gleicher 
oder  ähnlicher  Art  ist  so  wie  dieses  auch  der  Geschichte  der 
Metrik  gerecht  geworden.  Da  war  für  die  Neigung  wie  für  die 
Kenntnisse  des  Bearbeiters  ein  ergiebiges  Feld  bereit.  Wenn  die  Par* 
tien  des  Buches,  die  von  den  dichterischen  Formen  handeln,  für  sich 
zusammengestellt  und  besonders  gedruckt  würden,  so  wäre  uns  damit 
eine  Geschichte  der  deutschen  Metrik  gegeben,  wie  sie  sonst  nirgends 
vorhanden  ist. 

Gegenüber  dem  darstellenden  Werke  von  Gervinus  kann  das 
von  Koberstein  als  ein  bibliographisch-literarhistorisches  bezeichnet 
werden.  Ohne  Frage  hat  der  Grundriß  seinen  Schwerpunkt  in  den 
Anmerkungen.  Die  Neubearbeitung  mußte  somit  auch  vorzugsweise 
auf  die  Bibliographie  gerichtet  sein.  Auch  das  traf  sich  glttcklich, 
daß  Bartsch  zu  solcher  Arbeit  besonders  geschult  war,  was  unter  den 
Germanisten  eigentlich  recht  Wenige  sind.  Diese  Schulung  hatte  er 
während  seines  Wirkens  am  germanischen  Museum  ervirorben.  Sie  kam 
ihm  für  sein  ganzes  Leben  zu  Gute.  Darum  konnte  es  auch  nar 
Bartsch  sein,  der  zum  ersten  Male  es  auf  sich  nahm,  eine  biblio- 
graphische Übersicht  der  neuen  Erscheinungen  auf  dem  Gebiete  der 
germanischen  Philologie  zu  geben.  Er  begann  mit  dem  Jahre  1863 
im  8.  Jahrgang  der  Germania  (1863).  Das  Unternehmen  fand  all- 
seitigen Beifall,  weil  es  einem  längst  empfundenen  Bedürfnisse  ent- 
gegenkam und  vortrefflich  ausgeführt  war.  Später  erfreute  sich  Bartsch 
fUr  die  ausländischen  Gebiete  der  germanischen  Philologie  der  Bei- 
hilfe hervorragender  Gelehrten.  Bis  zum  Jahre  1884  hat  Bartsch  die 
Bibliographie  fortgeführt,  die  für  1885  konnte  er,  durch  Krankheit 
verhindert^  nicht  mehr  zu  Stande  bringen;  er  gedachte  sie  mit  der 
für  1886  zugleich  nachzuliefern.  Aber  diese  Hoffnung  hat  die  fort- 
schreitende Krankheit  verhindert :  auch  der  letzte  von  Bartsch  heraas- 
gegebene  Jahrgang  (1887)  ist  ohne  die  gewohnte  Bibliographie  ge* 
blieben. 

Jede  Bibliographie    erfüllt  zunächst   einen  praktischen  Zweck, 
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sie  bietet  der  Wissenschaft  eine  Hilfe.  Zugleich  aber  gibt  sie  ein  Bild 
ihres  jeweiligen  Standes  und  ist  insofern  ein  Beitrag  zu  ihrer  Ge- 
schichte. Für  die  Geschichte  der  deutschen  Philologie  hegte 
Bartsch  immer  ein  lebendiges  Interesse.  Von  ihm  rühren  auch  eine 
Menge  Nekrologe  verstorbener  Fachgenossen  her,  die  er  zumeist 
in  der  Germania  niederlegte.  Aber  auch  für  encyklopädische  Werke 
(ßrockhaus,  AUgem.  Deutsche  Biographie  u.  a.)  lieferte  er  eine  Reihe 
Biographien  deutscher  Philologen.  Der  größeren  Biographie  Pfeiffers 
ist  schon  gedacht.  Für  eine  Prorectoratsrede  in  Heidelberg  (1881) 
wählte  er  auch  ein  Thema  aus  der  Geschichte  unserer  Wissenschaft; 
er  sprach  über  „Romantiker  und  germanistische  Studien  in  Heidelberg, 
1804—1808**. 

Mit  der  Bücherkunde  ist  aufs  Engste  verbunden  die  Hand- 
schriftenkunde und  die  Paläographie.  Für  diese  Hilfswissen- 
schaft und  vorbereitende  Kunst  hatte  Bartsch  ebenfalls  am  germani- 
schen Museum  die  besten  Grundlagen  gewonnen,  nachdem  er  sich 
schon  vorher  in  London,  Oxford  und  Paris  im  Lesen  und  Abschreiben 
romanischer  Handschriften  geübt  hatte.  Frühzeitiger,  als  es  den 
Meisten  vergönnt  ist,  hatte  er  sich  so  mit  dem  Handschriftenwesen 
vertraut  gemacht  und  hatte  schließlich  eine  Fertigkeit  im  Lesen  der 
alten  Schriften  erworben,  die  uns  in  Erstaunen  setzen  muß.  Hunderte 
von  Handschriften  und  Handschriftfragmenten  sind  durch  seine  Hände 
gegangen;  unzählige  hat  er  verzeichnet,  abgeschrieben  oder  coUa- 
tionirt.  In  der  Taxation  der  Zeit  konnte  er  sich  auf  sein  Auge  ver- 
lassen, seine  Kenntniß  der  Mundarten  verhalf  ihm  zur  Bestimmung 
der  Heimath,  seine  Belesenheit  verrieth  ihm  bei  den  meisten  Frag- 
menten ihre  Herkunft.  —  Seine  Hauptaufgabe  am  germanischen  Mu- 
seum bestand  im  Anlegen  eines  umfassenden  Zettelkatalogs  der  {iXr 
die  altdeutsche  Literatur  wichtigen  Handschriften,  soweit  solche  be- 
kannt waren.  Und  die  letzte  Arbeit,  der  er  sich  hingab  und  deren 
Vollendung  er,  der  schon  schwer  Erkrankte,  noch  erleben  durfte,  war 
ebenfalls  ein  Handschriftenkatalog,  der  beste  seiner  Art,  den  wir 
besitzen.  Das  große  Unternehmen  eines  Katalogs  der  Handschriften 
der  Universität  Heidelberg  eröffnete  er  mit  einem  beschreibenden  Ver- 
zeichniß  der  altdeutschen  Handschriften  (Vorrede  vom  Juli  1886,  er- 
schienen 1887).  Wenn  Bartsch  auch  Vorarbeiten  vorfand  und  sich 
der  Unterstützung  jüngerer  Gelehrten  erfreuen  durfte,  die  er  wegen 
seiner  Erkrankung  in  Anspruch  nehmen  mußte,  so  bleibt  ihm  doch 
das  Hauptverdienst  an  diesem  wahrhaft  monumentalen  Werke. 

Nachdem   wir  Bartsch   auf  die   mannigfachem  Qe\yvA\.%  V%\gi^\\.^\. 
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haben,  die  er  betrat^  bebaute  und  behcrrschste,  wollen  wir  schließlich 
uns    noch    einem    einzelnen    insbesondere     zuwenden,     auf    welchem 
er  mit  Vorliebe   verweilte   und   mit   dem  größten  Erfolge   thätig  war. 
Keiner  unter  den  neueren  Germanisten  hat  so  viel  für  die  Nibelun- 
gen gewirkt  wie  er.    Daß  er   drei  Nibelungenausgaben ,    eine   streng 
gelehrte,  eine  für  weitere  Kreise  und  eine  für  Schulen,  und  dazu  eine 
Nibelungenlied  -  Übersetzung  lieferte,    würde  schon  hinreichen,    seinem 
Namen  für  alle  Zeiten  einen  hervorragenden  Platz  in  der  Nibelungen- 
Literatur  zu  sichern.    Was  ihn  aber  unsterblich  machen  wird,    selbst 
wenn  er  sonst  gar  nichts  geschaffen  hätte,  ist  seine  neue  Nibelangen- 
Theorie,    welche  nach  meiner  Überzeugung,    die  sich  immer  mehr 
gefestigt  hat,  die  Theorie  der  Zukunft  zu  werden  bestimmt  ist;  welche 
alle  andern    überdauern  wird,    weil  sie   allein  die   wahre    literarhisto- 
rische Wertschätzung  unseres  Nationalepos  ermöglicht.  Ich  habe  hier 
nicht  nöthig,  diese  Theorie  darzulegen.    Es  ist  bekannt,  daß  Bartsch 
bereits    auf  der   Philologenversammlung    zu  Augsburg    im  September 
1862  über  eine  neue  Ansicht  von  der  Entstehung  der  Nibelungen  einen 
kürzeren  Vortrag  hielt,  über  den  er  dann  auch  im  Jahrgang  1863  der 
Germania  Bericht    abstattete.    Eine  Ausführung    seiner  Gedanken   in 
einer  besonderen  Schrift    stellte  er  in  Aussicht.    Diese   durchaus  von 
den  bisherigen  Theorien    abweichenden   Anschauungen    überraschten 
und  interessirten  die  germanistischen  Kreise  in  höchstem  Maße.  Eine 
Debatte  schloß  sich  in  Augsburg  nicht  an  jenen  Vortrag  an;    er  soll 
aber,  wie  mir  persönlich  mitgetheilt    wurde,    Gegenstand  lebhaftester 
Privatgespräche  gewesen  sein.  Dasselbe  war  auch  ein  Jahr  darauf  in 
Meißen    bei  der  Philologenversammlung   der  Fall.    Ich  erinnere   mich 
noch    ganz    deutlich,    wie    während    einer    geselligen  Zusammenkunft 
Bartsch  seine  Ansichten   einem   befreundeten   Kreise    entwickelte  und 
sich  namentlich   gegen  die  Einwände  von  Professor  Gosche  zu  rüsten 
hatte.  Im  Jahre  1865  erschienen  die  mit  Spannung  erwarteten  „Unter- 
suchungen   über   das  Nibelungenlied^.     Es  ist    dies    zwar    nicht    das 
umfangreichste  seiner  Bücher,  wohl  aber  das  allerbedeutendste,  wich- 
tigste, einflußreichste.  Daß  Bartsch  sich  sofort  seines  Sieges  erfreute, 
kann  durchaus  nicht  behauptet    werden.    Im  Gegentheil,    er  hatte  im 
Anfang   nur  Gegner   auf   den  Plan  gelockt.    Seine   neue  Theorie  war 
gewissermaßen  eine  vermittelnde,  indem  er  in  der  Annahme  eines  ein- 
heitlichen Gedichtes   sich  auf  Holtzmanns  und  Zarnckes  Seite  stellte, 
in  der  Annahme  des  Vorzugs  der  Nibelungennoth  auf  die  Lachmanns. 
Der  Vermittler  hat  immer,  namentlich  aber  in  wissenschaftlichen  Streik 
en,  einen  schlimmen  Stand:  er  stellt  sich  zwischen  zwei  Feuer  und 
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muß  sich  den  Geschossen  zweier  Seiten  aussetzen.  Aber  auch  an  Zu- 
stimmung fehlte  es  nicht,  und  der  Zustimmenden  sind  von  Jahr  zu 
Jahr  mehr  geworden.  Bartsch  hat  auch  dafür  gesorgt,  daß  er  auch 
von  Solchen  verstanden  wurde,  die  nicht  in  der  Lage  sind,  seine 
Untersuchungen  genau  durch zustudiren.  Die  Ergebnisse  sind  am 
Schlüsse  seines  Buches  in  lichtvollster  Weise  zusammengestellt.  Ebenso 
belehrt  er  über  die  Entstehung  des  Gedichtes  in  den  Einleitungen  zu 
seiner  populären  Ausgabe  und  kürzer  zu  seiner  Übersetzung.  Auch 
in  seiner  Bearbeitung  des  Eoberstein'schen  Grundrisses  ist  die  neue 
Ansicht  dargelegt.  VortrefiTlich  und  überzeugend  ist  auch  das,  was 
Bartsch  in  seiner  Recension  der  Nibelungenlied- Ausgabe  von  Zarncke 
(Germ.  13,  1868,  216)  beibringt.  Das  ist  selbstverständlich  nur  für 
die  Gelehrten,  aber  diese  scheinen  gerade  die  erwähnte  Recension 
nicht  recht  beachtet  zu  haben.  Auch  Rudolf  von  Raumer  widmete 
in  seiner  Geschichte  der  germanischen  Philologie  (1870,  S.  703)  der 
neuen  Theorie  eine  klare  Erörterung,  aber  er  verfährt  im  Geiste  des 
Historikers  durchaus  objectiv  und  nimmt  nicht  Partei.  Wenn  Raumer 
bemerkt,  Bartsch  untersuche,  „vorbereitet  durch  seine  Forschungen 
über  die  Umarbeitungen  der  deutschen  Dichtungen  aus  dem  kerlin- 
gischen  Sagenkreise^,  ob  nicht  den  überlieferten  Texten  unserer  Nibe- 
lungen ein  älteres  Werk  zu  Grunde  liege,  so  möchte  ich  dem  Worte 
,, vorbereitet^  hinzufügen:  „und  angeregt''.  Selbst  wenn  Bartsch  es  nicht 
auf  der  ersten  Seite  seines  Vorwortes  sagte,  daß  ihm  gleich  seine 
erste  größere  Arbeit  auf  dem  Gebiete  der  deutschen  Philologie,  die 
Herausgabe  von  des  Strickers  Karl,  auf  das  durch  die  ganze  mittel- 
alterliche Literatur  hindurchgehende  Verhältniß  von  ursprünglichen 
und  überarbeiteten  Texten  geführt  habe  und  daß  für  ihn  die  Unter- 
suchung über  Earlmeinet  wegen  der  hier  vorliegenden  Vereinigung 
verschiedener  Werke  zu  einem  Ganzen  noch  förderlicher  gewesen  sei, 
so  müßten  wir  ganz  von  selbst  darauf  kommen,  sobald  wir  uns  nur 
ein  wenig  nach  dem  Lebens-  und  Studiengange  Bartschens  umsehen, 
daß  in  jenen  Bemühungen  seiner  Jugend  die  ersten  Keime  zu  seinem 
größten  Lebenswerke  ruhen.  Fort  und  fort  hat  er  diese  Erschei- 
nung, daß  alte  Dichtungen  modernisirt  werden,  verfolgen  können, 
namentlich  in  seinen  metrischen  Studien,  bis  ihm  zuletzt  die  Erleuch- 
tung kam,  daß  auch  die  verschiedenen  Bearbeitungen  des  Nibelungen- 
liedes jenem  durchgehenden  Zuge  ihre  Erstehung  verdanken  und  auf 
ein  älteres,  uns  leider  unbekanntes,  nur  ideal  vorgestelltes  Original- 
werk zurtlckgehen.  Darin,  daß  die  neue  Theorie  in  der  Literatur- 
geschichte ihren  Halt  findet,  beruht  ihre  Stärke  und  ^em&  ^w^Sc^'^iox 
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liaboH.  ilie  er  betrat,  bebaute  und  beliorrBchste,  wollen  wir  6cbl 
iin»  noch  oinpm  einzelnen  inabesondprc  zuwenden,  auf  w( 
er  mir  Vorliebe  verweilte  und  mit  dem  grüßten  Erfolge  thftti| 
Kfinor  unter  den  neueren  Oermaniaten  bat  bo  viel  fär  die  iMt 
i:on  gewirkt  wie  er.  Daß  er  drei  Nibclnnp;enauBgftben,  eine 
iTolohrto.  eine  für  weitere  Kreise  und  oiii.'  fUr  Sclinlen,  und  daz 
Nibfhingenlied-Übor!>etzunf;  lieferte,  wilrdc  seboii  hinreichen, 
Namen  fHr  alle  Zeiten  einen  liervorragendcn  Platz  in  der  Nibel 
Literatur  zu  sichern.  Was  ihn  aber  unsterblicb  machen  wird, 
wenn  er  sonst  gnr  nichts  geschalten  hiitte.  ist  »eine  neue  Nibelo 
Theorie,  welche  noch  meiner  ÜberBeugnng.  die  sieh  imme 
i:etV*tipt  hiit.  die  Theorie  der  Znkimft  zu  worden  bestimmt  iat; 
»11*  andern  nberdauem  wird,  weil  sie  allein  die  wahre  liten 
risehe  WerisebStzung  unseres  Nntionalcpoa  ermBglicht.  Ich  bal 
nicht  ntiihii*.  dii'se  Theorie  darzulegen.  Es  ist  bekannt,  daß  j 
her*it*  »nf  der  rhiloliigenversaninilung  zu  Augsburg  im  Sop 
I:*ti'J  über  eine  neue  Aneiebt  von  der  Entstehung  der  Nibelnng« 
kürzeren  Vortrag  hielt,  tlher  den  er  dnnn  aneh  im  Jahi^ang  IJ 
(ii'imanift  Bericht  abstattete.  Eine  .Ausführung  seiner  Gedao 
einer  besonderen  Schrift  stellte  er  in  Aussicht.  Dieie  doreba 
äen  bisherigen  Theorien  abweichenden  AnschanuDgen  flDem 
und  inieressirten  die  germanistischen  Kreise  in  htfchatem  Mmi 
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mnß  sicli  dcu  Geschossen  zweier  Seiten  ausBetcen.  Aber  auch  u  /' 

Btimmung   fehlte   es  Dicht,    and   der  ZustimmeDdeD    sind  ron  iui:  ■ 

'*   Jahr   mehr  geworden.    Bartsch  hat  auch  dafUr  gesorgt,   dal-  er  w 

"  voD  Solchen  verstunden  wurde,  die  nicht  in  der  Lage  sine  **" 
'"  Untcrsuchiin^cn  genau  durchzuatndiren.  Die  Eirgebnisw  ki*-  * 
.'  Schlüsse  seines  Buches  in  lichtTollster  Weise  ensammengfsifll:   F»*^ 

'  belehrt  er  über  die  Entstehung  des  Gedichtes  in  den  £miviiB£!^ 
.'   seiner  populären  Ausgabe    und   kflrzcr  zu  seiner  llrar^^izia.     ** 

'  in  seiner  Bearbeitung  des  K  oberste  in 'sehen  QroodriHw  »  »-'^ 
"  Ansicht  dargelegt.  Vortrefflich  und  ttberaengend  iE  aoc  '  " 
' '  Bartsch  in  seiner  Recension  der  Nibelungenlied- 
'   (Germ.  13,  1868,  216)    beibringt.    Das  ist 

*  die  Gelehrten,    aber  diese   scheinen    gerade   Am  «•«'*     _ 
'  nicht  recht   beachtet  su  haben.    Aach  Badcüf  tk  ^ 
'   in  seiner  Geschichte  der  germanitohaa  FUnhf»    ***   ~ 

*  neuen  Theorie  ein«  klare  ErOrtemag,  atv  c  *^^    ~ 
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endlicher  Triumph.  Der  erste,  der  sich  öffentlich  entschieden  and  u 
streng  wissenschaftlicher  NachprQfting  für  die  neue  Lehre  bekannte, 
war  Hermann  Fischer  in  seiner  Preisschrift  Ober  die  ForschangeD 
über  das  Nibelungenlied  seit  Karl  Lachmann  (1874)').  Was  yon 
gegnerischer  Seite  vorgebracht  worden  ist,  betrifft  Einzelnheiten,  Klei-  j 
nigkeiten,  Nebensachen  wie  die  Kürenberger-Frage ;  um  die  Hauptsache 
gehen  die  Zweifler,  wenn  ich  mich  rückhaltlos  in  einem  Bilde  aus- 
drucken darf,  wie  die  Katze  um  den  heißen  Brei  hemm ;  diese  Gegner 
zweifeln,  weil  sie  sich  von  vorgefaßten  Meinungen  nicht  befreien 
können  und  sich  das  rechte  literarhistorische  und  überhaupt  das 
historische  Denken  nicht  völlig  zu  eigen  gemacht  haben. 

Kurz  nur  mag  erwähnt  sein,  daß  Bartsch  seine  Bemühungen  f&r 
die  Nibelungen  auch  auf  die  Klage  übertrug,  die  er  sich  in  gleicher 
Weise  entstanden  dachte  (1875). 

Wir  können  nun  nach  Betrachtung  der  Werke  von  Bartsch  nicht 
umhin,  auch  noch  ein  Wort  im  Zusammenhange  über  die  Schriften 
anderer  Autoren  zu  sagen,  deren  Herausgabe  oder  Neubearbei« 
tung  er  übernahm.  Zumeist  sind  es  die  Verleger,  die  ihn  zu  dieser 
Mühewaltung  ausersehen  und  zu  bestimmen  suchen.  Es  ist  das  ein 
Zeichen  des  ungemeinen  Vertrauens,  dessen  sich  Bartsch  in  der 
Buchhändlerwelt  erfreute.  Man  wußte,  daß  er  nicht  allein  solche  Auf- 
träge vortrefflich  ausführte,  sondern  sie  auch  rasch  und  sicher  för- 
derte, wenn  er  sie  einmal  übernommen  hatte.  Der  Herausgabe  des 
Pfeiffer' sehen  Walther  haben  wir  schon  gedacht;  der  beiden  Werke 
von  Gervinus  und  von  Koberstein  mußte  bei  Betrachtung  der  literar- 
historischen Arbeiten  Erwähnung  geschehen.  Hier  haben  wir  ergän- 
zend nachzutragen,  daß  Bartsch  auch  eine  von  dem  auf  dem  Gebiete 
des  deutschen  Volksliedes  so  thätigen  und  verdienten  Freiherrn  von 
Ditfurth  nachgelassene  Sammlung  historisch-politischer  Volkslieder  des 
dreißi^ährigcn  Krieges  zur  Veröffentlichung  brachte  (1882),  und 
schließlich  sei  auch  hingewiesen,  wenn  es  auch  Bücher  der  romani- 
schen Philologie  betrifft,  auf  die  Neuausgabe  der  beiden  berühmten 
Werke  von  Diez,  der  „Poesie  der  Troubadours"  und  von  „Leben  und 
Werke  der  Troubadours"  (1882.  1883). 

Ein  Werk,  welches  zwar  auch  nur  durch  Beihilfe  Anderer  zu  Stande 
gekommen  ist,    welches   aber   ohne  Bartsch   nicht  ermöglicht  worden 


')  Meine  Zustimmung   habe  ich  in  der  Besprechung  der  Schrift   ron  Harmann 
Fischer  iu  den  Blättern  für  Uterarische  Unterhaltung  (1876,  Nr.  26)  bekannt. 
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wäre,  ist  die  Sammlung  der  Sagen,  Märchen  und  Gebräuche 
aus  Meklenburg  (1879/80).  Zu  den  eigentlichen  Sagen-  und  Mythen- 
forscbem  können  wir  Bartsch  sicher  nicht  zählen,  aber  er  interessirte 
sich  doch  lebhaft  auch  für  dieses  Gebiet  Wie  schon  angedeutet,  ver- 
folgte er  in  seinen  Ausgaben  auch  die  behandelten  Sagenstoffe;  er 
las  auch  CoUegien  über  deutsche  Mythologie;  in  der  Germania  gab 
er  auch  einmal  (12,  1864,  220)  eine  »anziehende  und  überraschende 
Mittheilung  vom  Fortleben  der  Eudrun-Sage  im  nördlichen  Deutsch- 
land, speciell  in  Meklenburg.  Was  er  da  in  Erfahrung  brachte,  gerade 
das  mochte  ihn  wohl  zu  einer  Sammlung  der  meklenburgischen  Sagen 
und  Volksüberlieferungen  angeregt  haben.  Jene  Mittheilung  ist  datirt 
vom  März  1866,  im  Februar  1867  erließ  er  bereits  in  Verbindung  mit 
seinem  Freunde  Lisch  in  Schwerin  zum  Besten  eines  solchen  Unter- 
nehmens einen  Aufruf,  der  in  allen  Ejreisen  der  Bevölkerung  einer 
regen  Theilnahme  begegnete  und  zahlreiche  Beiträge  erwirkte.  Auf 
Beiträge  mußte  vornehmlich  das  Werk  gegründet  werden,  wenn  auch 
frühere  literarische  Quellen  nicht  unbenutzt  bleiben  durften.  Aber  ein 
solches  Unternehmen  reift  nur  langsam  heran.  Bartsch  verließ  Rostock, 
ohne  das  Werk  veröffentlicht  zu  haben,  und  es  währte  noch  geraume 
Zeit,  ehe  es  erscheinen  konnte.  Dieses  Meklenbnrgische  Sagenbuch, 
dem  verstorbenen  Großherzog  Friedrich  Franz,  welcher  Bartsch 
„immer  ein  gütiger  Herr  war^,  in  Ehrfurcht  gewidmet,  kann  als  ein 
Geschenk  des  Sammlers  und  Herausgebers  an  seine  einstige  Heimat 
beseichnet  werden.  Es  hat  auch  in  Meklenburg  viel  Freude  bereitet. 
Wissenschaftlich  betrachtet  reiht  es  sich  den  bekannten  trefflichen 
und  hervorragenden  Sagenbüchern  Norddeutschlands  ebenbürtig  an, 
zumal  es  Bartsch  nicht  an  Literaturverweisen  fehlen  ließ. 

Haben  wir  somit  auch  der  redactionellen  Thätigkeit  gedacht, 
die  Bartsch  auf  verschiedenen  Gebieten  entfaltete,  so  haben  wir  hier 
besonderen  Anlaß,  auch  seine  Wirksamkeit  und  sein  Verdienst  als 
Herausgeber  der  Germania  hervorzuheben.  Ja,  er  war  der  beste 
und  fleißigste  Mitarbeiter!  Ich  erinnere  mich  noch  ganz  deutlich  aus 
meiner  Nürnberger  Zeit  ^),  daß  Frommann  uns  Jüngeren  einmal  einen 
Brief  Pfeiffers  mittheilte,  in  welchem  dieser  sich  höchst  befriedigt  über 
die  Mitarbeiterschaft  Bartschens  an  der  Germania  aussprach  und  seine 
Beiträge   mit  als  die  besten  bezeichnete.    Als  er  selbst  nach  Pfeiffers 


^)  Hier  möchte  ich  zu  Meyers  von  Waldeck  Nekrolog  in  der  AIIgemeiDen  Zeitung  II, 
Nr.  76,  1106  [bes.  Abdr.  8.  11]  bemerken,  daß  ich  nicht  zugleich  mit  Bartsch  am 
germanischen  Museum  war;  ich  kam  gerade  dahin,  als  er  nach  Bestock  ging. 
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Hinscheiden  die  Zügel  in  die  Hand  genommen^  hörte  er  nicht  auf, 
seinen  Freunden  und  Mitarbeitern  ein  Vorbild  zu  sein.  Jahr  um  Jahr 
lieferte  er  neben  Aufsätzen,  Textmittheilungen,  Recensionen,  Nekro- 
logen die  Bibliographie.  Der  Verlust  eines  solchen  Mitarbeiters  wird 
aber  dadurch  bedeutend  erhöht,  daß  er  zugleich  der  Leiter  und  die 
Seele  des  Organes  war.  Durch  seine  ungemeine  Vielseitigkeit  verstand 
er  nicht  allein  die  einzelnen  Beiträge  zu  wflrdigen,  sondern  auch  flir 
ihre  Correctheit  im  Drucke  zu  sorgen.  Er  beherrschte  auch  die  Ge- 
biete, auf  denen  er  nicht  selbsthätig  schuf,  wie  das  Nordische  und 
das  Angelsächsische,  die  er  ja  auch  in  seinen  Vorlesungen  behandelte. 
Wie  aufmerksam  er  die  Beiträge  nachprüfte,  bekunden  die  öfters  hin- 
zugefügten Bemerkungen,  die  Ergänzungen  brachten  oder  bisweilen 
auch  Zweifel  äußerten.  Aber  er  drängte  sich  nicht  mit  seiner  Kritik 
hervor,  er  ließ  vielmehr  den  Mitarbeitern  volle  Freiheit.  Wenn  in  der 
Polemik  ein  allzuherber  Ausdruck  gebraucht  wurde,  so  suchte  er  ihn 
zu  mildern,  doch  nicht  so,  daß  seine  Wirkung  völlig  verloren  ging. 

Nicht  bloß  den  Gelehrten,  auch  den  Schriftsteller  haben  wir  zu 
würdigen  gesucht.  Seine  streng  gelehrten  Werke  überwiegen  weitaus, 
aber  er  hielt  es  nicht  für  einen  ßaub^  auch  für  weitere  Kreise  der 
Qebildeten  zu  schaffen.  Da  darf  auch  ein  Wort  nicht  fehlen  über 
seine  Schreibart,  seinen  Stil.  Bartsch  schreibt  immer,  auch  in  seinen 
gelehrten  Arbeiten,  in  höchstem  Maße  klar,  einfach  und  gewandt. 
Besondere  Eigenart  wohnt  seiner  Rede  nicht  inne,  er  sucht  aber  auch 
nicht,  sie  durch  rhetorische  Mittel  und  Mittelchen  aufzuputzen.  Auch 
seine  populären  Schriften,  insbesondere  seine  Vorträge  sind  auf  einen 
mittleren  Ton  gestimmt.  Die  beiden  Bectoratsreden  über  die  Treue 
in  deutscher  Sage  und  Poesie  und  über  das  Fürstenideal  des  Mittel- 
alters im  Spiegel  deutscher  Dichtung  gemahnen  etwas  au  Ludwig 
Uhlands  Weise.  Am  schwungvollsten  ist  mir  die  Festrede  erschienen, 
die  er  zum  Grimm -Jubiläum  in  Hanau  gehalten  hat.  Da  merkt  man, 
daß  auch  sein  Herz  mächtig  bewegt  war,  daß  auch  ein  Dichter  zu 
uns  spricht. 

Und  er  war  auch  ein  Dichter.  Es  ist  schon  bemerkt  worden, 
daß  ihm  sein  Dichtertalent  bei  der  Ausübung  der  Textkritik  zu  Hilfe 
kam.  Er  verwerthete  es  aber  auch  zu  eigenen  dichterischen  Schö- 
pfungen. Bartsch  hat  uns  in  seiner  biographischen  Skizze  „Aus  der 
Kinderzeit*'  selbst  von  seinen  allerersten  poetischen  Versuchen  erzählt. 
Über  die  weiteren  seines  Jünglingsalters  berichtet  Meyer  von  Waldeck 
in  seinem  Nekrolog.    Aber  nur  eine  einzige  Sammlung  lyrischer  Ge* 
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dichte  ist  von  ihm  veröffentlicht  worden  (1874).  Diese  Dichtungen 
zeichnen  sich  nicht  eigentlich  aus  durch  ihren  Gedankeninhalt,  durch 
dichterische  QröOe;  sie  haben  etwas  Mildes,  in  der  Form  sind  sie 
correct  und  anmuthig.  Daß  Bartsch  es  auch  verstand,  in  mittelhoch- 
deutscher Sprache  zu  dichten,  bat  uns  ebenfalls  Meyer  in  einem  sehr 
hübschen  Beispiel  gezeigt.  Später  versuchte  sich  Bartsch  auch  auf 
dem  Gebiete  der  Novelle,  aber  nur  zwei  solcher  kleinerer  Erzählungen 
sind  bekannt  gegeben  in  den  Zeitschriften  Vom  Fels  zum  Meer  und 
Nord  und  Sttd.  Auch  diese  Novellen  erheben  sich  nicht  Über  die 
bessere  Erzählungsliteratur. 

Viel  bedeutender  zeigt  sich  Bartschens  Dichtertalent  in  seinen 
Obersetzungen,  in  der  Verdeutschung  der  Lieder  und  Balladen 
von  Robort  Bums  (1865),  in  der  Übertragung  des  Nibelungenliedes 
(1867),  in  den  Verdeutschungen  von  Dantes  göttlicher  ComOdie  (1877) 
und  alter  französischer  Volkslieder  (1882),  Uns  muß  hier  die  Nibe- 
lungenlied-Übersetzung besonders  interessiren.  Sie  unterschied  sich 
von  allen  vorhergehenden  dadurch,  daß  in  ihr  im  Einklang  mit  dem 
Original  nur  stumpfe  Reime  gebraucht  sind.  Daß  durch  diese  Maß- 
nahme dem  Übersetzer  ganz  bedeutende  Schwierigkeiten  erwuchsen, 
liegt  auf  der  Hand.  Denn  er  mußte  allen  Reimen  aus  dem  Wege 
gehen,  die  im  Mittelhochdeutschen  sich  dem  Auge  als  zweisilbige  dar- 
stellen, metrisch  aber  nur  einsilbig  sind,  und  deshalb  die  ganze  Vers- 
zeile umgestalten. 

So  haben  wir  die  wissenschaftliche  und  schriftstellerische  Thätig- 
keit  Bartschens  in  ihren  außerordentlich  mannigfachen  Erscheinungen 
verfolgt,  aber  damit  ist  noch  nicht  der  ganze  Mann  gewürdigt.  Denn 
er  war  nicht  Privatgelehrter,  sondern  waltete  eines  akademischen 
Amtes,  und  waltete  seiner  getreulich.  Ab  und  zu  sind  wir  in  unserer 
Betrachtung  auch  auf  einzelne  Äußerungen  seiner  Lehrthätigkeit 
geleitet  worden.  Wenn  wir  sie  im  Zusammenhang  beleuchten  wollen, 
so  müssen  wir  uns  freilich  mit  Andeutungen  begnügen.  Denn  aus  dem 
bloßen  Material,  welches  ein  Professor  behandelt^  aus  den  angektin. 
digten  Vorlesungen  im  Lectionskatalog  kann  eben  auch  nur  eine  Seite 
seiner  Wirksamkeit  bekannt  werden.  Über  deren  eigentliches  Wesen 
vermag  nur  ein  gereifter  Zuhörer  zu  berichten  und  zu  urtheilen.  — 
Bartsch  verdankte  seinen  Ruf  nach  Rostock  wesentlich  der  Fürsprache 
Wilhelm  Wackernagels.  Die  Professur  trat  er  Ostern  1858  an.  Vom 
März  dieses  Jahres  ist  die  Dedicationszuschrift  datirt,  mit  welcher 
Bartsch    seinem  Gönner  Wackernagel   sein    neuestes  Werk    ^Die  Eic- 
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lösuDg  mit  einer  Auswahl  geistlicher  Dichtungen''  (18Ö8)  widmete. 
Sehr  bezeichnend  ist  der  Anfang:  „Dies  Buch,  das  nicht  beziehungslos 
„Die  Erlösung''  heißt,  mit  Ihrem  Namen  zu  schmücken,  hätte  ich  nie 
wohlgegründeteren  Anlaß  finden  können  als  gerade  jetzt,  wo  ich  aus 
beengenden  Verhältnissen  mich  in  einen  schöüen  heiteren  Wirkungs- 
kreis versetzt  sehe.  Denn  Ihnen  verdanke  ich  ja  zumeist  diese  Wen- 
dung meines  Schicksals  ...^*).  Dieses  Wort  hat  man  in  manchen 
Kreisen  Nürnbergs  einigermaßen  schmerzlich  empfunden,  weil  Bartsok 
sich  dort  sehr  wohl  zu  befinden  schien  und  sich  auch  viele  Sympathien 
erworben  hatte.  Allein  Bartsch  hatte  vollkommen  Recht  mit  seinem 
Bekenntnisse.  Seine  Stellung  am  Museum  war  doch  eine  beengende 
und  ungenügende.  Die  Berufung  an  eine  Universität  war  in  der  That 
eine  Erlösung  fUr  den  jungen  Gelehrten;  nur  in  der  akademischen 
Luft  konnte  er  wahrhaft  wirken  und  gedeihen.  Zwar  war  Rostock 
damals  keineswegs  ein  besonders  günstiger  Boden  für  einen  Professor 
der  deutschen  und  neueren  Literatur.  Dem  Schulfaeh  ergaben  sich 
nur  verschwindend  wenige  Meklenburger;  das  Land  bezog  seine  Liehr- 
kräfte  fast  nur  aus  dem  Auslande,  namentlich  aus  Sachsen;  eine  Prü- 
fungscommission bestand  nicht  und  wurde  erst  dann  eingerichtet,  als 
Bartsch  nach  Heidelberg  ging.  So  war  der  Kreis  der  Zuhörer  an  der 
ohnehin  kleinen  Universität  nicht  groß,  vielfach  kamen  die  Collegien 
gar  nicht  zu  Stande.  Bartsch  kündigte  Vorlesungen  auf  dem  Gebiete 
der  germanischen  und  der  romanischen  Philologie  an.  Aus  dem  ersteren 
las  er  über  deutsche  Grammatik^  erklärte  er  Autoren,  verband  er  auch 
grammatische  Collegia  mit  Interpretationen,  trug  er  auch  Literatur- 
geschichte und  Mythologie  vor.  Auch  Goethes  Faust  wurde  manchmal 
von  ihm  gewählt.  Der  Schwerpunkt  seines  Wirkens  in  Rostock  lag 
aber  ohne  Zweifel  in  dem  durch  ihn  ins  Leben  gerufenen  deutsch- 
philologischen Seminar,  wie  bemerkt,  dem  ersten  in  Deutschland. 
Es  war  keine  weit  ausgedehnte,  aber  eine  intensive  Wirksamkeit,  die 
er  da  entfaltete.  Vier  Stunden  wöchentlich  mußten  dem  Seminar  ge- 
widmet werden.  Was  er  trieb,  was  er  leistete,  welche  Theilnahme  er 


*)  In  Meyer'8  Nekrolog  II,  S.  1107  [bes.  Abdr.  8.  14]  ist  bemerkt:  „Die  Arbeit 
des  strebsamen  Forschers  an  diesem  Werke  (der  Aii8|ifabe  der  Erlösung;)  fiel  mit  s^inar 
Berufung  nach  Rostock  Busammen,  so  daß  die  Freunde  neckisch  behaupteten,  dieaa 
„Erlösung"  sei  für  ihn  in  Wahrheit  eine  Erlösung  aus  den  beschränkten  VerhIltiuMeB 
des  Qermanischen  Museums  gewesen.**  Danach  hätte  Bartsch  einen  Sehers  der  Freimda 
benulst  in  ernstem  Sinne  an  seiner  Dedication.  Ich  glaube  dagegen,  daß  BarlMh 
Ton  selbst  anf  die  Beaiehnng  Tom  Titel  des  Buches  zur  Wendang  seines  Leb« 
iohickials  gekommen  ist. 
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fand,  darüber  geben  die  Acten  genauen  Aufschluß.  Ich  brauche  hier 
nur  auf  die  Denkschrift  zu  verweisen,  welche  ich  aus  Anlaß  des 
fünfundzwanzigjährigen  Jubiläums  des  Seminars  verfaßt  habe^). 

Nur  Einiges  mag  hier  bemerkt  sein.  Das  Seminar  war  nicht  etwa 
eine  dem  classisch-phiiologischen  Seminar  an  die  Seite  gesetzte  und 
nach  seinem  Vorbilde  eingerichtete  Neuschöpfung ,  sondern  eine  Fort- 
setzung und  Umgestaltung  des  früheren  philosophisch-ästhetischen  Semi- 
nars, welches  der  Ästhetiker  Professor  Wilbrandt  (der  Vater  Adolf 
Wilbrandts)  geleitet  hatte.  Die  Mitglieder  waren  anfänglich  zumeist 
Theologen  und  Juristen,  später  änderte  sich  das,  da  wurden  es  der 
Glieder  aus  der  philosophischen  Facultät  mehr  und  mehr,  bis  diese 
überwogen  und  schließlich  die  ausschließlichen  wurden.  Bartsch  las  im 
Seminar  vorzugsweise  Mittelhochdeutsch.  Aus  diesem  Kreise  wurden 
auch  die  meisten  Themata  zu  schriftlichen  Arbeiten  genommen.  Im 
Anfang  behalf  sich  das  Seminar  ohne  eigene  Bücher,  Bartsch  bean- 
tragte die  Gründung  einer  Seminarbibliothek,  die  auch  bewilligt  wurde 
und  1864  ins  Leben  trat.  Bartschens  systematischer  Katalog  ist  nach 
den  besten  bibliothekarischen  Principien  eingerichtet.  Seine  Anordnung 
ist  aus  der  knappen  Beschreibung  der  Bibliothek  in  meiner  Denk- 
schrift zu  ersehen.  Von  den  von  Bartsch  als  Director  des  deutsch- 
philologischeu  Seminars  gestellten  Preisaufgaben  wurde  leider  nur  eine 
gelöst,  aus  welcher  die  schon  genannte  Schrift  über  die  meklen- 
burgische  Grammatik  von  Nerger  hervorging. 

Ostern  1871  ging  Bartsch  an  des  verstorbenen  Holtzraann  Stelle 
nach  Heidelberg.  Er  hatte  wie  dieser  die  germanische  Philologie 
zu  vertreten,  daneben  aber  nicht  die  allgemeine  Sprachwissenschaft 
und  das  Sanskrit,  sondern  das  Romanische.  Seine  Verpflichtung  war 
also  der  in  Rostock  gleich,  aber  ein  Seminar  fand  er  nicht  vor.  In 
den  ersten  Semestern  begnügte  er  sich  mit  Übungen,  die  er  selbst 
veranstaltete,  bewirkte  aber  auch  die  Gründung  eines  Seminars,  wel- 
ches mit  dem  Sommersemester  1874  begonnen  wurde.  Während  in 
Rostock  das  Seminar  ein  deutsch-philologisches  war,  setzte  Bartsch 
im  Einklang  mit  seiner  akademischen  Doppelstellung  die  Gründung 
eines  Seminars  fiir  neuere  Sprachen  durch,  welches  später  den  Namen 
eines  germanisch-romanischen  erhielt.  An  ihm  wirkten  unter  Bartschens 
Leitung  auch  die  andern  Vertreter,  Professoren  und  Docenten,  der 
betreffenden  Fächer.    Für    wie    wichtig    er   die  Seminarthätigkeit    er- 

*)  Denkschrift  zur  Feier  des  fünfandzwaDzigjährigeo  Bestehens  des  deutsch- 
philologischen  Seminars  anf  der  UnirersitHt  zn  Rostock  am  11.  Juni  1883.  Rostock 
1888.  gr.  4*. 
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achtote  und  wie  verständnißvoU  und  praktisch  er  die  Übungen  einxu- 
richten  verstand,  davon  gibt  der  Vortrag,  den  er  auf  der  EarlBrnher 
Philologenversammlung  (1882)  über  die  Gründung  germanischer  und 
romanischer  Seminare  und  die  Methode  kritischer  Übungen  hielt,  glän- 
Bendes  Zeugniß.  In  seinem  Seminar  wirkte  er  höchst  anregend  und 
orsprießlioh;  nicht  nur  gewannen  die,  welche  die  Lehrerlaufbahn  ein- 
suschlagen  beabsichtigten«  durch  ihn  eine  treffliche  Vorbildung,  sondern 
auch  Fachgelehrte  sind  aus  seinen  Händen  hervorgegangen.  Dennoch 
war  das  Seminar  nicht  in  solchem  Maße  wie  in  Rostock  der  Schwer- 
punkt seines  Wirkens.  An  der  viel  größeren  Universitftt  waren  auch 
seine  Vorlesungen  ungleich  mehr  besucht,  und  wegen  Mangels  an 
Yheilnahme  brauchte  keine  ausiufallen.  Wir  beschränken  uns  auf  die 
Angabe  seiner  deutschen  Collegia.  Er  las  Aber  Literaturgeschichte 
altor  und  neuer  Zeit,  Grammatik,  Metrik.  Mythologie,  erklärte  Ul- 
tilas,  die  Edda,  die  Nibelungen,  den  Paraival,  W^althers  Lieder,  Minne- 
sincor.  Goethes  Faust  Eine  Vorlesung  hebe  ich  besonders  henror, 
woil  das  Thema,  so  viel  mir  bewußt,  vorher  in  Deutschland  niemals 
gewählt  worden  ist,  das  ist  die  Encjklopädie  der  germanischen  Philo- 
logie. Im  Seminar  wurden  in  der  deutschen  Abtheilung  besonders 
lexikridsohe  Übungen  veranstaltet,  aber  auch  Otfried,  auch  Angd- 
»iioh$i$oh  wurde  gi^trieben.  Rechnet  man  nun  die  verschiedenen  roma- 
nischen Collegten  historischer  und  exetischer  Gattung  sowie  die  dasu 
gt'hor!g>^n  Übungen  hinxu.  so  kann  man  ftaglich  sagen,  daß  es  wenige 
D<>oenteii  gegeben  haben  wird,  die  Bartsch  an  Fülle  und  Vielseitigkeit 
des  Lekrittodfos  gleichgekommen  sind.  So  ist  er  auch  als  akadeniselier 
Lehrer  eine  eigenartige  Erscheinung,  wie  sie  nicht  wiederkehren  wird. 
Ein  Krsats.  ean  völliger  Ersau  ittr  ihn  ist  ein  Ding  der  ünmOglidikBit 
Ein  Dooent.  der  wie  er  die  g>ermanische  und  die  romaniaelie  FUlo- 
^^cie  v\frbindet.  kann  nickt  mehr  ceAinden  werden.  In  dieeer  Er- 
kemni«^  ist  fhr  das  deutsche  Fach  bereits  ein  Xackfolger  bendao 
«oriec:  e«  wird  sich  nun  darum  handeln,  in  Heidelberg  andi  eins 
.T-^ri^icbe  FVotesj^ar  t'^lr  das  Romanische  lu  gründen.  Die  Vertratsr 
i>f(i>er  beider.  l^lsciT^inen  wei>ien  sich  in  die  Leitunir  des  von  Baitseh 
p^crkrie'^er.  SMsitsrs  m  theilen  haben.  M^g>^c  sie  einmäiiiig  is  Sinns 
■rre*  crc^ifr.  Vc^rscirKCf«  we:;er  wirken!  — 

Keinpc  «:r  r^&x  itcrSck  tu  Bartschens  gelehrter  Tlittigkeit  ud 
"■yrM:  wir  tti?  ße^^^^sc  aaf  einielne  seiner  Werke  andi  einca  BEek 
:x  i?e  r.:Lk;irft!  D»  wrsiar.:*  mC^ge  ror  Allem  den  FrauideB  nd 
Ax~ii4fiCffr£  iesii  G^M<i^»cez:ez  emntoUen  »ein!  Es  wird  iBshesondsn 
MC  W^xsci  peiä^^er;  w-^rier  itrtec«  OAb  die  Bibiic^graphie  «kr  Islsl 
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Jahre  noch  nachgeliefert  werden  möge.  Eine  Lücke  würde  doch  allzu- 
sehr fiihlbar  sein.  Eine  sehr  lohnende  Aufgabe  müßte  nach  meinem 
Bedünken  einem  jungem  Germanisten  erwachsen,  wenn  er  im  Zu- 
sammenhange die  metrischen  Lehren  Bartschens  darstellen ,  erläutern 
und  kritisiren  wollte.  Ob  der  kritische  Apparat  zu  Wolfram  mit  dem 
neuhinzugekommenen  nicht  unbeträchtlichen  Material,  welches  Bartsch 
SU  seiner  Ausgabe  benutzte,  von  einem  Andern  gegeben  werden  kann, 
falls  sich  Vorarbeiten  im  Nachlasse  nicht  vorfinden,  erscheint  aller- 
dings fraglich.  Dagegen  wäre  die  Besprechung  einzelner  von  Lachmann 
abweichender  Stellen  wohl  möglich  und  in  hohem  Grade  erwüoscht. 
Der  Katalog  der  Heidelberger  Handschriften  ist  durch  Bartschens 
Erkrankung  nicht  so  vollständig  ausgefallen,  wie  es  in  seinen  Wün- 
schen lag;  wie  uns  im  Vorworte  berichtet  wird,  sollen  Nachträge 
folgen.  Von  einem  großangelegten  Unternehmen  hat  uns  Bartsch  nur 
eine  Probe  gegeben,  nämlich  einen  kleinen  Anfang  (A— AL)  eines 
Verzeichnisses  altdeutscher  Gedichte  nach  den  Eingängen  in  seinen 
Beiträgen  zur  Quellenkunde  der  altdeutschen  Literatur  (Straßburg 
1886).  Dieses  Verzeichniß  verdient  unter  allen  Umständen  fortgesetzt 
und  vollendet  zu  werden.  Finden  sich  im  Nachlasse  nicht  noch  weitere 
Stücke?  Ein  solches  Verzeichniß  würde  ein  höchst  praktisches 
Repertorium  sein.  Aber  es  würde  auch  von  sehr  beträchtlichem  Um- 
fimg  werden.  Ist  es  einem  Einzelnen  möglich,  dieser  Aufgabe  völlig 
IQ  genügen?  Müßte  da  nicht  Arbeitstheilung  eintreten?  Und  eine 
weitere  Frage:  würden  sich  nicht  auch  stoffliche  Theilungen  empfehlen? 
Liedanfiftnge  überwiegen  weitaus,  sollen  die  Epen  und  Dramen  mit 
eingereiht  werden  oder  stehen  sie  nicht  besser  besonders?  Das  wäre 
wohl  ein  Thema  zur  Besprechung  auf  einer  Philologenversammlung. 
Zunächst  aber  wäre  es  erwünscht,  wenn  einer  der  Freunde  eine  Mit- 
theilong  darüber  machen  könnte,  wie  sich  Bartsch  das  ganze  Ver- 
zeichniß gedacht  hat. 

Das  letzte  Werk,  dessen  Titel  den  Namen  Karl  Bartsch 
enthält,  ist  meine  Ausgabe  des  Frauendienstes,  die  den  6.  und  7.  Band 
der  von  ihm  ^herausgegebenen  Deutschen  Dichtungen  des  Mittelalters 
bildet.  Die  Jahreszahl  1888  ist  sein  Todesjahr.  Ihm  war  es  leider 
nicht  mehr  möglich,  mein  Werk  mit  seiner  Fürsorge  zu  begleiten. 
Die  letzte  Zuschrift,  die  ich  von  ihm  empfing,  enthielt  einen  Glück- 
wunsch zur  Vollendung  meiner  Ausgabe  zugleich  mit  der  Nachricht, 
daß  er  ein  Exemplar  an  Reinhold  Becker  zur  Recension  für  die  Ger- 
mania gesandt  habe.  Dann  setzte  er  hinzu:  „Ich  lebe  ein  schweres 
Leben. '^ 
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Von  wÖDfW  Bfirde,  die  so  oft  sein  Leben  besehwerte  ud  die 
ibn  snletsi  so  sefamerzlieh  niederdrfickte,  ist  er  non  befireit  dmek 
den  eridsenden  Tod.  Wie  sehr  wir  aber  aaeh  sein  schweres  Leben 
beUsgen,  so  ftlhlen  wir  uns  doch  erhoben  in  dem  Bewußtsein,  dsfi 
wir  ihn^  dessen  Verlast  wir  so  tief  empfinden,  doch  besitxen  durften, 
on'l  daß  wir  ihm  so  unendlich  riel  Terdnnken.  Sein  ganzes  Leben 
war  nicht  schwer;  es  ist  trotz  vielen  Leides  nach  den  Worten  des 
Psalmisten  ein  köstliches  Leben  gewesen,  denn  es  ist  Mfihe  nnd  Arbeit 
^wesen.    Sein  Andenken  bleibe  in  Segen! 

ROSTOCK,  Anfang  April  ISW.  REIN  HOLD  BECHSTEIH. 
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Berthold  Yon  Holle,  hgb.  Ton  K.  Bartsch.  Nnmberg,  Bauer  and 
Raspe,  1858.  LXXVn,  250  S.  8. 
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Litterarischen  Vereins  in  Stattgart.  Bd.Lm.  Stuttgart  1860.  XXXVI,  229  S.  8. 
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Litterarischen  Vereins  in  Stuttgart  Bd.  LX.  Stuttgart  1861.  387  S.  8. 
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')  Dabei  kAuite  ein  tod  der  VerlagsbuehhaDdlung  Carl  Oero1d*s  Sohn  glltigtt 
sor  Verfttgoog  gestellt««  Verseichuifi  von  31  Schriften  Bartsch«  Ter^lichea  worden. 
Ein  ToilstlDdiges  Verseiehiüß  auch  der  in  Jonmalen  enthaltenen  Aufsitse  sowie  der 
romanistiscben  Schriften  soll  spiter  folgen. 
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Deatsche  Liederdichter    des  XIL — XIV.  Jahrhunderts.    Eine 
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Das  Nibelungenlied.  Hgb.  von  K.  Bartsch.  Deutsche  Classiker  des 
Mittelalters.  Bd.  S.  Leipzig,  F.  A.  Brockhaus.  1.  Auflage  1866.  5.  Auflage 
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Der  Satarnische  Vers  und  die  altdeutsche  Langzeile.  Bei- 
trag aar  vergleichenden  Metrik  von  K.  Bartsch.  Leipzig,  B.  G.  Teubner, 
1867.  62  8.  8. 

Das  Nibelungenlied.  Übersetzt  von  K.  Bartsch.  Leipzig,  F.  A. 
Brockhaus.  1.  Auflage  1867,   2.  Aufl.  1880.  XXII,  858  S.  8. 

Das  Fflrstenideal  des  Mittelalters  im  Spiegel  deutscher 
Dichtung.  Bectoratsrede  am  28.  Februar  1868  von  Dr.  K.  Bartsch,  ord. 
Professor  der  deutschen  und  romanischen  Philologie,  derzeitigem  Rector  der 
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WUhelm  Braumüller^   1870.  CVII,  342  S.  8. 
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!4i      j:4:    51*    Ä. 

G.  G.  Ger  rinsi,  Ge«ekiehte  der  denCfcben  Dicbtang.  Fünfte 
T'.Ui^  Kji#»jtf>*^Iie:e  Auflage.  Leipzig,  Wilbelm  Fngulmann ,  1871 — 1874. 
:    bi*is  la  ?.  Vin.  642:  X,  716:  ^^I.  678:  Vm,  670:  VI,  887  8. 

E«:sfr:i  tvb  Brmnniebweig  bgb.  von  K.  Bartveb.  Bibliothek  des 
LcsUBSkT^^'^  Vereins  in  Stattgart.  Bd.  CIX.  Tübingen  1871.  831   8. 
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Waoderong  and  Heimkebr.  Gedickte  von  K.  Bartscb.  Leipiig» 
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GUSTAV  EHRISMANN. 
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KARL  BARTSCH  ALS  ROMANIST. 


Die  nwuuiistiidie  Thltigkeit  Bmnukam  Migt  ••  zicBfich 
selben  Chankter  wie  tdne  gennanistisdie:  dieselbe  Beedrinkaiig^ 
dieselben  Vorzüge,  dieselben  Fehler.  Bartscbens  romanistisebe  For* 
schangen  bewegen  sieh  fast  durchweg  innerhmlb  eines  fisst  abge- 
schlossenen Kreises:  Textedition,  Textkritik,  Litentnrgeschiehte  nnd 
Metrik.  Ans  diesem  Kreise  trat  Bartseh  nor  ganz  Tereiuelte  Male 
hcraos.  Wenn  ich  hier  gleich  Ton  Tomherein  feststelle,  wie  Bartsch 
sich  in  seiner  Wirksamkeit  als  Romanist  bfsrhrinkte,  so  soU  damit 
in  keiner  Weise  ein  Tadel  ansgesproehen  sein.  Gerade  daria  neigt 
sieh  der  rechte  große  Gelehrte,  da£  er  sich  Aber  Art  nad  Diigniaiant 
seiner  Begabung  genan  Rechenschaft  gibt  and  danach  den  Kreis 
seiner  ThjUigkeit  zieht  Wenige  aber  gibt  es^  die  anf  dem  maieidineten 
Gebiete  den  Kreis  wiederum  so  weit  gesogen  haben  wie  Bartaehf 
und  wie  er  das  Doppelgebiet  des  Germanisdien  and  Remanisdien  be- 
herrschen. Was  Bartsch  innerhalb  des  bewußt  umschriebenen  Kreises 
geleistet  hat.  das  zeigt  in  mehr  als  einer  Beziehung  die  hohe,  glin- 
zende  Begabung,  welche  dem  Verstorbenen  eignete.  Besonders  tritt 
dieselbe  in  seinen  textkritischen  Arbeiten  zu  Tage:  außerordentr 
liehe  Belesenheit  in  altprovenzalischer  und  altfiranzOsischer  literator, 
und  in  Folge  davon  ausgedehnte  und  tiefe  Vertrautheit  osit 
Sprachschatz  und  Sprachgebrauch,  eine  seltene Ffthigkeiti 
sich  in  Charakter  und  Art  eines  Schriftstellers  hineinzuleben y  ein 
kritischer  Blick,  der  zuweilen  sogar  etwas  DiYinatorisches  hatte 
—  all  das  sind  Eigenschaften,  die  ihn  fltr  eine  fruchtbare  Thitigkeit 
in  der  angedeuteten  Richtung  ganz  herrorragend  veranlagten:  und  se 
sind  denn  auch  auf  romanischem  Gebiete  seine  textkritisdien  Arbeiten 
als  die  bedeutendsten  hervorzuheben.  Daneben  bergen  seine  metrischen 
und  literarhistorischen  Untersuchungen  eine  Ffllle  von  Gelehr- 
samkeit uud  Anregung:  manches  seiner  Bficher,  wie  z.  B.  sein 
rGrundriß  zur  Geschichte  der  provenzalischen  Literatur«,  wird  nodi 
geraume  Zeit  Ausgangspunkt  und  Unterlage  filr  die  philologiaehe 
Arbeit  auf  dem  betreffenden  Gebiete  bleiben.  Und  wie  grofi  ist  die 
Zahl  dieser  Werke,  welche  wir  der  nie  ennftdenden  Arbeitskiaft 
Bartschens  verdanken !  Er  gönnte  sich  niemals  Ruhe.  War  ein  Weik 
vollendet,  eine  Untersuchung  abgeschlossen  und  zum  Druck  gegdien,  so 
ging  es  an  die  Ausarbeitung  von  weiteren;  ja  nicht   selten   hnanhlf 
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tigten  Bartaoh  mehrere  Arbeiten  za  gleicher  Zeit.  Hier  stoßen  wir 
sber  auch  auf  die  Quelle  der  Mängel  in  Bartachena  wissenschaftlicher 
Thfttigkeit  Das  rattlose  Streben,  das  ihn  von  Pablication  zu  Publi- 
cation  trieb,  diese  von  Hause  aus  gute  Eigenschaft,  mußte,  übertrieben, 
au  einem  Fehler  umschlagen.  Oft  fehlte  es  Bartsch  an  der  für  eine 
wirklich  firuohtbringende  wissenschaftliche  Bethätigung  nothwendigen 
Ruhe  and  Sammlung.  Manches,  was  er  veröfifentlichte,  war  nicht  ge- 
nügend ausgereift,  und  ließ  daher  an  Gründlichkeit  und  Sauberkeit 
zu  wünschen  übrig.  In  der  Hast,  mit  der  Bartsch  die  Früchte  seiner 
Arbeit  Andern  zugänglich  zu  machen  bemüht  war,  ging  ihm  schließlich 
»die  Lost  zu  vollendender  Arbeit«  verloren,  wie  sich  Adolf  Tobler 
einmal  in  einer  Becension  über  Bartschens  nAlte  französische  Volks- 
liedera  gans  treffend  ausdrückte. 

Dasjenige  Gkbiet  der  romanischen  Philologie,  für  das  Bartsch 
eine  ganz  besondere  Vorliebe  hatte,  und  zu  dem  er  immer  wieder 
lurflokkehrte,  war  die  provenzalische  Literatur,  speciell  die  Poesie 
der  Troubadours.  Wie  unser  Altmeister  Diez  seine  romanistische 
Thfttigkeit  mit  jenen  zwei  epochemachenden  Arbeiten  über  die  nPoesie 
der  Troubadours«  und  nLeben  und  Werke  der  Troubadoursu  eröffnete, 
BD  begann  auch  Bartsch,  angeregt  durch  die  genannten  Werke  von 
Dies  und  gefördert  durch  den  persönlichen  Verkehr  mit  Mahn  in 
Beriin  (1851 — 63),  mit  Publioationen,  welche  dem  Gebiete  des  Pro- 
rensaliaehen  angehören.  Ein  Plan,  der  Bartsch  von  seinem  ersten  wissen- 
sehaftliehen  Auftreten  an  bis  zu  seinem  Tode  beschäftigte,  und  zu 
dem  sioh  alle  seine  provensalischen  Veröffentlichungen  eigentlich  nur 
als  Parerga  verhalten,  war  die  Gesammtausgabe  aller  überlieferten 
provensalischen  Troubadour-Biographien  und  Troubadour-Dichtungen. 
Besondere  in  den  letzten  Lebensjahren  Bartschens  stand  dieser  Plan 
im  Vordergrund  seiner  Arbeiten  und  nichts  wünschte  er  sehnsüch- 
tiger, als  diesen  Plan  noch  verwirklicht  zu  sehen*  Schon  waren  Unter- 
handlangen  mit  dem  Verleger  gepflogen,  und  ich  weiß  mich  noch 
wohl  SU  erinnern,  wie  er  vor  einigen  Jahren  freudestrahlend  mir 
verkündete,  dass  er  einen  Band  nBiographien«  in  Kürze  druckfertig 
SU  stellen  hoffe.  Mit  Bedauern  sahen  wir  Freunde  jedoch,  wie 
Bartsoh  von  der  Ausführung  dieser  Arbeit,  zu  welcher  er  wie  kein 
sweiter  berufen  war,  und  von  der  wir  das  schönste  erwarten  durften, 
iminer  und  immer  wieder  durch  andere  oft  mühsame  und  zeitraubende 
Arbeiten  abgesogen  wurde ;  Arbeiten  freilich,  denen  er  sich  zu  einem 
großen  Thoile,  wie  wir  anerkennen  mußten,  nicht  gut  entziehen  konnte, 
and  die  anf  uoh  au  nehmen,  er  gewisse  moralische  Verpflichtung  hatte: 


100  FR.  NEUHAMN 

ich  erinnere  an  den  Katalog  der  Heidelberger  germanistisehen  Hand- 
BchrifteDy  der  zum  flinfhandertjährigen  Jabiläum  der  üniverBitit  Heidel- 
berg im  Jahre  1886  erschien.  So  kam  es,  daß  der  nnerbittKche  Tod 
Bartsch  ereilte,  ehe  von  der  geplanten  Gesammtausgabe  der  Troa- 
badours  etwas  zum  Druck  befördert  werden  konnte.  Fcir  diesen 
schmerzlichen  Verlust  müssen  uns  die  erwähnten  Parerga  entachl- 
digen,  welche  Bartsch  während  der  dreissig  Jahre  seiner  Gelehrten- 
laufbahn in  großer  Zahl  zu  Tage  förderte.  Ich  hebe  aus  dieser  Zahl 
im  Folgenden  das  Wichtigste  heraus. 

Schon  gleich  die  erste  provenzalische  Publication  Bartsoheni 
muß  insofern  als  hochbedeutend  bezeichnet  werden,  als  sie,  wie  wenig 
andere  dazu  beigetragen  hat,  das  Interesse  an  provensalisoher  Sprache 
und  Literatur  in  Deutschland  zu  fördern.  Ich  meine  das  1866  er^ 
schienene  nProvenzalische  Lesebuch«.  Bartsch  gibt  darin  einen  korsen, 
grundrißartigen  Überblick  über  die  provenzalische  Literatur,  fenier 
eine  dem  Inhalte  nach  geordnete  Auswahl  von  Texten  mit  den  Les- 
arten dazu,  vieles  zum  ersten  Male^  nach  den  Handschriften,  nebst 
knappem  Wörterbuch.  In  einer  Zeit,  wo  romanische  Texte  noch  mmst 
ziemlich  dilettantisch;  ohne  feste  kritische  Methode  edirt  wurden,  war 
das  Lesebuch  eine  hervorragende  wissenschaftliche  That,  welche  den 
künftigen  Herausgebern  provenzalischer  und  altfranzösischer  Texte 
die  richtigen  Wege  wies.  In  noch  höherem  Maße  geschah  dies  dorch 
Bartschens  Ausgabe  von  nPeire  Vidals  Liedern«  (1857).  Hier  wnrde 
zum  ersten  Male  auf  romanischem  Gebiete  unternommen,  den  Urlext 
der  sämmtlichen  Werke  eines  Dichters  auf  Grund  des  ganzen  Hand* 
Schriftenmaterials  —  soweit  es  damals  zugänglich  —  henostellen. 
Der  Dilettantismus  auf  diesem  Gebiete  war  gebrochen  und  ein  Maater 
strenger  textkritischer  Methode  auch  innerhalb  der  romanischen  Hii- 
lologie  gegeben,  wie  es  Lachmann  zuvor  den  Germanisten  flir  die 
Herausgabe  altdeutscher  Literaturwerke  gegeben  hatte.  -—  Derselben 
Zeit  (1856)  gehört  noch  die  Sammlung  von  7)Denkmälem  der  proTen- 
zalischen  Literatur«  an,  die  Bartsch  als  39.  Band  der  Pablioationen 
des  Stuttgarter  Literarischen  Vereins  erscheinen  ließ.  Der  H««nsp 
geber  vereinigt  hier  eine  Anzahl  ungedruckter  provenzalischer  Literato^ 
denkmäler,  die  er  selbst  auf  einer  wissenschaftlichen  Reise  in  EVank- 
reich  und  England  in  den  Jahren  vorher  aus  den  Handschriften  copirt 
hatte;  wenn  auch  der  eine  oder  andere  der  hier  mitiretheilten  Texte 
dem  heutigen  Stande  unserer  provenzalischen  Kenntnisse  gemiS 
einer  neuen  Ausgabe  bedtlrftig  erscheinen  mag,  so  bewährte  doch 
Bartsch  auch  in  diesem  Werke  sein  kritisches  Talent  anfii  beite.   Im 
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ZvMUDmenhang  mit  den  genannten  provenzalischen  Veröffentlichungen 
steht  noch  ein  1867  erschienener  Aufsatz  über  die  nReimkunst  der 
Tronbadonrstf  (Jahrbuch  fUr  roman.  und  engl.  Literatur,  I,  171),  mit 
dam  sich  Bartsch  als  romanischer  Metriker  gut  einführte. 

Als  Bartsch  in  der  Mitte  der  sechziger  Jahre  in  die  Lage  ver- 
setst  wurde,  von  seinem  provenzalischen  Lesebuche  eine  neue  Auf- 
lage lu  bearbeiten,  da  zog  er  es  vor,  die  Literaturilbersicht  von  der 
Textsammlung  nebst  Glossar  zu  trennen,  und  durch  eine  Erweiterung 
der  beiden  Bestandtheile  entstanden  zwei  ganz  neue  Werke:  seine 
»Chrestomathie  proven9ale  accompagn^e  d'une  grammaire  et  d'un  glos- 
saires  (1868)  nnd  sein  i^Grundriß  zur  Geschichte  der  provenzalischen 
Literator«  (1872).  Die  Chrestomathie  unterscheidet  sich  von  dem 
Lesebnehe  zunächst  vortheilhaft  durch  größere  Zahl  und  reichere 
Mannigfaltigkeit  der  in  chronologischer  Folge  mitgetheilten  Texte :  alle 
Gattungen  der  provenzalischen  Literatur,  vom  ältesten  Denkmal,  dem 
Boethiasfragment,  an  bis  zum  15.  Jahrhundert,  sind  durch  charak- 
teristische Proben  vertreten,  darunter  auch  diesmal  wieder  manches 
bis  dahin  noch  unedirte.  Ein  willkommenes  Plus  gegenüber  dem  Lese- 
bache bildet  ferner  die  provenzalische  Grammatik  —  wie  der  Titel 
angibt  —  oder  besser  —  wie  vor  dem  betreffenden  Abschnitte  zu 
lesen  ist  —  das  Tableau  sommaire  des  flexions  proven9ales,  das 
Bartseh  außer  dem  Glossar  diesmal  den  Texten  noch  beifügte:  so 
wurde  alles  geboten,  was  zum  Verständnisse  der  Texte  dienen  konnte. 
Die  letzteren  sind  kritisch  hergestellt,  meist  unter  Benutzung  des 
gaosen  oder  doch  fast  ganzen  Lesarten  Apparates.  Daß  die  kritischen 
Bemtthongen  des  Herausgebers  nicht  überall  von  gleichem  Erfolge 
begleitet  waren,  ist  bei  der  Schwierigkeit  der  Materie  verständlich: 
vieles  ist  zur  Besserung  und  Aufhellung  von  andern  bis  heute  bei- 
geeteaert  worden,  manches  wird  noch  beizusteuern  bleiben.  Dabei 
darf  allerdings  nicht  verschwiegen  werden,  daß  manche  fragliche  Stelle 
schon  durch  Bartsch  mit  den  ihm  zu  Gebote  stehenden  Mitteln  hätte 
aufgeklärt  werden  können,  wenn  er  allen  Theilen  seines  freilich  zu 
varsehiedenen  Zeiten  und  unter  verschiedenen  Stimmungen  entstandenen 
Werkes  die  gleiche  Sorgfalt  und  Vertiefung  hätte  angedeihen  lassen. 
CJnd  wie  ein  Theil  der  Texte,  so  trägt  vor  allem  das  Glossar  Spuren 
etwas  übereilter  Arbeit.  Bei  manchen  Wörtern  ist  eine  Bedeutung 
angegeben,  mit  der  man  sich  vergeblich  bemühen  wird,  einen  Sinn 
in  die  betreffende  Stelle  zu  bringen:  man  bekommt  den  Eindruck, 
daß  Bartsch  sich  an  verschiedenen  Stellen  mit  einem  nur  ober- 
fliehliehen  Verständniß  zufrieden  gegeben  hat.  Die  Formenlehre  ver- 
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zeichnet  im  wesentlichen  nar  die  in  der  Chrestomathie  vorkomnuendw 
Formen,  gewährt  aber  immerhin  einen  nützlichen  Überblick*  Leider 
sind  aber  auch  hier  Flüchtigkeitsfehler  nicht  selten;  die  Anordniuig 
ist,  besonders  da,  wo  es  sich  am  verschiedene  Gestaltung  einer  and 
derselben  Form  handelt,  oft  eine  unglückliche  und  principlose,  welche 
die  historischen  und  genetischen  Verhältnisse  nicht  selten  aaf  den  Kopf 
stellt.  Es  zeigt  sich  hier  wie  anderswo,  wie  wenig  linguistische  Forschang 
der  Eigenart  Bartschens  entsprach.  Bedauerlicherweise  sind  von  den 
angedeuteten  Mängeln  der  Chrestomathie  in  den  weiteren  Auflagen  nur 
wenige  beseitigt,  so  daß  dieselbe  dem  Stande  der  Forschung  von  heute 
in  vieler  Beziehung  nicht  mehr  entspricht.  Jene  im  Laufe  der  2ieit 
stets  gewachsene  Hast  und  Überstürzung,  mit  der  sich  Bartsch  —  wie 
oben  erwähnt  —  an  neue  und  immer  neue,  dazu  oft  schwierige  Auf- 
gaben machte,  entfremdete  ihm  zum  Theile  in  der  Folgezeit  seine 
älteren  Werke,  und  er  brachte  der  Bearbeitung  von  neuen  Auflagen 
nicht  immer  jene  Liebe  zur  Sache,  jene  Sammlung  und  ruhige  Über* 
legung  entgegen,  wie  sie  für  die  Vervollkommnung,  Besserung  und 
Feilung  einer  Arbeit  nun  einmal  nöthig  sind.  Aber  trotz  alledem  darf 
man  der  provenzalischen  Chrestomathie  nachrühmen,  daß  sie  eine  der 
nützlichsten  Bücher  der  romanischen  Philologie  gewesen  ist.  —  Das 
gleiche  Prädicat  verdient  auch  der  aus  der  Einleitung  zum  proven- 
zalischen Lesebuche  entstandene  »Grundriß  zur  Qeschichte  der  pro« 
venzalischen  Literatur «.  Derselbe  gibt  eine  gedrängte,  aber  annähernd 
vollständige  Inventarisirung  alles  dessen,  was  von  provenialiecher 
Literatur  bis  zum  Jahre  1872  bekannt  geworden  war.  In  drei  Perioden 
(10.  und  11.,  12.  und  13.,  14.  und  15.  Jahrhundert)  eingetheilt^  naeh 
den  verschiedenen  Gattungen  geordnet,  wird  die  provenzalische  Lite- 
ratur vorgeführt,  mit  kurzen  Ausblicken  auf  die  Entwiokelang  von 
Sprache  und  Vers,  auf  die  allgemeinen  geschichtlichen  Verhältnisse. 
Überall  wird  die  an  die  Denkmäler  sich  knüpfende  wissenschaftliche 
Literatur,  soweit  sie  irgend  Beachtung  verdient,  angegeben.  Als  An- 
hang ist  ein  alphabetisches  Verzeichniß  der  lyrischen  Dichter  dee  IS. 
und  13.  Jahrhunderts  beigeftigt:  Bartsch  verzeichnet  darin  sämmtliohe 
damals  bekannten  Troubadourgedichte  nach  ihren  Anfangsworten,  gibt 
an,  in  welchen  Handschriften  dieselben  enthalten  sind,  wo  sie  gedruckt 
zu  finden  sind  u.  s*  w.  Die  reiche  Fülle  von  meist  zuverlässigen  Nach- 
weisen, welche  hier  auf  dem  knappen  Räume  von  etwas  über  200  Seiten 
geboten  wird,  hat  zur  Folge  gehabt,  daß  der  Grundriß  noch  jetat  — 
trotz  der  Ergänzungen  und  Berichtigungen,  welche  der  Fortiohritt 
der  provenzalischen  Philologie  seit  1872   heute  ftbr  das  Buch  nOthig 
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aiadien  würde  —  eins  der  unentbehrlichsten  Hilfsmittel  des  Roma- 
nuteii  ist,  ▼on  nnschätsbarem  Werthe  vor  allem  fttr  den»  der  sich 
•paeieii  mit  provensalisoher  Literatar  philologisch  beschäftigen  will. 

Abgesehen  von  den  im  vorstehenden  etwas  eingehender  be- 
sprochenen wichtigeren  Arbeiten  anf  proTcnzalisohem  Gebiete  ver- 
danken wir  Bartsch  noch  eine  Reihe  kleinerer  Beiträge  zur  proven- 
saliaehen  Literaturforschung,  die  durchweg  au  einer  Erweiterung  und 
Vertiefung  unserer  Eenntniß  des  Provenzalischen  beigetragen  haben. 
E^  kann  hier  nicht  meine  Aufgabe  sein,  auch  diese  Arbeiten  einzeln 
m  beapreohen  und  eine  Würdigung  des  Verdienstlichen  in  denselben 
lo  geben»  Um  jedoch  zu  zeigen,  wie  Bartsch  seinem  Lieblingsgegen- 
■tende  stets  treu  geblieben  ist,  und  wie  er  jenes  große  Ziel  einer  Ge- 
saauntaiisgabe  der  Troubadourdichtungen  nie  aus  den  Augen  verlor, 
mögen  hier  wenigstens  die  Titel  der  hauptsächlichsten  Arbeiten  stehen. 
In  emter  Linie  yerdient  genannt  zu  werden  Bartschens  treffliche  Aus- 
gabe des  nach  ao  vielen  Richtungen  hin  (auch  ßlr  die  Geschichte  der 
Tronbadourdiehtung)  hochinteressanten  provenzalischen ,  geistlichen 
Sohaoapiels  von  der  »Sancta  Agnes«  (1869).  Eine  große  Zahl  hier- 
hargehOriger  Aufsätze  enthält  das  Jahrbuch  fUr  romanische  und 
en^^che  Sprache  und  Literatur,  als  dessen  eifriger  Mitarbeiter  in 
•elbatflndigen  Aufsätzen  und  in  Besprechungen  Bartsch  sich  dauernd 
bewilligte.  Ich  nenne  die  zwei  Essays  über  » Garin  den  Braunenu  (Bd.  III) 
vnd  sGnillem  von  Berguedan«  (Bd.  VI,  auch  in  T^Gesammelte  Vorträge 
nnd  Anfsätzea),  femer  »Beiträge  zu  den  romanischen  Literaturen« 
(Band  XI)t  i^Zur  provenzalischen  Literatur^  (Band  XII),  endlich  die 
Untersnohong  Aber  siDie  Quellen  von  Johannes  Nostradamus«  (Band 
XIII).  Erwähnt  seien  im  Anschlüsse  daran  auch  die  Mittheilungen 
Aber  den  oatalanischen  iiCan9oner  d'amor«  der  Pariser  Bibliothek 
(Band  II)«  Nach  dem  Eingehen  des  Jahrbuchs  entfaltete  Bartsch  die 
gleiehe  reiche  Thätigkeit  als  Mitarbeiter  der  von  Gröber  heraus- 
gegebenen Zeitschrift  fUr  romanische  Philologie.  Auch  hier  legt  eine 
große  Reihe  von  Recensionen  und  selbständigen  Artikeln  von  jener 
dauernd  der  provenzalischen  Literatur  durch  Bartsch  gewidmeten  Auf- 
merkaamkeit  und  Thätigkeit  Zeugniß  ab.  Ich  erwähne  9»Zwei  proven- 
■aliadie  Laiatf  (Band  I),  »Die  provenzalische  Liederhandschrift  Qa 
(Band  IV)  n.  s.  w.  Daß  Bartsch  nach  alledem  der  berufenste  Neu- 
henoBgeber  von  Diez'  i^Poesie  der  Troubadours^  und  »Leben  und 
Wetk»  der  Troabadoursa  (1882  und  1883)  war,  dttrfte  wohl  außer 
jedam  Zweifel  stehen. 
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Nicht  gans  so  zahlreich  wie  auf  provensalisohem  Gbbiete,  .aber 
nicht  minder  fördernd  und  bedeutsam  waren  Bartsohens  Arbeiten  auf 
französischem  Gebiete.  Seine  Thätigkeit  hier  zeigt  viel  Verwandt- 
schaft mit  derjenigen,  die  wir  soeben  kennen  gelernt  haben:  der  Kreis 
von  Aufgaben  und  Fragen,  denen  er  hier  sein  Interesse  zuwendati 
ist  der  gleiche  wie  dort.  Neben  die  Provenzalische  Chrestomathie  stellt 
sich  hier  die  n Chrestomathie  de  Tancien  franQais  (VIII — XV*  aitele) 
accompagnäe  d'une  grammaire  et  d'un  glossaire«  (1866).  Die  Anlage 
ist,  wie  schon  aus  dem  Titel  erhellt,  dieselbe,  wie  bei  der  proven* 
zalischen  Chrestomathie.  Sogar  die  gleichen  Vorzttge  und  Mttngel 
kehren  wieder,  hier  wie  dort.  Auch  hier  eine  geschmackvolle,  glück- 
liche Auswahl  von  Bruchstücken  aus  aUen  Gattungen  altfransösischer 
Literatur  mit  zumeist  guter  Textherstellung;  auch  hier  ein  das  Ver« 
stand  niß  der  Texte  förderndes  Verzeichniß  der  Flezioneformen  nebst 
Glossar.  Aber  auch  hier  vermißt  man  wieder  jene  vLust  zu  vollen- 
dender Arbeit«,  die  bis  ins  kleinste  hinein  sorgsam  verfährt :  das  Gloaaar 
und  vor  allem  der  grammatische  Theil  weisen  bis  in  die  neueatoa 
Auflagen  hinein  eine  Menge  von  unrichtigen  und  verwirrenden  An- 
gaben auf.  Überhaupt  kann,  was  von  den  späteren  Auflagen  der  pro* 
venzalischen  Chrestomathie  oben  gesagt  wurde,  hier  von  der  altfran- 
zösischen nur  wiederholt  werden.  Immerhin  sind  die  Vormflge  der 
letzteren  doch  so  zahlreiche  und  so  große,  daß  das  Werk  berufen 
wurde,  eines  der  förderlichsten  Hilfsbücher  des  Romanisten  sn  werden : 
wohl  ftlr  die  größte  Mehrzahl  derjenigen,  die  in  den  letzten  80  Jahren 
romanische  Philologie  studirt  haben,  ist  Bartschens  Chrestomathie 
eine  Zeit  lang  der  Führer  gewesen.  —  Neben  dieser  älteren,  1884  in 
fünfter  Auflage  erschienenen  altfranzösischen  Chrestomathie  ließ  Bartsch 
1887,  der  Aufforderung  eines  Pariser  Verlegers  nachgebend,  eine 
zweite  Sammlung  altfranzösischer  Texte  erscheinen:  »La  langne  et 
la  littärature  fran9aises  depuis  le  IX*^  si^cle  jusqu*au  XIV*^  sitole«. 
In  der  Anlage  unterscheidet  sich  das  neue  Werk  von  dem  frfthefen 
kaum:  auch  hier  Texte,  Grammatik  und  Glossar;  wohl  aber  in  der 
Ausführung«  Einmal  hat  Bartsch  den  grammatischen  Theil  nicht  ralbst 
bearbeitet :  in  richtiger  und  von  ihm  selbst  eingestandener  Erkanntniß 
davon,  daß  eine  solche  grammatische  Darstellung  nicht  gana  in  den 
Kreis  seiner  Neigungen  und  seiner  Begabung  fiel,  hat  er  dieaelbe 
einer  berufeneren  Feder,  der  von  Adolf  Horning,  anvertraut  Die  Tazi^ 
Sammlung  bietet  Bruchstücke  altfranzösischer  Literatur  bis  aom.  14. 
Jahrhundert,  während  die  ältere  Chrestomathie  noch  das  Ift«^' Jahr- 
hundert  mit   hereinzieht.    Fand   somit  nach  einer  Richtung   hin  eine 
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BflMhrftiikiing  statt,  so  konnte  dafllr  nach  anderer  Richtung  eine  Er- 
weiterung und  Ausdehnung  des  Planes  Platz  greifen.  Die  Texte  sind 
malilreioher  und  vor  allem  umfangreicher.  Während  die  oft  kleinen 
Biuehstflcke  in  der  älteren  Chrestomathie  bisweilen  eine  nur  unvoU- 
konmene  Vorstellung  von  dem  Inhalt  und  Charakter  des  betreffenden 
Literaturdenkmals  vermitteln  können,  ftthren  die  hier  gebotenen 
größeren  Abschnitte  aus  den  einzelnen  geschickt  gewählten  Denk- 
milern  weit  besser  und  tiefer  in  den  reichen  Inhalt  der  altfranzOsi- 
sohen  Literatur  ein.  Texte  und  Glossar  sind  freilich  auch  diesmal 
nioht  firei  von  Fehlem:  allein  man  muß  sich  erinnern,  daß  Aus- 
fldirung  und  Druck  des  Werkes  zum  Theile  schon  in  eine  Zeit  fällt, 
als  Bartsch  von  schwerer  Krankheit  bereits  heimgesucht  wurde. 

Wie  auf  provenzalischem,  so  ist  auf  nordfranzösischem  Gebiete 
es  wiederum  die  Lyrik,  die  Bartsch  besonders  anzieht:  die  engen 
Beziehungen,  welche  zwischen  altdeutscher,  altprovenzalischer  und  alt- 
fransösiscber  Lyrik  bestehen,  mußten  Bartsch  von  einem  Gebiete  zum 
andern  f&hren.  Dieser  Beschäftigung  mit  nordfranzösischer  Lyrik  ist 
vor  allem  die  Ausgabe  der  nAItfranzösischen  Romanzen  und  Pastou- 
reUentt  (1870)  zu  danken.  Die  Kritik  fand  zwar  manches  an  dem 
Boehe  auszusetzen,  einiges  mit  Recht,  anderes  mit  Unrecht  (vgl. 
Brakelmann  in  Zeitschrift  fUr  deutsche  Philologie,  Ergänzungsband 
und  BartBchens  Antikritik  im  Jahrbuch ,  Bd.  XIV).  Wie  es  sich  aber 
auch  mit  den  Ausstellungen,  die  gemacht  wurden,  verhalten  mag,  so  läßt 
sieh  jedenfalls  nioht  bestreiten,  daß  Bartschens  Ausgabe  das  Verdienst 
hattet  jene  eigenartigste  Schöpfung  nordfranzösischer  Lyrik  zuerst 
allgemeiner  zugänglich  gemacht  zu  haben.  —  Einmal  hat  Bartsch 
flbrigens  anoh  zu  verschiedenen  strittigen  Fragen  aus  der  Geschichte 
dee  altfiranzösischen  Epos  Stellung  genommen.  Es  geschah  dies  in 
zwei  nmflUiglichen  Recensionen  über  L^on  Gautiers  Epopöes  fran- 
^aiaes  (Bevue  eritique  1866,  II,  und  1867,  II),  Recensionen,  welche 
all  wiehtige  Beiträge  zur  Entwickelungsgeschichte  der  altfranzösischen 
Epik  beaeiohnet  werden  dürfen. 

Die  Forschungen  Bartschens  über  altprovenzalische  und  altfran- 
löaisehe  Lyrik  führten  ihn  zu  Untersuchungen  über  metrische 
Fragen.  Vieles  von  diesen  Untersuchungen  steckt  in  den  Einleitungen 
und  Anmerkungen  seiner  Ausgaben.  Daneben  veröffentlichte  er  jedoch 
AUßh  selbständige  Abhandlungen  zur  Metrik.  Besonders  reizte  ihn,  den 
Zvanunenbingen  zwischen  den  metrischen  Formen  der  verschiedenen 
Literaturen  nachzuspüren.  Die  Einflüsse,  welche  französische  Sprache 
uadjiiitoratur  von  Seiten    des  Keltischen  erfahren  haben,    legten  die 
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Vermathung  nahe,  daß  auch  auf  dem  Gebiete  der  metruehen  Fi 
derartige  EinflÜBBe  stattgefanden  hätten.  Bartsch  sacht  nmi  in  der 
That  solche  Einwirkungen  nachsuweisen  in  zwei  Aufiiätsen:  vEib 
keltisches  Versmaß  im  Provenzalischen  und  Altfranzösisohena  (SSeü* 
Schrift  ftlr  romanische  Philologie,  Bd.  II)  und  «Keltische  und  romiuiiadie 
Metrika  (Ebd.,  Bd.  III).  Allein  die  Resultate  dieser  Untenmehnngen 
sind  in  keiner  Weise  als  gesichert  su  betrachten  und  haben  aueh  den 
lebhaften  Widerspruch  von  Männern  wie  Gaston  Paris  und  D*Arbois 
de  JubainTille  gefunden  (Romania  VIII,  IX).  —  In  einer  weiteren 
metrischen  Abhandlung  deckt  Bartsch  gewisse  Wechselbeuehmigen 
zwischen  altdeutschen  und  romanischen  dichterischen  Formen  anf: 
»Romanische  und  deutsche  Tageliedertf  (1865,  Abhandlungea  des  liter. 
Vereins  in  Nürnberg,  auch  in  »Gesammelte  Vorträge  und  An&fttsea, 
1883). 

Daß  sprachgeschichtliche  Forschung  nicht  in  den  Bereich  nm 
Bartschens  spezieller  Veranlagung  fiel,  und  daß  er  dies  selbe!  redit 
wohl  wußte  und  erkannte,  wurde  schon  vorhin  bemerkt  Aus  dieeem 
Umstände  erklärt  sich^  dass  die  oben  besprochenen  zwei  Abriaea  der 
provenzalischen  und  altfranzösischen  Formenlehre  zu  den  entsehieden 
minderwerthigen  Arbeiten  von  Bartsch  gehören.  Und  ebenso  erklärt 
sich  daraus,  daß  er,  abgesehen  von  jenen  zwei  Arbeiten,  eigentlidi  anr 
ein  einziges  Mal  noch  mit  einem  Beitrag  zur  romanischen  Gnunaiatik 
hervorgetreten  ist  Es  ist  das  sein  Vortrag  »Vom  deutaehen  Gmst  in 
den  romanischen  Sprachen«,  den  er  auf  der  30.  deutsohen  PhUologen- 
versammlung  1875  gehalten  hat.  In  den  zwar  durchaus  anregenden 
Ausführungen  dieses  Vortrags  ist  jedoch  nur  weniges,  das  vor  einer 
strengeren  Prüfung  Bestand  haben  wird.  Obwohl  somit  Bartach  Gram- 
matiker von  Beruf  niemals  war  und  sein  wollte,  so  ist  er  doch  der 
Mitentdecker  eines  bekannten  altfranzösischen  Lautgesetzes  gewesen: 
das  Gesetz,  wonach  betontes  freies  a  des  Lateinischen  unter  bestimmten 
Voraussetzungen  altfiranzösisch  nicht  zu  e,  sondern  zu  ie  wird,  fignrirt 
heutzutage  gewöhnlich  unter  dem  Namen  «Bartschens  Gesetze  (man 
vergleiche  jedoch  über  den  Antheil,  welchen  Adolf  Mussafia  an  der 
Entdeckung  hat,  Germania,  VII,  178,  VIII,  51,  369,  und  Jahrbach, 
VII,  115). 

Schließlich  bleibt,  um  das  Bild  von  Bartschens  romaniatiaoher 
Thätigkeit  zu  einem  vollständigen  zu  machen,  noch  zu  erwähneo,  wie 
der  Verstorbene  auch  auf  romanischem  Gebiete  bestrebt  war,  die  Be* 
sultate  wissenschafUicher  Forschung  weiteren  Kreisen  ra  vcrasittefaii» 
Hierbei  kam  ihm  das  mit  seiner  sonstigen  dichterischen  Begalnng 
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sasammenhftDgende  treffliche  Übersetzertalent  sehr  zu  statten.  Zu 
nennen  ist  hier  in  erster  Linie  Bartschens  Dante-Übersetzung  (1877). 
Unter  eingestandener  Benutzung  der  früheren  Versuche  gelang  es 
Bartach,  eine  Übersetzung  zu  schaffen,  welche  durch  ihre  Formvoll- 
endang  bei  größter  Treue  gegenüber  der  Vorlage  alle  anderen  hinter 
•ich  läßt.  —  In  seiner  Übertragung  nÄlter  französischer  Volkslieder« 
(1882)|  von  denen  er  die  Originale  zum  größten  Theile  selbst  einmal 
in  den  »Romanzen  und  Pastourellentt,  dann  in  einer  Sammlung  fran- 
sOiisoher  Volkslieder  des  16.  Jahrhunderts  (Zeitschrift,  Bd.  V)  ver- 
öffentlicht hat,  hat  Bartsch  nicht  so  durchweg,  wie  in  der  »Göttlichen 
Komödie«,  den  Ton  des  Originals  getroffen;  doch  liefert  auch  hier 
wieder  eine  Reihe  von  Liedern  den  Beweis  von  hervorragender  Über- 
setzongskonst. 

Ich  habe  mich  gewissenhaft  bemüht,  in  der  vorstehenden  kurzen 
Charakteristik  von  Bartschens  romanistischer  Wirksamkeit  Licht  und 
Sebatten  gerecht  zu  vertheilen.  Des  Todten  Fehler  zu  verschweigen 
oder  auch  nur  zu  vertuschen,  wie  es  wohl  hie  und  da  die  Art  von 
Nekrologschreibem  ist,  konnte  ich  mich  nicht  entschließen,  so  wohl 
es  mir  gethan  haben  würde,  wenn  ich  über  die  wissenschaftlichen 
Arbeiten  des  verstorbenen  Freundes  nur  gutes  zu  sagen  gehabt  hätte. 
Allein  unbedingt  Vollkommenes  leistet  Niemand,  und  Bartschens 
Leiatongen  auf  dem  Doppelgebiete  der  germanischen  und  romani- 
iehen  Philologie  sind  bei  alledem  derart,  daß  sie  ihm  für  alle  Zeit 
einen  Ehrenplatz  unter  den  ersten  Männern  seiner  Wissenschaft  sichern. 
Seine  Verdienste  sind  so  außerordentlich  große  und  dauernde,  daß 
man  seine  Fehler  nicht  zu  verschweigen  braucht.  Eine  Lüge  aber 
^-  and  das  Verschweigen  der  Fehler  wäre  eine  Lüge  —  würde  das 
Andenken  des  theuren  Verstorbenen,  der  stets  nach  Wahrheit 
strebte,  nur  schänden. 

FBEIBURQ  L  B.,  den  19.  Min  1888. 

FRITZ  NEÜMANN. 
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LITTERATÜR. 


Reoensionen. 

Tod  K.  Bw 

Dm  VibelBiigeBlied,  hemugegeben  von  Friedrick  Zaraeke.  €l  Auflage. 
12,  Abdruck  des  Textes.  Letprig  1887.  Georg  Wigands  Verlag.  CXJLXVii 
o.  445  S. 

Mit  aofriebtiger  Freode  begrOße  ick  diese  neaeste  Aoflage  tob  Zanekes 
^beloBgea,  ia  der  ieb  eine  weseatliehe  Anaikemiig  an  sMiaea  Staadpaakt 
erblieke.  AUerdiags  eine  Anzabl  Ton  Differeaspaaktea  bestekt  aoek  iauaar, 
die  ich  im  Folgenden  zur  Sprache  bringen  will. 

Was  die  Heimat  de*  Liedes  betriflFt,  so  halte  ich  aack  jotit  aa  Ösfer- 
reieh  fest.  Denn  es  bleibt  immer  der  geographische  Fehler  mit  den  Yogaeea, 
der  erst  ron  dem  kundigeren  Bearbeiter  C  gebessert  wnrde.  Es  bleibt  aaf- 
&Ilendy  in  wie  wenig  Statioaen  die  Fakrt  Tom  Rkein  bis  naek  Pasaaa  ab- 
gethan  wird,  während  Ton  hier  an  eine  genane  OrtskeaataiS  si^  Territ. 
Der  Fehler  2kizeumir€  ist  allerdings  wol  erst  dorek  die  Neädkartaekea 
Lieder  zu  erklären  nod  kann  sich  also  nicht  in  dem  B  and  C  gsmainaaaian 
Originale  gefunden  haben.  Die  Handschriften  der  Klasse  B  geben  fiber 
die  Xeidhartscbe  Zeit  nicht  znrflck:  besäßen  wir  ältere,  wie  Ton  der  Klaasa  G, 
so  wOrden  diese  den  Fehler  nickt   enthalten. 

In  Besag  aaf  die  Handschriflenfrage  erkeant  Z.  an,  daä  B  oad  C  awai 
verschiedene  Bearbeitungen  eines  verlorenen  Origiaalteztes  sind.  Was  aber 
kann  der  Grond  dieser  L^marbeitong  anders  sein  als  teekniseke  Bflekaiektaa« 
wie  Entfernung  unreiner  Reime?  Die  ganxe  formale  Entwiekelnng  der  Poesie 
vom  12.  Jabrfa.  zam  13.  seigt  nns  dieses  Streben  nach  Umarbeitoiig  md 
Beseitignng  der  nngeaanen.  erst  der  nngenanesten ,  dann  iibeiliaapt  aller 
nngenaaea  Reime.  Mit  der  Genesis  beginnt  die  Reihe;  im  letatea  Drittel  des 
12.  Jh.  wird  die  Zahl  der  assonirenden  Diehtnngen  xahlreieker,  die  mMM 
theils  knrze  Zeit  nachher,,  theils  später  umarbeitete.  Das  lehrreichste  Beispiel 
bietet  die  Kaiserchronik ,  weil  hier  sowol  das  assonirende  Original  als  die 
beiden  Bearbeitungen  erhalten  sind.  Nun  ist  geltend  gemacht  worden  (von 
Psai^,  daß  die  Assonanx  auch  im  13.  Jahrb.  fortgelebt  bat.  Gewiß,  das 
ganze  Mittelalter  hindurch  in  volksthdmlicher  Poesie.  Aber  in  den  ritter- 
lichen und  auch  den  gelehrten  Kreisen  regte  sich  im  Fortschritt  der  Zeit 
das  Bedörfiiißy  das  alte  formal  nicht  genügende  dem  neuen  Geschmack  mund- 
gerecht zu  machen.  Wärde  man  sich  die  Mähe  des  Umreimens  gegeben 
haben,  wenn  die  Gedichte  in  ihrer  alten  Form  noch  Beifiül  gefunden  hätten? 
Also  die  ganze  Entwiekelnng  im  1 2.  Jh.  drängt  dazu  hin,  f&r  das  NibelungenL 
das  Gleiche  anzunehmen.  Wie  alt  die  gemeinsame  Vorlage  von  B  und  G  war, 
ist  freilich  schwer  festzusetzen.  Es  muß  doch  immer  von  den  erhaltenen 
Assonanzen  ausgegangen  und  mfissen  dieselben  mit  gleichzeitigen  Gediebton 
verglichen  werden.  Danach  gelangen  wir  doch  zu  einer  frühem  Zeit  als  vm 
1200,  wie  Z.  will.  Das  Vorkommen  von  6  ungenauen  Gäsurreimea  habe  ieb 
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allerdingt  wol  in  weit  rnnsgedehnt,  ich  glaube,  d&ß  man  nur  solche  gelten 
lassen  darf»  bei  denen  gleiehem  Vocal  verschiedene  Consonans  folgt.  Aber 
den  Vergleich  mit  jflngern  Dichtungen ,  in  denen  sich  ebenso  ungenaue 
Cftsurreime  finden,  kann  ich  nicht  gelten  lassen ;  denn  ein  Dichter,  der  genaue 
Endreime  hat,  hat  keine  Empfindung  mehr  ffir  Assonanz  in  den  Cäsuren, 
wol  aber  einer,  bei  dem  die  Bearbeitungen  noch,  wenn  auch  nicht  zahl- 
reiehe  Assonanien  im  Endreim  zeigen.  Die  zweifache  Umarbeitung  lasse  ich 
gern  fallen,  sie  hat  keine  principielle  Bedeutung,  aber  an  der  Umarbeitung, 
halte  ieh,  und  zwar  ans  formalen  Gründen,  fest.  Und  auf  Grund  der  erhal- 
tenen Assonanzen  gelangen  wir  denn  doch  fär  das  B  und  C  gemeinsame 
Original  sn  einer  etwas  frühem  Zeit  als  um  das  Ende  des  12.  Jhs. ,  wie 
Z.  will.  Es  ist  doch  auch  zu  erwägen,  daß  die  Klage  mit  ihrer  ebenfalls 
doppelten  Bearbeitung  eines  verlorenen,  ebenfalls  theilweise  assonirendcn 
Originals,  auch  untergebracht  sein  will. 

Einen  chronologischen  Anhaltspunkt  für  das  verlorne  Original  der 
beiden  erhaltenen  Bearbeitungen  gewährt  eine  Stelle  in  C.  Die  vordere 
Halbaeile  we§  iuch  der  künic  bittet  ^  in  B  toes  iuch  hitet  Ounther,  bittet  in  der 
Giflor  war  B  anstößig,  da  es  bitet  sprach«  Die  Stellung  in  der  Cäsur  ist 
gleich  der  im  Beime,  denn  die  Cäsur  darf  ja  gereimt  sein.  Nun  erscheint 
fdtUn  im  Beime  nur  in  Denkmälern ,  von  denen  keines  jünger  ist  als  das 
letite  Drittel  des  12.  Jhs.  Vgl.  Germania  13,  235,  zu  Zamckes  Ausgabe 
84y  7'  ')•  Nur  im  partic.  bittende  erhält  sich  das  tt  bis  ans  Ende  des 
IS«  Jahrhs.;  nooh  im  Anfang  des  13.  hat  Hartmann  a.  Heinr.  24  daz  er 
im  biiUnde  tsete.  Nun  gewinnen  wir  auch  Raum:  um  1170  das  Original, 
bald  danach  die  Ellage,  als  Fortsetzung,  auch  noch  in  ungenauen  Reimen 
gediehtet  (vgl.  meine  und  Edzardis  kritische  Ausgaben  der  Klage);  gegen 
Ende  des  Jahrhs.  werden  ziemlich  gleichzeitig  zwei  Umarbeitungen  der  in- 
awieehen  in  Hss.  vereinigten  Nibelungen  und  EJage  unternommen,  weil  die 
alten  Gedichte  dem  vorgeschrittenen  Kunstbedürfiiiß  nicht  mehr  genügten. 
Anf  eine  der  beiden  Umarbeitungen  spielt  am  Anfang  des  13.  Jahrhs. 
Wolfiram  an. 

Alle  hier  besprochenen  Punkte  sind  der  Art,  daß  sie  einen  principiellen 
Gkgenaati  nieht  enthalten,  und  so  hoffe  ich,  daß  wir  uns  allmählich  noch 
etwas  mehr  nähern  werden.  Wir  beide  stehen  in  Gegensatz  zu  der  noch 
immer y  wenn  anoh  nicht  mehr  in  öffentlicher  Polemik^  festgehaltenen  Lach- 
mannsehen Ansieht  mit  ihren  Heptaden. 


L4on  Oantier,  La  Chövalerie.    Paris  1885.  Victor  Palm^,  Editeur.  XVI, 
783  8.  gr.  8. 

Es  ist  nicht  die  Zeit  des  späten  Ritterthums,  die  wir  aus  den  Schilde- 
rungen von  Froissart  kennen,  was  Gautier  in  seinem  Buche  darstellt,  sondern 
im  Wesentlichen  das  Zeitalter  der  Kreuzzüge,  das  ja  in  gewissem  Sinne  die 
Blflthe   des  Bitterthums  bezeichnet.    Vor  Allem   für  den   streng  katholischen 


^)  Meine  dort  gegeb«me  Zusammenstellung  ist  von  Z.  als  eine  grammatische 
Belehmnff  angesehen  worden.  Das  sollte  sie  durchaus  nicht  sein,  sondern  ich  hatte 
den  ans  jenen  Stellen  zu  folgernden  Beweis  im  Sinne. 
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VerfMBer,  dem  die  Krenssfige  als  der  Glanzpunkt  des  mittelalterliehea  Katlu^ 
cismuB  erscheinen  mfissen.  Sein  Buch  verfolgt  populäre  Zwecke,  wie  die 
mittelalterliche  Scenen  des  Bitterthums  darstellenden  Abhildnngen  bewusea; 
aber  neben  dieser  Reihe  von  Abbildangen  geht  eine  sweite  her,  die  das 
Werk  für  den  Forscher  schätzbar  und  werthyoU  macht:  die  NachbUd«Bgea 
von  mittelalterlichen  Originalien,  die  ein  anschauliches  Bild  von  Tnehtea, 
Waffen  n.  s.  w.  jener  Zeit  gewähren.  Schon  in  seinen  Ausgaben  des  Bolaad 
hatte  Gautier  diese  Seite  der  Alterthnmskonde,  die  von  nnsem  Philologen  Iddflr 
zu  sehr  vernachlässigt  wird,  in  Anmerkungen  hervorgehoben.  Dnreli  beide 
Bficher  weht  die  Begeisterung  für  den  Katholicismus ;  der  wiasenaehafttiehe 
Kern  wird  davon  nicht  beeinträchtigt.  Ich  habe  auf  das  Werk  hier  anfmerksaii 
gemacht,  weil  das  deutsche  Ritterthum  den  stärksten  Einfluß  von  dem  fran- 
zösischen erfahren  hat. 


lur  Ouellenkiude  der  altdeatsohen  Literatur  von  K.  Bartaeh. 
Strasburg  1886.  Trfibner. 

Ein  Vorläufer  sollen  diese  Beiträge  sein  zu  einer  '^Quellenkunde  der 
altdeutschen  Poesie,  welche  ein  Verzeichniß  sämmtlicher  uns  erhaltener  poe> 
tischer  Denkmäler  bis  1500  umfassen  soll'.  An  der  Nfltzlichkeit  eines  aoleben 
Werkes  kann  wohl  kein  Zweifel  sein.  Eine  Probe  vom  Anfang  ist  in  diesen 
Beiträgen  gegeben,  die  im  übrigen  Material  zur  Keuntniß  der  Quellen  ent- 
halten. Den  Anfang  machen  theils  neue,  theils  bisher  unvollkommen  Te^ 
öffentlichte  Bruchstücke  von  Wemhers  Maria.  Es  folgt  Flore  und  BlansehefluTi 
mit  Vergleichung  der  Heidelberger  Hs.  und  Vorschlägen  zur  Besserung  des 
Textes.  So  setzt  sich  die  Reihe  fort  durch  das  13. — 15.  Jahrb.,  von  Ptosa- 
denkmälem  ist  nur  Bruder  Berthold  behandelt.  Keine  neuen  Quellen  benutzt 
sind  beim  Engelhard,  daher  man  zweifeln  könnte,  ob  die  Besserungsvorsehlige 
genau  genommen  in  den  Rahmen  der  Beiträge  gehören. 


Baechtold,  Jakob  —  Oesohichte  der  deutschen  Literatur  in  der  Sohweis. 

1.— 2.  Lieferung.  168  u.  44  S.  Frauenfeld  1887.  Huber.  8. 

Genau  genommen  läßt  sich  die  Literaturgeschichte  eines  ^«lelmr» 
Theiles  deutscher  Zunge  nicht  schreiben;  die  Schweiz  z.  B.  hängt  mit 
Schwaben  so  eng  in  ihrer  Entwickelung  zusammen,  daß  man  immer  von  dem 
einen  auf  das  andere  Gebiet  hingewiesen  wird.  Dennoch  ist  begreiflich^  daß 
bei  der  politischen  SteUung  der  Schweiz  hier  der  Gedanke  besonders  nahe 
lag,  und  die  Durchführung  ist  den  etwaigen  Schwierigkeiten  glficUieh  aus 
dem  Wege  gegangen. 

Das  1.  Heft  umfaßt  die  ahd.  Zeit,  in  der  naturgemäß  die  Sanet-OaUer 
Bestrebungen  den  Mittelpunkt  bilden.  In  den  Anmerkungen,  die  leider  nicht 
im  Texte  durch  Zahlen  angedeutet  sind,  sondern  am  Schlüsse  unter  ffin- 
weis  auf  die  Seite  des  Textes  folgen,  hat  der  Verf.  manche  schätibare  For^ 
schung  und  Berichtigung  niedergelegt. 

Das  2.  Heft  umfaßt  die  höfische  Dichtung  des  12.  und  18.  Jah^ 
hundertS;    beginnend    mit   der  Epik.    Sehr  zu  loben    sind   die  beigegebensa 
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[nhaltaanseigen  der  Grediehte^  and  namentlich  bei  den  angedruckten  sehr  er- 
irflnMiht.  Naeh  B.  iat  der  Lanselot  von  Einflnß  auf  Hartmanns  Erec  gewesen ; 
Im  Beantwortong  der  Frage  hängt  von  der  Untersnchang  über  die  Ab- 
Guaang  das  letzteren  ab.  Konrad  Fleck  wird  als  Schweizer  nachgewiesen, 
§ai  Gznnd  des  Raprecht  von  Orbent,  dessen  Familie  in  der  Schweiz  vor- 
kommt. Ja  den  Dichter  selbst  glaubt  B.  gefunden  zo  haben  in  einem  1212 
bis  1838  vorkommenden  Caonradus  Basiliensis  ecclesiae  thesaurarius.  — 
Dia  Heimat  Badolfii  von  Ems  findet  B.  nicht  in  Vorarlberg,  sondern  in 
Chnniden;  ein  Rudolf  von  Ems  kommt  hier  1170  vor.  Die  Quellen  des 
Alexander  werden  sorgflftltig  angegeben;  ein  gedrängtes  Inhaltsverzeichniß 
dea  angedrackten  Gedichtes  ist  beigefügt.  Daß  der  Alezander  vor  dem  Wil- 
helm verfaßt  sein  soll,  wird  S.  107  zwar  behauptet,  aber  nicht  bewiesen: 
denn  der  Verweis  in  den  Anmerkungen  auf  Schmidt  ist  durch  meine  Wider- 
leguig  Germania  34,  1  ff.  hinfiUlig.  Der  Johann  von  Ravensburg,  durch 
welehen  Badolf  die  Quelle  seines  Wilhelm  erhielt»  wird  ebenfedls  anf  schweize- 
riaehem  Boden  1246 — 50  bezeugt  Wenn  hier  dieselbe  aufzufinden  nicht 
gelnageni  so  werden  bei  der  Weltchronik  um  so  eingehender  die  Quellen 
uaeligewieaen.  Der  alte  Irrthnm,  daß  Rudolf  eine  Bearbeitung  des  trojanischen 
Krfegea  ver&ßt,  wird  auf  seinen  Ursprung  zurückgeführt  Sehr  eingehend 
wird  ELOnrad  von  Würzburg  behandelt,  der  von  B.,  wenn  auch  als  kein  ge- 
bovener  Sehweiier,  so  doch  am  längsten  dort  lebend  für  die  Schweiz  in 
Aaqmieh  genommen  wird.  S.  121  wird  irrthümlich  die  Erzählung  von  dem 
Aoabadonr  Goillem  von  Cabestanh,  die  sich  inhaltlich  mit  dem  Herzmähre 
deekt^  anf  Boecaecio  zorückgeführt  Bei  der  Welt  Lohn  wird  auf  die  Dar- 
■feUiiiig  der  Frau  Welt  am  Baaler  Münster  verwiesen  (S.  123);  es  hätte  die 
am  Wormaer  hinsogefflgt  werden  können.  Von  einem  Verzeichniß  der  Hss. 
dea  Alezias  (Anm,  zu  S.  124)  kann  nicht  die  Rede  sein;  Maßmann  ver- 
leieliiiet  a.  a.  0.  sämmüiohe  deutsche  Bearbeitungen  der  Aleziuslegende. 
Des  Namen  Manessische  Handschrift  sucht  B.  zu  vertheidigen  und  nicht 
olme  Glflek.  Allerdings  spricht  Hadloub,  der  hier  der  einzige  Gewährsmann 
iaty  von  'des  er  diu  liederbuoch  nu  hat',  d.  h.  in  Folge  seines  eifrigen  Be- 
iferebena  hat  er  nun  die  Liederbücher.  Unter  diesen  können  nur  kleinere 
Samminngen  verstanden  sein;  das  schließt  aber  nicht  aus,  daß  aus  ihnen 
die  Manesae  dann  den  großen  Codex  zusammenstellen  ließen.  Denn  überall 
ist  deraelbe  anf  Nachträge  eingerichtet  und  hat  solche  auch  gefunden;  das 
antepiieht  ganz  dem  Charakter  des  Sammlers.  Ich  stehe  also  nicht  an,  die 
Beraektigiing  des  Namens  '^  Manessische  Sammlung'  anzuerkennen. 


Dnnger  Hermann,  Die  Spraehreinignng  und  ihre  Gegner.  Eine  Erwiderung 
anf  die  Angriffe  von  Gildemeister,  Grimm,  Rümelin  und  Delbrück. 
Festschrift  zur  Begrüßung  der  1.  Hauptversammlung  des  aUgemeinen 
dentsehen  Sprachvereins.  Dresden  1887.  8.  78  S. 

Genau  genommen  gehört  diese  Schrift  nicht  in  den  Rahmen  der  Ger- 
naaiia,  da  sie  indeß  auch  einen  kurzen  historischen  Rückblick  gibt  und  die 
Baehe  aelbat  von  allgemeiner  Wichtigkeit  ist,  so  möge  sie  nicht  unbesprochen 
Ueibea»  Das  Fremdwort  im  Mittelalter  ist  wiederholentlich  Gegenstaud  der 
gewesen;    zwei  Perioden  können  wir  scheiden:  die  ahd.  nnd  die 
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mhd.  Jene  hingt  wesentlich  mit  der  Einfthrnng  des  ChristeBHimUy  diese 
mit  der  Entwicklang  des  Ritterthams  snsammen.  Allein  lehrend  die  ahd. 
Zeit  sich  in  den  dnrch  die  Cnltnrentwicklnng  bedingten  Grencen  hielt,  sehen 
wir  in  mhd.  Zeit  die  höfische  Gesellschaft  mit  dem  Fremdwort  Ähnlich  SfiieleB, 
wie  es  im  17.  Jahrh.  der  Fall  war.  Wolframs  nnd  Gottfrieda  Werke  wimnefai 
von  unnützen  Fremdwörtern. 

In  mhigem  Tone  widerlegt  D.,  was  yon  den  auf  dem  Titri  genannte! 
Gegnern  vorgebracht  worden.  Er  zeigt,  wie  dieselben  fibeimll  sieh  aelbat  in 
Widersprüche  verwickeln,  namentlich  bei  Rtimelin.  Nun  ist  fMlich  nieht  tu 
lengnen,  daß  der  Gedanke,  das  Fremdwort  an  bewältigen,  leicht  auf  einen 
gewissen  Widersprach  stößt  Man  denkt  nnwillkdrlieh  an  die  Sptraehrainiger 
des  17.  Jahrhs.  mit  ihren  Iftcherlichen  Obertrei bangen  nnd  Verdentaehongen. 
Aach  werden  wir,  wenn  wir  den  Kreis  unserer  Gedanken  nicht  aehftdigeB 
wollen,  das  Fremdwort  nicht  ganz  entbehren  können.  Ja,  wo  ea  witUieh 
einen  im  Deutschen  nicht  auszudrückenden  Begriff  gibt,  ist  das  Fremdwort 
berechtigt.  Ein  Beispiel.  Wir  sprechen  von  KomödiantenwirthsehafI;  Sehan- 
spiel wirthschaft  setzt  den  Begnff  Schauspieler  herab.  Wir  sagen  'Er  ift  mn 
Komödiant  oder  "^er  spielt  Komödie,  um  einen  Mensehen  zu  beaeJehnen, 
der  sich  nicht  offen  gibt  Gewiß  kann  man  andere  Ausdrücke  dafür  wftUen, 
aber  sie  geben  das  bezeichnende  Bild  auf.  Auch  kann  nicht  geleugnet  wer> 
den,  was  Delbrück  hervorhebt,  daß  die  Anwendung  von  deutseheB,  bisher 
mehr  der  dichterischen  Sprache  angehörigen  Wörtern  in  der  Prosa  die  Diehter- 
sprache  herabdrückt.  In  Frankreich  ist  es  so  weit  gekommen,  daß  eine  Reihe 
an  sich  nntadelhafter  Ausdrücke  in  der  Dichtkunst  gar  nicht  mehr  gebraaeht 
werden  dürfen.  Manche  deutsche  Wörter  werden  sich  schwer  wieder  dn- 
bürgem,  vielleicht  noch  Oheim,  wiewohl  im  Lustspiel  das  mehr  dem  füer- 
lichen  Stile  angehörige  Oheim  kaum  den  Onkel  verdrftngen  wird»  aber  das 
zur  Seite  stehende  Muhme  wird  schwerlich  so  leicht  die  '^  Tante'  verdriüngen. 

Eine  gftnzliche  Ausrottung  des  Fremdwortes  in  aller  Strenge  ist  aach 
wohl  nicht  die  Absicht,  sondern  den  Sinn  für  die  Muttersprache  sa  seblrfsn 
und  SU  wecken.  Darin  liegt  das  Hauptverdienst ^  daß,  wenn  der  Vereiii  Ver- 
breitung findet,  man  sich  im  einzelnen  Falle  besinnen  wird,  ob  nieht  das 
Fremdwort,  das  einem  in  die  Feder  läuft,  durch  ein  deutsches  ersetrt  werden 
kann.  Mir  geht  es  schon  seit  Jahren  so,  ohne  daß  ich  jedoch  pedantiaeh  — 
auch  ein  schwer  wiederzugebendes  Wort,  das  daher  J.  Grimm  ohne  Bedenkea 
auf  den  Titel  einer  akademischen  Abhandlung  gesetzt  hat  —  ans  Deatsehe 
mich  klammerte.  Bemerken  will  ich  auch  für  das  Streben  nach  Beeeitigong 
der  Fremdwörter,  daß  Gervinus*  Literaturgeschichte  in  der  ersten  Anfinge 
voll  von  Fremdwörtern  ist,  die  er  in  den  spätem  beseitigt  hat,  wie  er  aneh 
die  '^Nationalliteratar   durch  '^  Geschichte  der  deutsehen  Poesie'  enetste. 

Das  Verth eidigen  der  ünentbehrlichkeit  der  Fremdwörter  ist  Tielfiusk 
thörichtes  Vomehmthun:  man  glaubt  seine  Gedanken  nicht  so  Tollendet, 
so  fein  ausdrücken  zu  können  im  Deutschen  wie  in  der  fremden  Bpraehe. 
Zu  diesen  Yomehmthuem  gehört  auch  Hermann  Grimm.  Er  lese  die  Sehriften 
seines  großen  Oheims  nnd  überzeuge  sieh,  daß  man  tiefe  Gedanken  in  deat- 
scher,  von  fremden  Eindringlingen  freier  Sprache  ebenso  gut  ansdrAeken 
kann,  wie  in  dentsch-französisehem  Kanderwilsch.  Wie  läeherlieh  wir  dim 
Anslaade  durch  onsere  Fremdwörterwnt  sind,  hat  D.  gebührend  hervorgekehsai 


LITTERATUR:  K.  BARTSCH,  RECENSIONEN.  113 

Rockinger,  Ludwig  —  An  der  Wiege  der  baierisohen  Mnndart-Grammatik 
und  dei  baierischen  Wörterbuches.  München  1886.  307  S.  8. 

Ein  Vortrag  in  der  Monatsversammlung  des  historischen  Vereins  von 
Oberbaiem  vom  1.  August  1885  zur  Erinnerung  an  Joh.  Andreas  Schmellers 
hundertjährigen  Geburtstag.  Derselbe  gibt  eine  Geschichte  von  Schmellers 
mundartlichen  Studien  und  enthalt  außerdem  eine  Reihe  höchst  anziehender 
Beilagen:  1.  einen  Aufsatz  Schmellers '^ Sprache  der  Baiern'  vom  14.  Februar 
1816^  2.  Schmellers  '^ Einladung'  zur  Mittheilung  von  mundartlichen  Bei- 
trttgeni  vom  März-April  1816;  3.  zwei  Berichte  Schmellers  an  die  Akademie 
der  Wissenschaften  von  1816  und  1817;  mit  einem  Gutachten  über  das  Salz- 
bnrgiBche  Idioticon  von  Jirasek;  4.  aus  den  Acten  der  Akademie  von  1816 
bis  1823,  und  zwar:  a)  Vortrag  des  Bibliothekars  Scherer  in  der  Sitzung 
der  philologisch-philosophischen  Classe  vom  15.  Februar  1816;  h)  Bericht 
der  Akademie  hierauf  vom  18.  Februar  1816;  c)  Schmellers  Gesuch  an  die 
Schul-  und  Studien-Geschäftsabtheilung  bei  dem  geheimen  Ministerialdeparte- 
ment  des  Innern  vom  15.  Nov.  1816  um  Hinweisung  und  Berücksichtigung 
der  Ortlichen  Mundarten  beim  deutschen  Sprachunterrichte;  d)  Schmellers 
Antrag  an  die  Akademie  wegen  Besprechungen  mit  Recruten  zu  München 
für  dialektische  Zwecke  vom  8.  August  1820;  e)  Bericht  der  Akademie  vom 
29.  Juli  1828  wegen  Förderung  des  Erscheinens  des  baierischen  Wörter- 
bnches;  6.  Schmellers  Kampf  ums  Dasein  in  den  Jahren  1818 — 23,  und  die 
Bemtthnngen  der  Akademie  hierin;  6.  Aus  dem  Briefwechsel  Schmellers  und 
des  Hofrathes  Hoheneicher  vom  29.  Juni  1816  bis  zum  22.  Juli  1823. 
Für  die  Entstehung  von  Schmellers  Lebenswerk  wie  für  seine  Stellung  zu 
Mfinchen  sind  diese  Beilagen  gleich  lehrreich. 

Ascoli,   G.  L. ,    Sprachwissenschaftliche    Briefe.    Autorisirte  Übersetzung 
von  Bruno  Güterbock.  Leipzig  1887.  S.  Hirzel.  XVI,   228   S.   8. 

Das  Buch  des  berühmten  italienischen  Linguisten  berührt  nur  zum 
kleinen  Theile  das  deutsche  Gebiet.  Es  ist  in  der  graziösen  Form  von  Briefen 
abgefaßt,  die  dem  Italiener  so  leicht  kein  anderes  Volk  nachmacht.  Ein 
Widmnngsbrief  an  Francesco  d'Ovidio  geht  voraus.  Den  Inhalt  des  ersten 
Briefes  bilden  zunächst  einleitende  Bemerkungen  für  diesen  wie  die  folgenden 
Briefe;  die  ethnologischen  Gründe  der  sprachlichen  Umgestaltungen;  die 
ursprünglichen  Lautverbindungen  vom  Typus  TIA  ini  Griechischen  durch 
solche  vom  Typus  tejö  te6  fortgeführt;  vg  und  af^g.  Der  zweite  Brief,  an 
Napol.  Caiz,  handelt  über  eine  vom  Römischen  abweichende  Lautschicht, 
die  sich  in  den  romanischen  Sprachen  bemerkbar  macht.  Der  dritte,  an  Pietro 
Merlo,  handelt  speciell  von  den  '^Junggrammatikern'.  An  Osthoff  hebt  er  her- 
vor 'ein  rauhes  streitsüchtiges  Naturell;  seine  Überzeugungen  kleiden  sich 
leicht  in  eine  anscheinend  hochmüthigc  und  gereizte  Ausdrucksweise  ;  aber 
anderseits,  daß  die  eigentliche  Triebfeder  auch  bei  ihm  nur  das  reine  Streben 
nach  Wahrheit  ist.  A.  bricht  eine  Lanze  für  Schleicher,  dessen  Bedeutung 
▼on  den  Junggrammatikern  unterschätzt  werde,  indem  dieselben  behaupten, 
er  habe  es  mit  der  Strenge  der  Lautgesetze  nicht  so  genau  genommen  (vgl. 
namenfUch  auch  den  S.  136  Anm.  erwähnten  Aufsatz  von  Joh.  Schmidt  über 
Schleichers  Auffassung  der  Lautgesetze).    So  revolutionär  umgestaltend  also, 

UKttMANIA.    Ken»  R«the  XXI.  (XXXIII.)  Jahrg.  % 
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wie  CS  häufig  dargestellt  wird,  ist  das  Wirken  der  Junggrammatiker  daher 
doch  nicht.  4.  Nachschrift*  behandelt  "^die  Lautgesetze'  und  Unermittelte 
Ursachen  ;  endlich  5.  ^Nachträge'   und  ein  Wörterregister. 


Beiträge  zur  Geschichte  der  älteren  deutschen  Litteratur.  Heransgegeben 
von  W.  Wilmanns.  Heft  2.  Über  das  Annolied. 

Nach  einer  Übersicht  der  Litteratur  über  da»  Annolied  gibt  der  Verf. 
den  Quellennachweis,  wobei  er  der  bequemeren  Übersicht  wegen  dafi  Gedicht 
in  kleinere  Abschnitte  zerlegt.  Für  den  Nachweis  der  Quellen  fehlte  es  nicht 
an  fleißigen  Vorarbeiten,  die  von  W.  erwähnt  und  benutzt  sind.  An  der 
Hand  der  Qudlen  gibt  er  eine  genaue  Analyse  des  Gedichtes.  Er  gelangt 
zu  dem  Ergebnis,  daß,  da  der  Dichter  nur  geringe  Kenntnisse  zeigt,  wahr- 
scheinlich der  größte  Theil  ans  einem  Buche  entlehnt  ist  Einige  auf  S.  48 
hervorgehobene  auffallende  Punkte  in  der  Composition  scheinen  daför  zu 
sprechen.  Das  Annolied  zeigt  hier  Verwirrung,  während  die  Kaiserchronik 
den  ursprünglichen  Zusammenhang  gewahrt  hat.  Beide,  Annolied  und  Kaiser- 
chronik, stehen  in  Abhängigkeit  von  den  Gesta  Trcvirorum,  und  als  Tendenz 
des  Annodichters  weist  W.  nach,  daß  derselbe  im  Wetteifer  mit  Trier  sein 
Loblied  auf  Köln  geschatfon.  Was  das  Verhältniß  von  Anno  und  Kaiser- 
chronik speciell  betrifft,  so  weisen  beide  mit  größter  Wahrscheinlichkeit 
auf  eine  in  deutschon  Reimen  abgefaßte  Weltgeschichte  zurück.  Die  Erzäh- 
lung vom  Leben  des  heil.  Anno  beruht  nicht  auf  Lambert  von  Hersfeld, 
sondern  auf  einer  alten  Vita  Annonis,  die  auch  dem  Druck  bekannter  Vita  zu 
Grunde  liegt.  Die  alte  Vita  ist,  wie  S.  87  gezeigt  ist,  zwischen  1075 — 7ß 
geschrieben.  Das  Annolied  selbst  entstand,  und  hier  kommt  W.  auf  Holtz- 
manns  An.^icht  zurück,  zwischen  dem  Frühjahr  1077  und  Ende  1078  (8.  ♦>!). 
Der  Verf.  war  ein  Salzburger  Mönch.  P^in  erster  Anhang  stellt  Anno  und 
Kaiserchronik  einander  gegenüber,  der  zweite  behandelt  die  Sage  vom  Ur- 
sprung der  Franken.  Man  darf  den  Schritt  für  Schritt  artig  fortschreitenden 
Resultaten  des  Verf.  unbedingt  beistimmen  und  aufs  neue  seinen  Scharfsinn 
anerkennen,  der  diesmal  auf  gesundem   Boden  arbeitet. 

Zeitschrift  für  vergleichende  Litteraturgeschichte  und  Benaitsanoe- 
Litteratnr.  Ileransgegeben  von  Max  Koch  und  Ludwig  Geiger.  Nene 
Folge.   1.  Bandes   1.  Heft.   128  S.   8.  Berlin  1887.  A.  Hauck. 

Die  beiden  auf  dem'  Titel  genannten  Zeitschriften  haben  sich  su  einer 
verächmulzen.  Die  Zeitschrift  strebt  darnach,  auch  bei  streng  philologischer 
Bearbeitung  der  einzelnen  Erscheinungen  doch  steta  den  großen  Zusammen- 
hang der  ganzen  Entwickclung  im  Auge  zu  behalten/  Namentlich  die  Pflege 
des  Folk-lore  hat  sie  sich  zur  Aufgabe  gemacht;  die  meisten  Lttnder  haben 
schon  einen  Mittelpunkt  dafür,  an  dem  es  Deutschland  noch  fehlte.  Wir 
befirüßen  diesen  Gedanken  mit  aufrichtiger  Freude,  wie  überhaupt  das  ganze 
Unternehmen.  D&»  or^ite  Heft  enthält  von  Beiträgen,  die  auch  den  Kreis  der 
Germania  berühren:  L.  Katona,  zur  Literatur  und  Charakteristik  des  magya* 
rischen  Folk-lore;  —  L.  Geiger,  ein  ungedrucktes  Drama,  von  Jacob  Locher, 
lateinisch,  in  Prosa,  nur  die  Chöre  in  Versen;  die  Hs.  aus  dem  An£uig  des 
16.  Jahrhs.    Es  ist  verfaßt  1513  und  behandelt  die  politischen  VerhAltiiiise 
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jener  Zeit;  —  J.  Bolte,  zwei  Humanistenkomödien  aus  Italien,  die  erste  in 
zwei  Abschriften  von  Hartmann  Schedel  (1440 — 151 G)  behandelt  studen- 
tische Verhältnisse  in  Padua;  darin  begegnet  ein  Joh.  Pirkheimer,  wohl  der 
Vater  von  Willibald  1*.  Die  zweite  Komödie  folgt  im  nächsten  Heft.  — 
G,  Könnecke,  neue  Beiträge  zur  Geschichte  der  englischen  Komödianten, 
zwei  Urkunden  von  Land^rraf  Moritz  von  Hessen  um  IT» ..'S,  aus  dem  Mar- 
bnrger  Archiv.  —  Besprechungen,  darunter:  Alexander  von  Weilen,  Contes 
populaires  de  Lorraine ',  A.  Würtzner,  G.  Chaucers  Werke,  übersetzt  von 
A.  y.  Düring. 

Baumgart,  Hermann  —  Handbuch  der  Poetik.  Eine  kritisch-historische 
Darstellung  der  Theorie  der  Dichtkunst.  XII,  73G  S.  gr.  8.  Stuttgart 
1887.   Cotta. 

Ein  rein  deductivcs  Vei*fahrcn,  bemerkt  der  Verf.,  kann  zu  einer  be- 
friedigenden Theorie  der  Dichtkunst  nicht  führen ,  sondern  es  bedarf  einer 
nach  einheitlichen  Gesichtspunkten  verfahrenden  Kritik,  die  aber  nur  unter 
steter  Berücksichtigung  der  historischen  Entwickelung  angestellt  werden  kann. 
Er  erinnert  an  einen  Spruch  Goethes  '  Es  ist  weit  mehr  Positives,  das  heißt 
Lesbares  und  Überlieferbares  in  der  Kunst  als  man  gewöhnlich  glaubt. 
Die  heutige  Poetik  beruht  auf  Lessings  und  Schillers  Hauptschriftin  ,  deren 
Recialtate  zu  prüfen  sind' :  von  diesem  Grundsatz  geht  der  Verf.  aus.  Das 
historische  hat  er  berücksichtigt,  z.  B.  bei  der  Thierfabel  geht  er  auf  J.  Grimms 
Theorie  und  die  davon  abweichende  Scherers  zurück ,  er  behandelt  den 
Unterschied  zwischen  Volkscpoa  und  Kuustcpos,  geht  beim  romantischen  Epos 
auf  das  mittelalterliche  Kunst-  und  Volksepos  zurück,  beim  komischen  Epos 
auf  Reinecke  Vos,  welche  Einreihung  mau  freilich  bezweifeln  kann.  Freilich 
nicht  überall  ist  der  historische  Standpunkt  berücksichtigt,  so  bei  der  Ballade 
nnd  Romanze,  wo  der  Verf.,  statt  historisch  vorzugehen,  die  theoretischen 
Unterscheidungen  zwischen  beiden  zum  Ausgangspunkte  macht.  Wir  erfahren 
Dicbts  davon,  daß  die  Ballade  ursprünglich  ein  Tanzlied  iat,  wie  dies  zusam- 
menhängt, wie  der  Name  und  die  Gattung  nach  England  kam,  nichts  von 
dem  historischen  Ursprung  der  Romanze,  wodurch  erst  jene  Theorie  eine 
feste  Grundlage  bekommt.  —  Immerhin  ist  das  Buch  als  ein  schätzbarer  Ver- 
snch  zu  begrüßen,  das  historische  Element  in  die  Poetik  einzuführen. 

Ebcrt,  Adolf  —  allgemeine  Geschichte  der  Literatur  des  Mittelalters  im 
Abendlande.  3.  Band.  Die  Nationalliternturen  von  ihren  Anfängen  und 
die  lateinische  Literatur  vom  Tode  Karls  des  Kahlen  bis  zum  Beginne 
des  elften  Jahrhunderts.   Leipzig   1887.  F.  C.W.  Vogel.  VIII,  529  S.   8. 

Mit  diesem  Bande  betritt  der  Verf.  das  Gebiet  der  Volkssprachen  und 
damit  gewinnt  sein  Werk  für  den  Germanisten  ein  erhöhtes  Interesse.  Es 
war  ein  Lrrthum  classischer  Philologen,  daß  nur  die  lateinische  Literatur  in 
dem  Buche  behandelt  werden  sollte ;  sie  bildet  nnr  das  Substrat  für  die  christ- 
liche Literatur  in  den  Volkssprachen.  Zuerst  behandelte  K.  die  ags.  Literatur, 
dann  die  deutsche  Poesie  des  9.  Jahrhunderts;  darunter  zuerst  das  Hilde- 
brandslied« dem  er  in  formaler  Beziehung  entschieden  Vorzüge  vor  der  ags. 
Poesie  nachrühmt.  "^Auch  der  Vers  zeigt  im  Ganzen  eine  größere  Einfachheit 
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der  Bildnng.'  Da  E.  onter  der  Literatur  den  Text  der  MS.  Denkmiler  Yoran- 
stellt.  hier  aber  die  YierhebnngBtheorie  nach  LachmaDn  dorchgeftthrt  ist,  so 
möchte  man  glanben,  daß  er  aof  diesem  Standpunkte  stehe,  was  gewiß  doch 
nicht  der  FaU  ist  Bei  Otfrid  wird  der  Ll)ergang  von  der  Alliteration  xnm 
Endreim  behandelt,  den  er  auf  den  Einfluß  der  lateinischen  kirchlichen  Dich- 
tong  zuräckfahrt.  Mit  Otfrid  schließt  das  6.  Buch,  das  7.  umfaßt  die  latei- 
nische Literatur  bis  zum  Zeitalter  der  Ottonen  und  die  ags.  Dichtung,  das  8. 
die  Literatur  im  Ottonischen  Zeitalter,  erst  die  lateinische  Dichtung  in 
Deutschland  und  Frankreich,  dann  die  Anfänge  romanischer  Dichtung  Frank- 
reichs, hierauf  die  lateinische  Prosa,  und  zum  Schluß  die  ags.  Literatur,  die 
lateinische  und  Nationalliteratur.  Schon  diese  gedrängte  Übersicht  seigt, 
welchen  Reichthum  der  neue  Band  des  verdienten  Werkes  enth&lt,  dessen 
baldige  Fortsetzung  wir  nur  dringend  wünschen  können. 


Litteratur-  Notizen. 

Kormakl-Saga   herausgegeben  von  Th.  Möbius.  Halle  a.  d.  S.  1886.  Buch- 
handlung des  Waisenhauses.  208  S.  8. 

Die  sorgfältige  Art  der  Möbius*schen  Ausgaben  ist  bekannt  und  be- 
kundet sich  auch  hier.  Die  Rormaks-Saga  ist  für  die  Geschichte  der  Skalden 
von  besonderem  Interesse,  bietet  aber  auch  wegen  der  zahlreichen  Skalden- 
strophen, die  die  Skaldenkunst  auf  ihrer  Höhe  zeigen,  sehr  große  Schwierig- 
keiten. Möbius  gibt  zuerst  einen  kritischen  Text,  dann  einen  Abdruck  der 
Visur  treu  nach  den  Handschriften.  Die  Amhänge  behandeln  die  Sage  nach 
Inhalt  und  Form,  geben  eine  Kritik  der  handschriftlichen  Überlieferung, 
dann  erläuternde  Anmerkungen,  und  endlich,  was  den  Haupttheil  und  den 
schwierigsten  Theil  bildet,  eine  Erläuterung  der  visur.  Es  folgt  ein  Yet- 
zeichniß  der  skaldis^hen  Umschreibungen  (Ausdrücke  für  Blut,  Haar,  Auge 
u.  s.  w.),  ein  Wortverzeichniß  zu  den  visur  der  Saga  und  ein  YeraeichniA 
der  Eigennamen.  Man  sieht,  der  Herausgeber  hat  es  an  nichts  fehlen  lassen, 
um  seiner  Ausgabe  den  Stempel  der  Vollkommenheit  aufzuprägen. 

Goltber,  Wolfgang  —  Das  Bolandslled  des  Pfaffen  Konrad.  Ein  Beitrag 

zur   Litteraturgeschicbte    des  XH.  Jahrhunderts    (gekrönte    Pteissehrift). 
München  1887.  Christian  Kaiser.  VIII,   158  S.  8. 

Eine  von  der  Münchener  philosophischen  Facultät  gekrönte  Preisan^be. 
Drei  Fragen  sollten  beantwortet  werden:  1.  worin  stimmt  Konrad  su  seiner 
Vorlage?  2.  was  von  der  Vorlage  findet  sich  bei  ihm  nicht?  3.  welche  Zu- 
sätze hat  er  gemacht?  Der  Verf.  hat  sich  seiner  Aufgabe  mit  großer  Sorgfidt 
unterzogen  und  wohl  den  Preis  verdient.  Er  behandelt  zuerst  die  Überein- 
stimmungen zwischen  Konrad  und  dem  Oxforder  und  Venetianer  Texte  V*, 
und  gelangt  zu  dem  Resultate,  daß  keine  der  beiden  französischen  Text- 
gestaltungen  K.  vorlag,  er  hatte  einen  reicheren,  vollständigeren  Text.  Das 
zweite  Capitel  behandelt  die  Stellen  in  OV^,  die  K.  nicht  benfltite.  Es  er- 
gibt sich,  daß  K.  im  Allgemeinen  wesentliche  Theile  der  eigentlichen  Hand- 
lung nicht   ausgelassen   hat.    Eine   bestimmte  Tendenz   der  Streichungen  ist 
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nicht  SU  erkennen.  Das  dritte  Capitel  behandelt  K.'s  Zusätze.  Sie  sind  im 
vorderen  Theile,  etwa  bis  zu  Riviers  Tode,  häufiger  und  bedeutender  als  im 
zweiten,  wo  er  dem  Ende  zueilte.  Man  wird  sich  mit  diesem  Resultate  wohl 
einverstanden  erklären  können. 


Das  Sehaohsabelbuch  Knnrats  von  Ammenhausen.  (Bibliothek  älterer  Schrift- 
werke der  deutschen  Schweiz.  Herausgegeben  von  J.  Baechtold  und 
F.  Vetter.  Ergänzungsband.)   1.  Lieferung. 

Diesen  Ergänzungsband  verdanken  wir  F.  Vetter.  Er  gibt  zunächst 
kurze  Auskunft  über  die  Hss.,  von  denen  die  älteste  (1365)  die  Heidel- 
berger, nicht  aber  die  beste  ist,  sondern  eine  Luzemer,  jetzt  in  Bern. 
Sämmtliche  Hss.  hat  der  Herausgeber  nicht  verglichen,  4  vollständig,  von  13 
größere  und  kleinere  Stücke.  Sehr  willkommen  <  ist  die  Beigabe  des  lat.  Textes 
von  Jacobus  de  Cessolis,  wobei  mit  Recht  V.  diejenige  Textgestalt  zu 
Grunde  gelegt,  die  Kunrat  vorlag.  Ihr  kommt  die  Wolfenbüttler  Handschrift 
am  nächsten;  sie  ist  zu  Grunde  gelegt,  aber  aus  6  anderen  Texten  sind 
Bessemngen  herbeigezogen. 

Ein  sorgfältiges  Studium  hat  V.  den  Quellen  des  Cessolis  zugewendet, 
und  ebenso  den  Zusätzen  Kunrats;  nur  in  wenigen  Fällen  ist  es  ihm  nicht 
gelangen,  die  Quelle  zu  finden. 

Durch  das  ganze  Gedicht  ist  die  Vergleichung  mit  den  anderen  Schach- 
bearbeitnngen  durchgeführt. 

Warum  aber  schreibt  V.  Kunrat  von  Ammenhausen  und  nicht  Ammen- 
hoBen? 

8ütterlin,L.  —  Oeschichte  der  Homina  agentii  im  Oermanischen.  Straß- 
burg 1887,  Karl  Trübner.  108  S.  8. 

In  der  Entwicklung  der  Suffixe  können  wir  einerseits  das  Untergehen 
derselben,  anderseits  das  lebenskräftigere  Hervortreten  beobachten,  wobei 
hänfig  eine  Einschränkung  in  begrifflicher  Hinsicht  stattfindet.  Der  Verf.  hat 
sich  zur  Aufgabe  gemacht,  von  diesem  Gesichtspunkte  aus  die  Entwickelung 
der  nomina  agentis  zu  geben:  es  soll  zusammenhängend  gezeigt  werden, 
welcher  Mittel  sich  das  Germanische  in  seinen  einzelnen  Dialekten  und  in 
seinen  verschiedenen  Perioden  bediente  zur  Bezeichnung  der  thätigen  Person. 
Vergleicht  man  diese  Suffixe  mit  denen  der  verwandten  Sprachen,  so  findet 
man  eine  große  Verschiedenheit.  Das  Germanische  hat  sich  in  diesem  Punkte 
weit  von  dem  Zustande  entfernt,  der  einmal  im  Indogermanischen  vorlag. 
Seine  Aufgabe  hat  der  Verf.  mit  überall  hervortretender  Kenntniß  und  Be- 
herrschung seines  Gegenstandes  gelöst. 


Das  Vibelungenlied.  Schulausgabe  mit  einem  Wörterbuche  von  K.  Bartsch. 
3.  Auflage.  Leipzig  1887.  Brockhaus. 

Ein  unveränderter  Abdruck  der  vorhergehenden,  da  seitdem  neues 
Material  sich  nichts  ergeben  und  meine  Grundsätze  in  Bezug  auf  die  Behand- 
luiig  des  Textes  dieselben  geblieben  sind. 
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Wunderlich,  Hermann  —  üntersnchnng^en  Aber  den  Satsban  der  Pro- 
nomina. München  1887.  Verlag  der  Lindaaer*8chen  Bachhandlnng 
(Schöpfling).   72   S.   8. 

Eine  außerordentlich  sorgsame  Untersnchung.  welche  einen  werthvoUen 
Beitrag  zur  Syntax  der  Sprache  bildet.  Es  liegt  bis  jetzt  der  erste  Theil 
vor,  welcher  die  Pronomina  behandelt.  Eine  Übersicht  der  Abschnitte  wird 
die  Anlage  des  Ganzen  zeigen:  a)  die  einfache  Verbalform ;  b)  die  Ergänsung 
aus  dem  Zusammenhange;  a)  Ergänzung  des  Subjects,  ß)  Ergänzung  eines 
Obliquus;  c)  das  Personalpronomen ;  besondere  Verhältnisse  der  Neutralform; 
tl)  das  Demonstrativpronomen:  1.  das  Demonstrativ  im  Allgemeinen;  2.  die 
Formen  des  Demonstrativs;  3.  das  in  den  Nebensatz  übertretende  Demon- 
strativ: die  Relativsätze;  4.  das  Indefinitum  im  Relativsätze;  nebst  einem 
Anhang  zu  3  und   4. 


Anzeigen. 

Goedeke,  Karl  — Grandriß  zur  Geschichte  der  deutschen  Diclitiing  aoi 
den  aaeilen.   1.  u.  2.  Band.   3.  Bd.,  Bogen   1  —  10.  Dresden  1884 — 86. 

Dem  unermüdlich  fleißigen  Goedeke  ist  der  Griffel  ans  der  ELand 
entsunken,  ehe  es  ihm  beschieden  war,  das  Hauptwerk  seines  Lebens  in 
neuer  Bearbeitung  zu  vollenden.  Zum  Glück  sind  diejenigen  Partien,  die 
einer  gründlicheren  Umarbeitung  bedurften,  vollendet;  das  G.  Heft  reicht  bis 
ins  13.  Jahrhundert  hinein.  Die  haupti*ächlichste  Umarbeitung  und  Erweite- 
rung hat  das  Mittelalter  erfahren;  hier  ist  die  vollständige  Aufzählung  der 
Literatur  von  grol>em  Werthe,  und  von  noch  größerem  die  Inhaltsangaben 
der  Pichtungen.  Denn  was  nützt  dein  Hörer  oder  Leser  das  Reden  über 
einen  Dichter,  wenn  er  nicht  die  Werke  selbst  gelesen,  und  das  kann  man 
von  einem  Studenten  oder  Laien  nicht  verlangen.  Diese  Analysen  sind  mit 
großem  Geschick  gemacht.  Auch  das  16.  Jalirh.  hat,  wenn  auch  nicht  in 
dem  Maße  wie  das  Mittelalter,  Erweiterungen  erfahren,  namentlich  in  Besog 
auf  die  Entwickelung  des  Humanismus  und  des  mit  ihm  eng  zusammen- 
hängenden lateinischen  S>chuldramas.  Hotfen  wir.  daß  im  Nachlaß  die  Mate- 
rialien vorhanden  sind  um  das  Werk  zu  Ende  zu  führem,  was  bei  Goedeke*8 
Art  zu    arbeiten  wol  erwartet  werden   darf. 

MoDumenta  Oermaniae  paedagogica.  Schulordnungen,  Schulbücher  und 
pädagogische  Miscellaneeu  aus  den  Landen  deutscher  Zunge.  Unter 
Mitwirkung  einer  Anzahl  von  Fachgelehrten  herausgegeben  von  Karl 
Kchrbach.  Band  I.  Brannschweigische  Schulordnungen  1.  CCV,  602  S. 
Bd.  II.  Ratio  Studiorum  et  Institutiones  Societatis  Jesu  1.  LIII,  460  S. 
gr.   H.   Berlin    1J:<S6— 87.   A.  Ilofmann   und  Comp. 

Der  eiste  Band  umfaßt  den  ersten  Theil  der  Braunschweigischen  Schal- 
Ordnungen  von  den  ältesten  Zeiten  (12d1)  bis  zum  Jahre  1828,  mit  Ein- 
leitung, Anmerkungen,  Glossar  und  Register,  herausgegeben  von  Friedrich 
Koldewey.  Neben  eigentlichen  Schulordnungen  in  engerem  Sinne  sind,  und 
mit  Recht,  auch  Documente  mitgetheilt,  die  für  die  Entwickelung  des  Schul- 
wesens in  weitcrem   Sinne  von  Bedeutung  sind:  Gründungsurkunden ,  Dienst- 
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vertrage,  Berichte,  Schulgesetze  einzelner  Anstalten,  Lehrpläne  und  Unter- 
richtsanordnungen. Die  Einleitung  gibt  einen  Überblick  über  die  Entwicke- 
lung  des  Schulwesens  in  der  Sfcadt  Braunsohwcig;  der  zweite  Theil  wird 
nach  Darlegung  der  Grundsätze,  die  bei  der  Textgestaltung  malN^^ebcnd  waren, 
für  jede  einzelne  Ordnung  die  bibliographischen  Nachwi^ise  und  textkritischen 
Bemerkungen  liefern.  Der  zweite  Band,  von  dem  gleichfalls  der  erste  Theil 
vorliegt  (die  Zeit  von  1541  —  159i)  umfassend),  ist  von  (x.  M.  Paehtler  heraus- 
gegeben und  mit  dem  Bilduiß  von  Ignatius  Lojola  geschmückt.  Er  behandelt 
das  gesammte  Schul-  und  Erziehuugswcsen  der  Gesellschaft  Jesu ,  von  der 
Stiftung  des  Ordens  bis  auf  unsere  Zeit.  Die  Einleitung  gibt  eine  Übersicht 
der  reichen  vom  Herausgeber  benutzten  Quellen.  Dieser  Band  wird,  wenn 
einmal  vollendet,  von  höchstem  Interesse,  nicht  nur  für  die  Geschichte  der 
Schule,  sondern  des  gesammten  Culturlebens  seit  dem  IG.  Jahrh.  sein.  Die 
Schule  ist  einer  der  wichtigsten  Factoreu,  durch  welche  der  Jesuitenorden 
gewirkt  hat.  Das  ganze  Werk  verspricht,  nach  diesen  beiden  Bänden  zu 
urtheilen,   vortrefflich  in  der  Ausführung  zu  werden. 


Oolther,  Wolfgang  —  die  Sage  von  Tristan  und  Isolde.  Studie  über  ihre 
Entstehnng  und  Entwicklung  im  Mittelalter.  München  1887,  Christian 
Kaiser.  VIII,   124   8.  8.   M.   3.20. 

Der  Verf.  machte  sich  zunächst  zur  Aufgabe,  sämmtliches  erreichbare 
Material  heranzuziehen  und  das  gegenseitige  Verhältnis  der  verschiedenen 
erhaltenen  Fassungen  festzustellen.^  MHucherlei  war  vorgearbeitet  für  das 
Gedicht  des  Thomas,  nicht  so  für  das  des  Bereit,  für  welches  Eilharts 
Tristan  herangezogen  wurde,  und  hier  hat  der  Verf.  den  Versuch  gemacht, 
ähnlich  wie  für  das  Thomasgedicht,  die  Untersuchung  zu  führen.  Dabei  hat 
er  Gelegenheit  genommen,  die  Frage  nach  Ursprung  und  Entstehung  der 
Sage  SU  erörtern.  Und  da  will  es  mir  scheinen,  als  wenn  der  Verf.  dem 
ursprünglichen  keltischen  Elemente  zu  wenig  Spielraum  eingeräumt  hätte. 
Denn  so  viel  auch  das  12.  Jahrh.  von  französischer  Anschauun;;  in  die 
Sage  hineingetragen  hat,  so  bleibt  das  doch  nur  ein  äußerer  Firniß,  der 
Aber  den  alten  Stoif  von  ganz  anderem  Charakter  gezogen  ist,  ein  ähnlicher 
Proceß,  wie  er  auch  mit  dem  Nibt'lungenliode  vor  sich  ging,  nur  daß  er 
sich  bei  der  Tristansagc  innerhalb  zweier  Literaturen,  beim  Niblungenliede 
innerhalb  derselben  Literatur  vollzog. 

Schweizersiches  Idiotikon.  Wörterbuch  der  schweizerdeutschen  Sprache.  Ge- 
sammelt auf  Veranstaltung  der  Antiquarischen  Gesellschaft  in  Zürich  unter 
Beihilfe  aus  allen  Kreisen  des  Schweizcrvolkcs.  Herausgegeben  mit  Unter- 
stützung des  Bundes  und  der  Kantone.  X.  Heft.  Bearbeitet  von  Friedrich 
Staub,  Ludwig  Tobler  und   Rnd.   Sc  ho  eh.   Frauenfcld   1H8(>.   Huber. 

Mit  diesem  Hefte  beginnt  der  zweite  Band  des  trefflichen  Werkes, 
welches  ein  Ehrendenkmal  tür  die  deutsche  Schweiz  bildet.  Zu  den  zwei 
Alteren  Bearbeitern  ist  ein  jüngerer  in  Dr.  Schoch  getreten,  der  sich  auf 
germanistischem  Gebiete  bereits  einen  guten  Namen  gema'ht  hat;  <lcr  raschen 
Förderung  des  Werkes  kann  dies  nur  vorth eilhaft  sein.  Immer  mehr,  je  weiter 
das  Werk  vorschreitet,  müssen  wir  es  beglückwünschen,  daß  die  allgemeine 
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Theilnahme  nicht  bloß  ein  Wörterbuch  der  lebenden  Mundarten  ernaöglichte, 
sondern  ein  auf  historischer  Grundlage  ruhendes,  unmittelbar  ans  Mhd.  an- 
schließendes. 

Beiträge  znr  Landes-  und  Volkskunde  von  Elsaß-Lothringen  1. — 4.  Heft 
Straßburg  1887— 8d.  8.  E.  H.  Ed.  Heitz  (Heitz  und  Meindel.) 

Das  Werk  will  *^in  zwangloser  Folge  Abhandlungen  und  Mittheilnngen 
aus  dem  Gebiete  der  Geschichte  und  Literaturgeschichte  von  Elsaß  nnd 
Lothringen,  Beiträge  zur  Runde  der  natürlichen  geograpischen  Beschaffenheit 
des  Landes,  seiner  Bevölkerung  und  seiner  BevölkerungsverhältnisBe  in  der 
Gegenwart  und  in  der  Vergangenheit,  seiner  Alterthümer,  seiner  Künste  und 
kunstgewerblichen  Erzeugnisse'  liefern;  '^selten  gewordene  literarische  Denk- 
mäler durch  Neudrucke  allgemein  zugänglich'  machen,  und  '^ durch  Veröffent^ 
lichung  von  Erhebungen  über  Volksart  und  Volksleben,  über  Sitten  nnd 
Brauch  der  Stände,  über  Aberglauben  nnd  Überlieferungen,  über  Singen  und 
Sagen  der  Landesgenossen  deutscher  und  romanischer  Zunge  das  Interesse 
an  der  elsaß -lothringischen  Volkskunde  befördern. 

Vier  Hefte  liegen  bis  jetzt  vor;  das  erste  enthält  eine  Abhandlung 
von  Constantin  This,  die  deutsch-französische  Sprachgrenze  in  Lothringen, 
angeregt  durch  Prof.  Gröber.  Der  Verf.  ging  bei  Bestimmung  der  Sprach- 
grenze von  der  Frage  aus:  wie  weit  wird  französisches  Patois  in  der  Familie 
gesprochen?  Wenn  an  einem  Orte  in  der  Nähe  der  Sprachgrenze  kein  Dia- 
lekt, sondern  nur  eine  Art  Schriftfranzösisch  gesprochen  wird,  so  werden 
besonders  die  Schule,  die  Kirche  und  der  Verkehr  diesen  Zustand  herbei- 
geführt haben.  Es  zeigt  sich,  daß  solche  Ortschaften  alle  im  Keime  dentsch 
sind.  Die  Arbeit  ist  mit  großer  Genauigkeit  und  Sorgfalt  gemacht.  Das 
zweite  Heft  liefert  einen  von  E.  Martin  veranstalteten  Wiederabdruck  von 
Th.  Muiners  geistlicher  Badefahrt,  mit  Nachbildung  der  alten  Typen  und 
der  Holzschnitte,  und  mit  einer  Einleitung  über  das  Badewesen  im  Mittel- 
alter. Heft  3  gibt  einen  wichtigen  Beitrag  zur  ältesten  Geschichte  des 
Landes  in  der  Abhandlung  von  Wilhelm  Wiegand,  die  Alamannensehlaeht 
vor  Straßburg  357  n.  Chr.;  beigegeben  ist  eine  Karte  und  eine  Wegskiase. 
Das  4.  Heft  fällt  außerhalb  des  Rahmens  dieser  Zeitschrift,  indem  es  '^Lenz, 
Goethe  und  Cleophe  Fiebich  von  Straßbur^ ,  ein  urkundlicher  Commentar 
zu  Goethes  '^Dichtung  und  Wahrheit'  zum  Gegenstande  hat. 

Es  ist,  nach  den  vorliegenden  Anfängen  zu  urtheilen,  sowol  in  wissen- 
schaftlichem wie  in  vaterländischem  Interesse  dem  Unternehmen  den  besten 
Fortgang   zu  wünschen. 

Weilen,  Alexander  von  —  der  ägyptische  Joseph  im  Drama  des  XVI.  Jahr- 
hnnderts.  Ein  Beitrag  zur  vergleichenden  Litteraturgeschichte.  Wien 
1887,  Alfred  Holder.  VIII,   19G   S.  8. 

Nach  einer  Einleitung  über  die  Legende  vom  ägyptischen  Joseph  be- 
handelt W.  zunächst  die  romanischen  Joseph-Spiele,  wobei  Spanien,  Frank- 
reich und  Italien  in  Betracht  kommen.  Die  betreffenden  Stücke  werden  ana- 
lysirt  und  der  Verf.  zeigt  sich  hier  auch  mit  den  romanischen  Sprachen 
vertraut.  Allein  bei  weitem  nicht  hat  der  Stoff  auf  romanischem  Boden  die 
Popularität  gefunden,   wie  in  Deutschland  im  Zeitalter  der  Reformation     wo 
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er  mit  xwei  anderen  in  die  Beliebtheit  sich  theilt:  der  verlorene  Sohn  und 
Snsanna.  Diesen  Reichthnm  entfaltet  der  Verf.  in  dem  eigentlichen  Haupt- 
theile  seines  Buches :  Chronologische  Darstellung  der  Joseph- Dramen  bis  zum 
Jahre  1625.  Die  Reihe  beginnt  mit  1534,  und  sehr  anerkennenswerth  ist 
der  Fleiß  und  die  Sorgfalt,  mit  welcher  er  alle  Notizen  und  Quellen  ge- 
sammelt hat. 

Spangenberg,  Wolfhart,  ausgewählte  Dichtungen.  (Elsässische  Litteratur- 
denkmäler  aus  dem  XIV. — XVI.  Jahrhundert  herausgegeben  von  Ernst 
Martin  und  Erich  Schmidt  mit  Unterstützung  der  Landesverwaltung  von 
Elsaß-Lothringen.  IV.  Bd.)  Straßburg  1887,  Karl  J.  Trübner.  XVI, 
349  S.  8. 

Spangenberg  gehört  zwar  mit  seinem  Dichten  nicht  mehr  dem  Zeit- 
raum an,  welchen  die  Germania  umfaßt;  allein  durch  seine  Nachahmung 
Fischarts  ragt  er  geistig  noch  in  die  Reformationsperiode  hinein,  wenn  er 
anch  andererseits  durch  seine  Stellung  zu  Opitz  den  Übergang  zur  neuen 
Zeit  bildet.  Gerade  dadurch  aber,  daß  er  ein  Mittelglied  zwischen  den  Meister- 
sftngem  und  der  Kunstdichtung  des  17.  Jhs.  ist,  nimmt  er  eine  anziehende 
Stellnng  ein.  Von  seinen  Reimgedichten,  die  Martin  als  typisch-didaktische 
beieichnen  möchte,  ist  mitgetheilt  der  '^Ganskönig,  '^ein  Spiegel  der  behag- 
liehen Rechtlichkeit  unserer  Bürgerschaft  vor  dem  30jährigen  Kriege'  in  breiter 
Bchilderang,  die  aber  doch  des  culturgeschichtlichen  Interesses  nicht  ent- 
behrt. Von  den  Tragödien  ist  der  Saul  mitgetheilt  den  auch  Gcrvinus  rühmt, 
auf  einem  lateinischen,  noch  nicht  wieder  gefundenen  Original  beruhend. 
Ansiehend  ist  der  Vergleich  mit  der  den  gleichen  Stoff  behandelnden  Tragödie 
▼On  Virdingy  die  man  geneigt  war  als  das  Original  Sp.*s  anzusehen,  was 
jedoch  M.  widerlegt.  Von  den  für  das  Theater  der  Meistersänger  in  Straß- 
barg gedichteten  Stücken,  die  nicht  wie  das  vorhergehende  Schuldrama  Über- 
setxnng,  sondern  Original  sind,  werden  zwei  gegeben:  '^ Mammons  Sold',  in 
nicht  ungeschickter  Behandlung  der  Allegorien  des  Teufels,  der  Frau  Armuth 
und  der  Fran  Reichthum,  und  der  Glückswechsel ,  welcher  in  derben,  aber 
aus  dem  Leben  gegriffenen  Zügen  schildert,  wie  Bauer,  Landsknecht  und 
Priester  ihre  Rollen  vertauschen  und  die  beiden  letzteren  den  ersteren  um 
sein  Geld  betrügen,  aber  nicht  zum  gewünschten  Ziele  gelangen. 


Rydberg,  Viktor,  ündersökningar  i  Germanisk  Mythologi.  Första  Delen.  I. 
Urtiden  och  Vandriiigssagorna.  II.  Mythen  om  Underjorden.  III.  Ivaldes- 
lägten.  Stockholm,  Albert  Bonniers  Förlag  (Commission  von  K.  F.  Koehler 
in  Leipsig).   756  und  VI  S.  gr.   8. 

Der  reiche  Inhalt  dieses  gelehrten  Werkes  gruppirt  sich  folgender- 
maßen: Die  Einleitung  behandelt  die  Arier  in  ihrer  Gesammtheit  und  die 
Germanen  insbesondere.  Hierauf  werden  die  Wandersagen  im  Mittelalter  dar- 
gestellty  zuerst  die  Trojasaga,  dann  die  Erinnerungen  in  den  Volkssagen  des 
Mittelalters  an  die  heidnische  Wandersage.  Es  folgen  die  Mythen  über  die 
gennanische  Urzeit,  hauptsächlich  wie  sie  in  den  nordischen  Quellen  er- 
seheinen. Den  zweiten  Haupttheil  bilden  die  Mythen  über  die  Unterweit  auf 
Grundlage   der   nordischen  Quellen,     und  den  dritten  diejenigen  über  biald«. 
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d.  h.  den  immer  walteuden,  allwaltenden,  dessen  andere  synonyme  Bezeich- 
nungen S.  742  sämmtlich  aufgeführt  sind.  Auf  Einzelheiten  einzugehen  ge- 
stattet uns  der  Raum  nicht,  doch  müssen  wir  ausdrücklich  hervorheben,  daß 
der  Verf.,  wo  er  das  nordische  Gebiet  tiberschreitet,  mitunter  nicht  unbe- 
denkliche Mängel  in  sprachlicher  Hinsicht  zeigt. 

Die  lateinischen  Osterfeiern.  Untersuchungen  über  den  Ursprung  und  die 
Entwickelung  der  literarisch-dramatischen  Auferstehungsfeier  mit  Zu- 
grundelegung eines  umfangreichen,  neu  aufgefundenen  Quellenmateriales 
Ton  Carl  Lange.  München   1887,  Ernst  Stahl  sen.  IV,   171    S.   8. 

Mit  Recht  ist  der  Verf.  von  dem  Gedanken  ausgegangen,  daß  erst  eine 
möglichät  umfangreiche  Sammlung  von  Texten  vorliegen  müsse,  ehe  die 
innere  Entwickelung  des  Dramas  aus  der  Liturgie  der  römischen  Kirche  sich 
verfolgen  lasse.  Dieser  allerdings  mühsamen  Aufgabe  hat  sich  der  Verf  unter- 
zogen und  die  liturgisch-dramatiächen  Auferstehungsfeiern  in  den  Bibliotheken 
von  Deutschland,  Österreich,  der  Schweiz,  Frankreich,  Holland  und  England 
durchforscht.  Seine  Bemühungen  haben  die  Zahl  der  Denkmäler  auf  224 
gebracht  Ein  Verzeichniß  ist  S.  3  ff.  gegeben.  Es  stellt  sich  durch  die  \  et- 
gleicbung  heraus,  daß  die  Osterfeiern  auf  liturgische  Gesänge  des  Oster- 
sonntages zurückgehen,  die  aus  vier  Sätzen  bestehen,  welche  vom  Chor  oder 
auch  von  Halbchören  bei  der  Procession  am  Grabe  wechselweise  gesungen 
werden.  Als  Aufführungszeit  ergibt  sich  der  Regel  nach  die  Matutin  des 
Ostersonntags.  

Keller,  Ludwig  —  die  Waldenser  und  die  deutschen  BibelüberBetzungen. 
Nebst  Beiträgen  zur  Geschichte  der  Reformation.  Leipzig  1886,  S.  Hirael. 
V,   189   S.   8. 

Die  Schrift  schließt  sich  an  eine  ft'ühere  des  Verf.,  "^die  Befonnation 
und  die  älteren  Reformparteien ,  in  welcher  er  versuchte  den  Beweis  zu 
führen,  '^daß  diejenigen  Epochen  der  deutschen  Geschichte,  welche  auf  die 
Gestaltung  des  kirchlich-religiösen  Lebens  den  größten  Einfluß  ausgeübt 
haben,  nämlich  das  14.^  das  16.  und  das  18.  Jahrhundert,  in  einem  engen 
historischen  Zusammenhang  stehen,  dessen  Träger  die  unter  verschiedenen 
Ketzernamen  bekannten  altchristlichen  Gemeinden  sowie  die  Corporationen 
der  deutschen  Bauhütte  gewesen  sind'.  Von  Wichtigkeit  für  die  Frage  ist 
die  Geschichte  der  deutschen  Bibelübersetzungen ,  indem  in  die  Geschichte 
der  Waldenser-Bibel  nach  Ansicht  des  Verf.  sich  die  Schicksale  der  alten 
Gemeinden  vom  14.  bis  zum  18.  Jahrh.  bis  zu  einem  gewissen  Grade  wider 
spiegeln.  Wir  gehen  hier  auf  den  von  anderer  Seite  bekämpften  theologischen 
Stnndpunkt  des  Verf.  nicht  ein,  uns  beschäftigt  nur  die  philologische  Unter- 
suchung, und  hior  muß  anerkannt  werden,  daß  die  Forschung  über  den 
Gegenstand,  wofür  der  Verf.  noch  die  neueste  Schrift  von  Jostes  benutien 
konnte,  nicht  unwesentlich  gefördert  worden  ist. 

Wrede,  Ferdinand  —  über  die  Sprache  der  Wandalen.  Ein  Beitrag  rar 
germanischen  Namen-  und  Dialektforschung.  Straßburg  1886,  Trübnor. 
(=   Quellen  und  Forschungen  52.  Heft).  VI,   119  S.  8. 

Für  die  Sprache  der  Wandalen  bilden  Namen  die  einzigen  Spraohreste. 
I>en   djalektiBchen  Charakter   derselben  hat  der  Verf.  insbesondere  ins  Ange 
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ge&ßty  weil  er  gefunden ,  diiü  man  bisher  diese  SSprachreste  zu  sehr  nach 
dem  Maßstabe  der  Sprache  des  Ulfila  behandelt  habe.  Die  Quellen  bilden 
fast  ausschließlich  die  Namen  bei  lateinischen  und  griechischen  Schriftstellern ; 
leider  ist  hier  nicht  überall  die  kritische  Bearbeitung  dieser  Schriftsteller 
wissenschaftlich  genügend.  Die  Wandalen ,  welche  zu  den  Ostgermanen  zu 
rechnen  sind,  während  ihres  Aufenthaltes  in  Afrika  und  ihre  Sprache  im 
5. — 6.  Jahrb.,  ist  der  Gegenstand  der  Untersuchung.  Der  Verf.  läßt  zunächst 
ein  Verseichniß  der  Quellen  folgen  und  gibt  dann  die  Sprachreste  selbst, 
und  behandelt  die  dialektischen  Merkmale  des  Wandalischeu,  sowie  die 
Namen  der  Wandalen  in  ihrer  Beziehung  zur  germanischen  Namengebung 
nnd  zur  Bedeutung  der  nanienbildenden  Sprachelemente  überhaupt.  Die  kleine 
Schrift  verdient  durch   ihre  Gründlichkeit  alles   Lob. 

Kock,  Axel  —  Undersökningar  i  Svensk  Spräkhistoria.  Lund  1887.  C.  W.  E. 
Gleerups  Förlag.   2  Bl.,   112   S.    1   kr.  50  öre. 

Der  durch  seine  sprachlichen  Arbeiten  rühmlich  bekannte  Verfasser 
liefert  in  vorliegendem  Buche  eine  neue  Reihe  weiterer  Einzelheiten  der 
schwedischen  Grammatik ;  ich  gebe  die  Titel  der  einzelnen  Stücke  in  deutscher 
Sprache  wieder.  1.  Abschwächung  des  Schlußlautes -^  nach  Vocal.  2.  Zur 
Lautentwickelung  d-t^  dh-h  im  Schlußlaut,  3.  Labialisirung  von  Vocalen  im 
Altschwedischen.  4.  Zur  Behandlung  des  Diphthongen  ei.  5.  Zur  Verlänge- 
rung von  kurzem  a  im  Altschwedischen.  6.  Vocalsynkope.  7.  Tst  o  laut- 
gesetilich  in  a  in  nichtbetonten  Silben  übergegangen?  8.  Zur  Behandlung 
des  nmordischen  cht.  9.  Der  Lautübergang  {v)aer  -  (v)tx- .  10.  Die  Eudvocale 
in  der  schwedischen  Sprache  um  1500.  11.  Die  Runeninschrift  auf  der 
Etelhem-Spange.  Man  sieht,  es  ist  eine  große  Mannigfaltigkeit  von  Fragen, 
und  überall  zeigt  sich  der  Verf.  als  wohl  vertraut  mit  der  neuesten  Forschung. 

Hahn,  Odwart —  zur  Verbal-  nnd  Nominal-Flexion  bei  Robert  Bums.  I. 
Programm  der  Victoriaschule  in   Berlin   Ostern    1887.   MT)   S.   4. 

Das  Schottische  ist  in  einer  wissenschaftlichen  Gesammtdarstellung 
bisher  nicht  behandelt  worden:  dankenswerth  ist,  daß  wir  hier  wenigstens 
einen  Theil  einer  solchen  erhalten.  Der  Verf.  hat  im  Anschluß  an  Kochs 
englische  Grammatik  eine  Zusammenstellung  der  starken  Verba  und  der  binde- 
▼ocallosen  schwachen  gegeben,  nach  den  Werken  der  bedeutendsten  schot- 
tischen und  nordhumbrischen  Dichter  von  Hampele  bis  Bums.  Diese  Über- 
licht bildet  die  Erweiterung  eines  Abschnittes  einer  Burns-Grammatik,  die 
demnächst  erscheinen  soll.  Belegstellen  sind  am  Schlüsse  nur  für  die  Formen 
gegeben,  die  nicht  ohne  weiteres  aus  den  altengl.,  neuengl.  und  neuschottischen 
Formen  sich  erklären  oder  sich  nicht  bei  mehreren  Dichtern  vorfinden. 

An  AnglO-Sazon  Dictionary  based  on  the  manuscript  collections  of  the  hitc 
Joseph  Bosworth.  Edited  and  enlarged  by  J.  Northcote  Toller.  Part  II 1. 
Hwi-Sar.   Oxford    1887,   Clarendon   Press.   S.   577— 81 G. 

Des  unermüdlich   thätigen  Bosworth   angelsächsisches  Wörterbuch  nähert 
sich    seinem  Ende.    Durch   die  Mitwirkung  jüngerer  Kräfte  ist  es  in  wissen- 
schafÜicher  Beziehung  auf  die  Höhe  der  Gegenwart  gebracht,    und  so  kann 
Alan  mit  Becht  sagen,  es  wird,  wenn  vollendet,   ein  Corpus  anglQ««kix^\\\^>aL\&. 
TOn  bleibendem  Werthe  aeiD. 
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T.  O.  \v»i^el9  fyftematischefl  VeneiehnxC  der  Hmaptwerke  der  deutielm 

Literatur  aa«  i-em  Gebiete  der  Griciiiohre  and  Geographie  Ton  1880 
bU  l-?i!.  Bearbeiiet  von  £.  Fromm.  Ltipöjr  l&ST,  T.  O-  WeigeL  YIII, 
19&  S.  gr.   4. 

Wenn  aach  zücäch^t  nicht  da«  gennanisOÄehe  Gebiet  berührend,  ent- 
halt dzi  Bu'^h  doch,  namentlich  in  dem  Abschnitt  Gesehiehte,  Tieles  ihm 
nätZiicLe.  Üo  'las  Verzeichnis  dentscher  Ge^chicht^qaellen  im  SGttelalter 
S.  29  S.  Ein  sorgfältiges  alphabetisches  Beeister  ist  hinzugefügt,  wie  denn 
aberhanpt  in  Bezng  aot  Sorgfalt  das  Bnch  den  Stempel  trigt.  den  wir  tob 
Tinseren    bachhändlerisohen   bibliographischen  Unternehmungen  gewohnt  rind. 


Ethnologische  Itittheilimgen  ans  Ungarn.  Zeiuchrif:  fnr  die  Volkskunde 
'!er  Bewohner  Ungarns  und  seiner  Xebenländer.  Bedigirt  and  herani- 
,:KZ*t\itzi  Ton  Prot.  Dr.  Antt>n  Hermann.  1.  J^hrg.  1.  Heft.  Fol.  Buda- 
pest  1*^7     SelbstT erlag  der  Beiaotion. 

Die  Zeitsohrit:  enthält  viel  Vergleichendes  zur  Volkskunde,  wodureh 
.^ie  anch  ^  Deutsche  Forscher  anziehend  ist.  Ich  hebe  diejenigen  Artikel 
heraas.  in  denen  deutsches  berührt  wird.  Beiträge  zur  Ver;^eicbang  der 
Volkspoesie^  enihillt  ante.-  I  Und  wenn  der  Himmel  war'  Papier',  den  ron 
R.  Köhler  angeregten  und  belegten  Gedanken  der  Volksdichtung,  wozu  hier 
Aigner  Ergänzungen  bringt.  Der  Aufsatz  Märcheohort  von  Ch.  G.  Leland 
charakterisirt  die  Märchen  verschiedener  Völker.  Der  Mond  im  ungaiiachen 
Volksglauben'  zeigt  manche  Berührungen  mit  deutschem  Volksglauben.  ZanlMf- 
nnd  Besprechungsformeln  der  transsi Ivanischen  und  sndnngarisehen  Zigeuner 
bietet  ebenfalls  Verwandtes  mir  Deutschem:  ebenso  Beiträge  zur  Vergleichuig 
der  Volkspoesie  .  Das  geisrliche  Weihnachtsspiel  unter  den  Zipser  Deuteehen 
von  S.  Weber  ist  von  besonderem  Interesse.  Heimische  Völkerstimmen  ent- 
hält Deutsches  S.  ^4  und  85.  Beiträge  zur  Vergieiohung  der  Volkspoesie', 
Hinweise  auf  Deutsches  S.  94. 

M^Itzer.  Ono.  die  Kreozschule  in  Dresden  bis  rar  Einftthnuig  der 
Reformation  '1539  .  Dresden  1^S6.  IV,  öO  S.  8. 

D<::  0<:zeD5tand  ist  ?chon  mehrfach  behandelt  worden,  zuerst  von 
r: •:.'.<:* ;(«:.'  !:^  *rincrn  Programm  von  174*2,  dem  aber  nur  wenig  urkundlichei 
Mx'.rx.  z\r  Verfügung  stand:  dann  noch  von  J.  Chr.  Hasche  und  H.  M. 
*»■*-. -.»r'".  ,'f:  zum  Theil  recht  wichtige  Daten  aus  Urkunden  beibrachten. 
'  v*r.'  *■.-•-  "i.*:!  reichere«  Material  hat  M.  verfugt  in  dem  Urkundenbuche  dsr 
-Vi'::  \}:y.*/\*rz..  nnd  ^ias  no'h  Ungedruckte  im  königl.  StaatsarchiT  und  im 
Ju^'.'^. ".:.:-.  zu  Dre-edc-n.  So  ist  denn  freilich  seine  Darstellung  ungleich 
.'<:!  ..'.:,3i.^;:<:r  \.-.  *Y\tt  meiner  Vorgänger.  Ein  erster  Anhang  handelt  Aber  Peter 
\*,u   \fz*:'Ah\i.   ein  zweiter  enthält  ein  altes  Bücherverzeichniß. 

B  r  a  n  d !;  t  e  1 1  e  r ,  Renward.  der  Vocabnlarius  Beronensis.  ^Abdruck  aus  deoi 
GescLi'.htsfreand  Bd.  41,   S.   175—186). 

Hin  Sarnmelband  des  15.  Jhs.  in  der  Stiftsbibliothek  zu  Berona  ent- 
halt  als    wiehtigaten   Theil    einen  Vocabularius    auf  BI.   1 — 59    etwa   7000 
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nach  Materien  geordnete  Wörter.  Daraus  theilt  Br.  alle  Wörter  mit,  welche 
für  das  deutsche  oder  mittellat.  Wörterbuch  von  Interesse  sind,  458  im 
Ganzen.  Hieran  reiht  er  eine  Quellenuntersuchung  und  tberlt  zu  diesem 
Zwecke  die  458  Wörter  in  fünf  Classen;  die  erste  enthält  die  Artikel  des 
Yoc.  Ber.y  die  hinsichtlich  des  Lat.  und  Deutschen  mit  Artikeln  des  Vocab.  20 
bei  Dief!enbach,  Nov.  Gloss.,  verwandt  sind;  unter  Classe  II  die  Wörter, 
die  in  Yoc.  1  und  5^  bei  Dief.,  Gloss.  lat.  germ.,  unter  Classe  III  die,  welche 
nnr  im  Yoc.  1 ,  nnd  unter  Classe  IV  die,  welche  nur  im  Yoc.  5^  ihre  Ana- 
loga haben.  Unter  Classe  Y  gibt  er  die  Wörter  des  Yoc.  Bor.,  die  nur  bc- 
lüglich  des  lat.  mit  Yoc.  29,  Voc.  1,  Yoc.  ö|^  stimmen,  während  die  Yer- 
deutschung  verschieden  ist,  und  ebenso  endlich  die  Yocabeln,  welche  in 
Yoc.  29,  Yoc.  1  nnd  Yoc.  5^  fehlen;  unter  diesen  sind  eine  Anzahl  bisher 
unbekannter  deutscher  Wörter. 


Streififige  auf  dem  Gebiete  der  Nibelungenforschung  von  Prof.  Jul.  Binder. 

Programm  der  Staatsoberrealschule  in  Laibach   1889. 

Über  das  attributive  Adjectiv  im  Nibelungenliede  und  in  der  Ilias.   Yen 
PtoL  Hans  Schmidt.  Progr.  des   Staatsgymnasiums  in  Salzburg   188G. 

Daf  itehende  Beiwort  im  Volksepos.    Yon  Prof.  Anton  Filipskj.    Progr. 
des  Staatsgymnasiums  in  Yillach  1886. 

Es  ist  eine  umfangreiche,  schwer  zu  übersehende  und  zu  gliedernde 
Literatur,  die  sich  als  Nibelungenforschung  allmählig  angesammelt  hat,  und 
es  ist  deshalb  immerhin  dankenswerth,  wenn  derartige  orientirende  Schriften 
publieirt  werden.  Abgesehen  von  den  Einleitungen  in  den  Ausgaben  von 
Bartsch,  Zarncke,  Holtzmann  und  Simrock  ist  auch  die  Zahl  dieser  Schriften 
im  Anwachsen  begriffen.  Ich  erinnere  nur  an  A.  W.  Schultz,  der  gegenwärtige 
Stand  der  Nibelungenfrage,  Progr.  Schlciz  1874;  Hermann  Fischer,  die  For- 
schungen über  das  Nibelungenlied  seit  Karl  Lachmann.  Leipzig  1874  (Karl 
Bartsch;  Recens.  Germ.  XIX ^  352  fg.);  H.  Paul,  zur  Nibelungenfrage, 
Halle  1887;  B.  v.  Muth,  Einleitung  in  das  Nibelungenlied;  Rudolf 
Henning,  Nibelnngenstudien ,  Straßburg  1883  etc.  etc. 

Binders  Arbeit  will  nun  diese  orientirenden  Schriften ,  von  denen  ich 
einen  Bruchtheil  anführte,  vermehren,  was  ihm  auch  thatsächlich  der  Zahl, 
nicht  jedoch  dem  Werthe  nach  gelingt;  denn  sie  ist  ebenso  flüchtig  als  ein- 
seitig. Als  Curiosität  verzeichne  ich,  daß  nach  Binder  wenigstens  (S.  8  u.  9) 
K.  Bartsch  in  Heidelberg  „vor  Kurzem  auch  schon  verstorben^  ist,  und 
wünsche  nur,  daß  das  bekannte  Sprichwort  an  K.  Bartsch  sich  neuerdings 
erfüllen  möge.  Über  die  Ansichten  zum  neunten  und  zehnten,  sechzehnten 
nnd  siebsehnten  Liede,  die  Scherer  in  der  Literaturgeschichte  vortrügt,  findet 
sich  keine  Spur  in  der  Abhandlung. 

Für  manche  Leute  scheint  keine  Literatur  zu  existiren;  einen  Beleg 
fär  diese  Thatsache  gibt  das  zweite  Schulprogramm ,  das  von  Herrn  Prof. 
Hans  Schmidt  verfaßt  ist.  Er  benützte  für  seine  Arbeit  lediglich  je  eine 
Ausgabe  des  Nibelungenliedes  und  der  Ilias  und  ein  Programm;  die  Abhand- 
lung ist  aber  auch  darnach  ausgefallen,  indem  sich  der  Verfasser  darauf  be- 
schränkt, die  betreffenden  Ausdrücke  aus  den  Epen  abzudrucken  und  sie 
obenhin  zu  classificiren.  S.  55  in  der  Anmerkung   heißt  es   ,.diu  ir  urmftzen 
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schoüie""  —  iirmazen  ist  noch  dazu  gesperrt  und  am  Schlüsse  finden  sich 
circa  zwei  Dutzend  Corrigenda  angeführt.  Sollte  es  Hrn.  Prof.  H.  Schmidt 
mit  seinem  urmtlzen  also  veritabler  Ernst  sein?  das  wäre  sehr  traurig! 
Auch  die  Auädrucksweise  läßt  viel  zu  wünschen  übrig,  z.  B.  heißt  es  S.  4 
Anm. :   ..Manche  als  Eigennamen  herausgestellte  Wörter." 

Ganz    anders  geartet  ist  die  dritte  Abhandlung,    sie  zeugt  ebenso  von 
vielfältiger  Belesenheit    wie    von    einem    verständigen  Urtheil    und    hat   das 
moderne,  wissenschaftliche  Princip  der  Vergleichung  zur  Voraussetzung.  Auf- 
fallend   war    mir   bei    der  Leetüre  der  Abhandlung  des  Herrn  Prof.   Filipsky, 
daß  die  Kenntniß  der  deutschen  Dichtung  seine  schwächste  Seite  ist.  Schon 
p.  III  liefert  dafür  einen  merkwürdigen  Beweis.   Dort  werden  nämlich  Haha- 
bharata,    Ilias    und  Odyssc    und    die   „Nibelungen''   angeführt,    Gndmn  aber 
fällt   unter    den  Tisch,    was  sie,   wenigstens  nach  der  Meinung  der  neuesten 
Literaturforschung,  ganz  und  gar  nicht  verdient.   Ebenso  ist  sehr  gering  das 
zu  taxireuy    was   der  Verf.   zur  Frage  über  die   ..Entstehung^   (ein  Lieblings- 
ausdruck   des  Verf.^s)    des  Volksepos    sagt;    er  bewegt   sich  da  auf  dem  be- 
kannten gründlich  ausgefahrenen  Geleise,  und  ist  so  naiv,  einen  Bewunderer 
dos  Herrn   R.  v.  Muth     abzugeben,    der    bekanntlich    mit    höchst  komischer 
Verve  in  die  Welt  hinausschrie :  der  Name  der  Verfasser  der  einselnen  Lieder, 
sowie  der  überhaupt  gleich  giltige  des  letztenSammlers,  können 
nie   festgestellt  werden".    Filipskj  glaubt  in  den  serbischen  Liedern')  einen 
neuerlichen  Beweis    für    diese    altehrwürdige  Theorie    finden   zu    können  — 
aber  kann  denn  nicht  daraus  das  gerade  Gegentheil  viel  plausibler  gemacht 
worden?  Im  Übrigen  ist  die  Abhandlung  des  Hrn.  Filipsky,  die  freilich  sehr 
gewonnen  hiitte,  wenn  er  mit  dem   ^ germanischen"*   Epos  vertrauter  gewesen 
wäre  und  manche   diesbezügliche  Schriften  (z.  B.  ten  Brinks  Literaturgesch.) 
gekannt  hätte,  recht  lesenswerth ,  wenn  sie  auch  eher  als  eine  Vorstndie  so 
dem   in  Rede  stehenden  Thema  zu  betrachten  ist. 

ANTON  NAGELE 

')  Der  Verfasser  hätte  dabei  die  Schrift:  „Narodno  pjesme  o  boju  na  koso^o 
{;odine  1889,  vastavio  u  cjolinu  Armin  Pavit^**  und  die  ausführliche,  sehr  interessante 
Recensiou  derselben  von  Stojan  Novakovic  in  Jagi(^  Archiv  f.  ulav.  Phil.  III,  418  bii 
4^)2  doch  auch  bfrücksichii^^eu  sollen.  Ich  vermisse  in  seiner  Abhandlung  auch  sonst 
Manches,  so  namentlich  eiiiip:e  Heriicksiclitignn^  der  neuf^riechischen  Volksdichtunf, 
die  bekanntlich  sehr  nahe  BeKiehnn^en  Kur  südslavischen  Volkspocsie  unterhält.  Osni 
armselig  ist  dan,  was  er  S.  XIX  über  das  Epitheton  des  Pferdes  vorbringt;  ist  ihn 
denn  das  ^HcldenfohlcMi**  des  russischen  Volksepos  panz  nnbekannt?  Dahin  wire 
ja  auch  der  Veillantit'  Kolands  (Chanson  de  Koland  v.  1158)  und  der  Babieca  Cids 
zu  beziehen.  Vp".  .über  das  volksthüniliche  Epos  der  Franzosen**,  Ztschr.  f.  VOlker- 
psychol.  u.  Sprachwisscnsch..  herausgeg.  von  Lazarus  u.  Steinthal  IV,  2,  203  ff.  und 
•fa^ic  Archiv  III.  .''4^) — 5118  „lU-iträfre  zur  Krklärunf^  des  russischen  Heldenepos*  tos 
Alexander  Wfssflcifsky.i.  Wo  der  Verf.  S.  XVIII  von  den  Flüssen  spricht,  bleibt  die 
Donau,  die  doch  eine  hervorragende  Rolle  in  der  slavischeu  Poesie  einnimmt,  röllig 
unerwähnt.  Was  die  Farben  und  ihre  Namen  anlangt,  sind  die  Darstellungen  des 
Herrn  Fiiipsky  durchaus  un^enü^end,  cini{;ermaßen  hätte  er  sich  leicht  aus  Qötsinger 
(Kcallcxikon  p.    ITT)  u.   ITCi)  belehren  und  dort  Literaturnachweise  Hnden   können. 
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Indogermaniiche  Hythen.  II.  Achilleide.  Von  Elard  Hugo  Meyer.  VIII,  710  S. 
Berlin  1887.  Ferd.  Dümmlers  Verlagsbuchhandlung. 

Auf  der  Grundlage  von  MiillcnhoiFs  Deutscher  Alterthumskunde.  Bd.  I, 
bat  der  Verf.  weiter  gebaut  und  jene  Methode  auf  eine  der  berühmtesten 
Heroengestalten  des  griechischen  Altorthums  angewendet,  die  für  uns  von 
besonderem  Interesse  ist,  weil  sie  mit  einem  der  berühmtesten  germanischen 
Heroen  sich  deckt.  Freilich  ist  es  nicht  der  Achilles,  wie  er  in  der  Rias 
uns  entgegentritt,  sondern  gewissermaßen  in  seine  Elemente  aufgelöst.  Viele 
ZOge,  die  m  der  homerischen  Ilias  verdunkelt  sind,  empfangen  durch  die 
Heranziehung  verwandter  mythischer  Züge  erst  ihre  Begründung  und  ihr 
Verständniß.  Der  Dichter  brauchte  eben  Vieles  nicht  oder  brauchte  es  nur 
andentend,  was  in  der  ursprünglichen  Achilleussage  eine  ganz  andere  und 
tiefere  Bedeutung  hat.  So  ist  der  alte  Zug  von  Achillous,  dem  Drachentödter, 
in  der  Ilias  ganz  verdunkelt.  Gestalten  wie  Briseis  und  Deidamia  gleichfalls. 
Erst  durch  Heranziehung  einer  Menge  anderer  Quellen  und  Sagen  können 
sie  in  ihrem  Wesen  erkannt  werden. 

Daraus  folgt  aber,  daß  die  Ilias  allein  nicht  als  Quelle  unserer  Kr- 
kenntniß  dienen  kann,  und,  was  wichtiger,  daß  die  Ilias  nicht  als  eine  Samm- 
lang von  Volksliedern  gelten  kann.  Sie  ist  das  Werk  eines  Knnstdichters, 
der  die  Elemente  der  Volkssage  benützte,  so  weit  er  sie  brauchte.  Damit 
ist  der  Wolfschen  Licdcrtheorie  ein  gründlicher  Stoß  versetzt. 

Die  ganz  analoge  Entwickelung  zeigt  die  deutsche  Heldensage.  Auch 
hier  sind  in  der  deutschen  Gestaltung  des  Nibelungenliedes  Züge  zurück- 
gedrängt, die  in  der  ursprünglichen  Gestalt  der  Sage  bedeutsam  hervortraten. 
Dahin  gehört,  in  Übereinstimmung  mit  der  Achilleussage,  der  Drachenkampf, 
der  daneben  als  vollständiges  Lied  fortbestand,  während  er  in  der  Haupt- 
dichtang  zurücktritt;  dahin  gehört,  gleichfalls  übereinstimmend  mit  dem  grie- 
chischen Epos,  die  Gestalt  der  Brunhild,  deren  ursprüngliche  Beziehungen 
zu  Siegfrid  wir  erst  durch   die  reineren  nordischen   Quellen  erfahren. 

Diese  Parallele  hat  nun  aber  noch  eine  weitere  Bedeutung  für  unscie 
Wissenschaft.  Wenn  die  Ilias  keine  Zusammenschweißung  von  Volksliedern 
sein  kann,  so  kann  es  auch  das  Nibelungenlied  nicht  sein,  sondern  beide 
sind  Knnstdichtungcn  unter  Benützung  der  volksthümlichen  Sagenelemente. 
Lmchmanns  Nibelungentheorio  fußt  auf  F.  A.  Wolfs  Iliastheorie,  ohne  diese 
ist  jene  nicht  denkbar.  Die  zwanzig  Lieder  von  den  Nibelungen  empfangen 
dadurch  aufs  Neue  einen  argen  Stoß,  und  es  ist  abzuwarten,  wie  ihre  An- 
hänger sich  damit  auseinandersetzen  werden. 

Handiohriften,  berühinte  —  des  Mittelalters,  in  pbototypischer  Nachbildnng. 

Bd.  I:  Das  Nibelungenlied  nach  der  Hohenems-Münchner  Handschrift  (a^ 
in  phototypischer  Nachbildung.  Nebst  Proben  der  Handschriften  B  und  C. 
Mit  einer  Einleitung  von  Ludwig  Laistner.  München  188G.  Verlags- 
anstalt für  Kunst  und  Wissen-schaft.  8.  VIII,  48  S.  nebst  125  Tafeln 
in  Photo typie.  Ganz  Lwd.   GO  M. 

In  vortrefflicher  technischer  Ausführung  erscheint  hier  ein  photogra- 
phiseher  Abdruck  einer  unserer  bekanntesten  und  berühmtesten  altdeutschen 
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Die  Nachbildung    gibt    ein    treues  Abbild    des  Originals    nnd    kann  für 
Studienzwecke  dasselbe  vollständig  ersetzen. 

Schade  nur,  daß  nicht  B  oder  C,  sondern  A  zur  Nachbildung  gewählt 
worden  ist.  Derselben  geht  eine  Abhandlung  von  L.  Laistner  voraus,  der 
man  das  Zeugniß  geistvoller  Deduction,  wie  Allem,  was  der  Verf.  schreibt, 
nicht  versagen  kann,  die  aber  gleichwohl  einen  philologischen  Werth  nicht 
beanspruchen  kann,  weil  ihr  die  philologisch  sichere  Grundlage  fehlt. 

Lachmann  hatte  gesagt,  das  Absetzen  der  Zeilen  scheine  beim  Nibe- 
lungenliede ältere  Weise  zu  sein.  Er  drückte  sich  vorsichtig  ans  scheine , 
weil  er  sich  wohl  bewußt  war,  daß  die  Thatsachen  dem  nicht  entsprachen. 
In  der  That  sind  alle  alten  und  guten  Handschriften  nicht  abgesetst  ge- 
schrieben; A,  die  in  der  zweiten  Hälfte  des  13.  Jahrhs.  entstand,  ist  die 
erste  mit  abgesetzten  Versen,  und  dann  kommen  die  jüngeren  Hss.,  die  die- 
selbe Einrichtung  haben.  Die  Absetzung  der  Verse  im  Nibl.  hat  in  A  noch 
eine  andere  seltsame  Einrichtung  zur  Folge  gehabt:  auch  die  Klage  ist  in 
Langzeilen  geschrieben.  Das  widerspricht  allem  Gebrauche  der  Handschriften 
die  Rurzzeilen  in  Langzeilen  zu  schreiben. 

Was  Lachmann  zweifelnd  ausdrückte,  haben  seine  Nachahmer  unbesehen 
angenommen.  Und  ebenso .  daß  der  Text  in  A  der  echte  und  ursprfingliche 
ist.  Alle  philologischen  Beweise,  die  diese  Ansicht  widerlegen,  werden  ignorirt 
Und  das  hat  leider  auch  L.  gethan.  Somit  können  wir  seine  ganae  Beweis- 
führung und  Darlegung  nicht  einer  Widerlegung  unterziehen,  weil  wir  erst 
verlangen  müssen,  daß  die  philologische  Grundlage  gesichert  sei.  Es  ist  n 
bedauern,  wenn  man  so  viel  Geist  und  Scharfsinn  an  eine  von  vomhereiii 
falsche  Aufgabe  verschwendet  sieht. 

Gottschick,  über  Boners  Fabeln.  Programm  des  königl.  Kaiserin  Augnsta- 
Gymnasiums  zu  Charlottenburg  1886.  (Nr.   68.)  32  S.  8. 

Der  Verf.  tritt  zunächst  der  Ansicht  Schönbachs  entgegen,  daß  Bonen 
Fabeln  erst  nach  dem  Tode  von  des  Dichters  Gönner  Johann  von  BOnggen- 
berg  abgeschlossen  seien,  und  widerlegt  sie  mit  guten  Gründen.  Die  «weite 
von  G.  erörterte  Frage  ist  die,  ob  Boner  sämmtliche  hundert  Fabeln  ssr 
selben  Zeit  gedichtet,  und  namentlich  ob  die  Fabeln  nicht  in  der  hand- 
schriftlich überlieferten  Folge  gedichtet  sind.  Daß  eine  andere  Anordnug 
als  die  der  Hss.  im  Ganzen  aus  den  Reimungenauigkeiten  nicht  su  folgern, 
hat  G.  schon  in  einer  späteren  Abhandlung  (1879)  gezeigt.  Weiter  behandelt 
der  Verf.  den  Dialekt  Boners  und  widerlegt  Schönbachs  Ansicht,  wonaeh 
Pfeiffer  mit  Unrecht  dem  Dialekte  zu  großen  Eingang  in  seinen  Text  ge- 
stattet. Namentlich  die  Nachweise  von  Schoch  lieferten  hier  ein  überseugendes 
Material.  Im  letzten  und  umfangreichsten  Theile  geht  Verf.  su  einer  Ds^ 
Stellung  der  Anordnung  der  Bonerschen  Fabeln  und  zur  Erklärung  derselben 
über,  Howie  zum  Nachweise  des  zwischen  den  einzelnen  Fabeln  bestehenden 
Zusammenhanges.  Auch  hier  ist  das  Resultat,  daß  die  Fabeln  im  Ganzen 
in  der  Reihenfolge  der  Hss.  entstanden  sind.  In  dem  Schlußalphabete  (8.  28  ff.) 
handelt  G.  von  Boners  sittlichen  Lehren  und  seiner  Darstellungsart,  nnd 
wendet  sich  hier  mit  Recht  gegen  Scherers  herabsetzendes  Urtheil.  Die  ganze 
Arbeit  macht  den  Eindruck  ruhig  fortschreitender  Besonnenheit,  deren  Resoltate 
daher  auch  schwer  werden  anzufechten  sein. 


JOHANN  VON  SOEST,  'DY  GEMEIN  BICHT*. 

Johann  von  Soest,  dessen  Lebensbild  Fr.  Pfaff  entworfen  bat*), 
hat  außer  seinen  schon  bekannten  Dichtungen  noch  einen  poetischen 
Beiohtspiegel  verfaOt;  den  Cod.  Pal.  730  uns  überliefert.  Johanns 
Autorschaft  ist  auch  Bartsch  in  seiner  Beschreibung  der  altdeutschen 
Has.  der  Heidelberger  Bibliothek  (unser  Stück  wird  hier  unter  Nr.  323 
erwähnt)  entgangen.  Das  Gedicht  ist  von  Johann  selbst  nieder- 
geBchrieben  und  nach  der  Schlußbemerkung  am  27.  Februar  1483 
lu  Ende  geführt  worden.  Es  fbUt  also  drei  Jahre  später  als  die  'Kinder 
von  Limburg*;  nach  Pfaffs  Vermuthung  (S.  247)  etwa  gleichzeitig  das 
GMicht  von  der  'unbefleckten  Empßlngniß  Mariae*.  Mit  diesen  beiden 
Dichtungen  begibt  sich  der  kurp&lzische  Singermeister;  der  damals 
auch  schon  medicinische  Studien  betrieb^  auf  das  theologische  Gebiet, 
das  ihm  nicht  fem  lag;  erzählt  er  doch  selbst  in  seiner  Biographie 
(Fichards  Archiv  1,  120),  daß  er  einmal  die  Absicht  gehabt  habe, 
Pfkffe  zu  werden.  Auch  seine  übrigen  Werke  bezeugen  seine  fromme 
Oeeizinung.  Freilich,  theologische  Kenntnisse  treten,  abgesehen  von 
einiger  Bibelkenntniß ,  nirgends  hervor.  Die  Beichte  ist  keine  selbst- 
ständige  Dichtung,  sondern  wie  es  in  der  Überschrift  heißt,  %8  be- 
wertet sehryfft  tssu  rym  gesetzt*.  Er  hat  also  nach  einer  Vorlage  ge- 
arbeitet und  dieser  nur  die  poetische  Form  gegeben.  Seine  Quelle 
war  in  erster  Linie  der  Modus  confitendi  des  Andreas  de  Escobar'), 
das  verbreitetste  Beichtbuch  der  Zeit.  Er  hat  nach  dem  Original,  nicht 
naeh  einer  deutschen  Übersetzung  gearbeitet,    da  er  V.  1053  f.  sagt: 

nit  langmodig  vnd  auch  nit  gut 
byn  ich  gewesen  oberirit, 
auch  hatt  ich  gantz  keyn  guttigheit 
tzn  myiiem  n(i8ten,  ist  myr  leit; 
das  dan  off  ym  bot  onderscbeit 
tzu  sprechen  gut  vnd  guttigheit: 
das  erste,  gut,  heyst  bonitas, 
guttigheit  ist  benignitas. 

'jAllgemeioe  conBeryatiye  Monatschrift  1887,  8.  147  f.,  247  f. 

')  Der  Verfasser  nennt  sich  Andreas  Hispanns,  Poenitentiar  der  rtf mischen 
Cmie,  ehemals  Bischof  Ton  Civita  und  Ajaccio,  jetat  von  Megara,  Benedictinerordens. 
1487  wurde  er  snm  Cardinal  erhoben. 
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AuUor  AndreaB*  Schrift  hat  aber  Johann  noch  eine  andere  Quelle 
hoiiut/.tM.  Di>r  orsto  Abschnitt  Von  den  flUnf  Sinnen*  hat  bei  Andreas 
uiohtM  Kut»()rochondo8  (nachher  folgt  wohl  ein  Abschnitt  Me  quinqae 
H(«nHihu8\  iloin  aber  bei  Johann  die  Vs.  883 — 918  von  aonden  ingemeyn 
i/f'tf  (/(iiifrrvi  lih  outsprechen).  Ich  habe  diese  Quelle  nicht  ermitteln 
ktiunon  *\  wordo  aber  nachher  in  den  Anmerkungen  auf  Übereinstim- 
uuiu^oii  mit  anderen  Ueichtbüchern  hinweisen.  Diese  Quelle  scheint 
uuoh  noch  boi  den  TodsUnden  benutzt,  nachher  aber  ist  Alles  am 
AudroAH  ontuoiunieUy  abgesehen  von  Einigem,  das  sichtlich  Zuthat 
Johanns  ist. 

UoiohtbUchor  in  deutscher  Sprache  liegen  seit  dem  13.  Jahr- 
hundort in  groLdor  Monge  vor.  Geffken,  Der  Bilderkatechismus  des 
U).  Jahrb..  Leipzig  iStV),  bespricht  eine  große  Anzahl  handachrifUich 
orhaltouor  Beiohton.  Gedruckte  Beichten  führt  Fr.  Falk,  Die  Druck- 
kunst  im  Dienste  der  Kirche  \^Köln  IST 9)  46  bis  zum  Jahre  1519  an^ 
woru  noch  .".woi  woitoro  kommen  ^^iter.  Handweiser  1881^  Sp.  529). 
l^;o  ^rouo  Mohrzahl  dieser  Schriften  ist  für  den  Laien  bestimmt  und 
ou;hi4l:  tu:wodor  Betrachtungen  über  die  Bedeutung  und  den  rechten 
iiobr:(uch  v:o>  Säcraiuontes  der  Buße,  oder  gibt  eine  ausführliche,  dem 
l^(';oh:ov.vio:i  :r.  den  )l*.;nd  gelegte  ^oft  auch  in  Frageform  gehaltene) 
A*.;:2ik:'/.uuj:  vier  e.n^eluou  Sünden.  Beichtbücher  der  letzteren  Art 
;iLU'h;'r.  :u  vVj:>fc:^=i  Z^5;immouhang  mit  der  otTenen  Schuld,  aas  der 
*:^  *:o:*.  er.:w:^-iel:  ciben.  Schon  einige  der  ahd.  Beichten  gehen  so 
:v*  y-iVÄ^rlui",  idü  *.?  a1*  Grundlage  für  die  Gewissenserforschang  vor 
.*.:-r  5^cr:i:r:^*:: :.&!;;-  Fv^ichie  dieuou  konnton.  Als  deshalb  die  offene 
N:': -:'.,:  vi.?  b-:*i:::::u;:.;-  Form  .Hiuiahm.  in  der  sie  noch  jetzt  gesprochen 
«  -.:,  >»ur,'.ev.  .v.e  Jil:er\:^u  l^ciohiou  doch  woiior  forigepflanit  (vgl.  Denk- 
v-i,;r  >.  vlt^.  0:.'l  uua  ii,;h;uoK  allmählich  durch  immer  strengere 
y.-*.v.:.  7.::\:  .-^r  .  v.5i!"c::  Vorjrohou  d;o  im  Wesentlichen  (bei  Ab- 
«  ,•  ,:  .:v^v"  .-.i  Av^'rv.:-.;vc.  dorn  Sohwankon  einzelner  Unterscbei- 
.-..  ^v.  ^\  :.,*  :\*r-.v  a"  v.  .:.'r  *:o  ;:u  KV  J*hrh.  vorliegen,  und  welche 
.  v*^  .-  *,  iC-'  '.>  r-.-v  #.*l-.-'xA:hol.:>ohoü  K.a:ech-.$mus  bildet.  Neben 
•  V  ..••^.■:.-  ..,:■  v.  vAj'.-  .•.-:;•.  7  Uo^is  iv.-lea.  5  Sinnen,  10  Geboten 
.  .i    \.  -.Vi."    ,,*   .*      .A."  •   .■.:•.'   7   Ui  ./.i:kt::o::.   7  G.kben  des  h.  Geisteti 

^  .  «t*    >.' *    *     -    -.*  v.-.'vc-.-    i..jk'    7.-.:    i^=i  Mcc%i  coofitcadi  dfli 

V.  »j.-,'-   .'ivi-r-  .7*it^    .•,'^:,'j:   X- :    i?r  >ci-.Ä    CWfi  idt  cjB«  sdiooa 
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7  Werken  der  Barmherzigkeit ,  7  Haupttugenden ,  4  rufenden  und 
9  firemden  Sflnden  u.  s«  w. ,  wobei  die  Zahlenbestimmungen  manchen 
Schwankungen  unterworfen  sind.  Den  Versuch,  eine  solche  Beichte  in 
poetische  Form  zu  kleiden,  finden  wir  schon  vor  Johann  von  Soest 
gemacht,  vgl  Liederbuch  der  Hätzlerin  S.  301,  Beichtbuch  bei  Weber, 
Bamberger  Beichtbücher,  Kempten  1885,  S.  15  ff.,  ^Wie  man  beichten 
sor  in  Einderlings  Hs.  vgl.  AUg.  liter.  Anz.  1801 ,  S.  709,  Penitentio- 
nariuB  bei  Geffken,  Beil.  S.  188,  *Von  der  rechten  beichte'  Hoffmann, 
Wiener  Hbs.  224,  S.  278. 

Als  Denkmal  der  homiletischen  Literatur  kann  Johanns  Beichte 
eine  besondere  Bedeutung  nicht  für  sich  in  Anspruch  nehmen.  Da- 
gegen scheint  mir  die  Behandlung  des  Stoffes  doch  in  mancher  Be- 
liehang  Beachtung  zu  verdienen.  So  ermüdend  die  Aufzählungen  des 
Diehters  sind,  und  so  wenig  er  es  im  Allgemeinen  verstanden  hat, 
den  spröden  Stoff  dichterisch  zu  gestalten,  so  finden  sich  doch  schöne 
Stellen,  wo  Johann  seinem  warmen  religiösen  Gefühl  schwungvollen 
Anfidruok  gibt.  Manche  Schilderungen  sind  culturhistorisch  von  In- 
teresse. Am  bemerkenswerthesten  aber  scheinen  mir  die  Züge  zu 
•ein,  die  die  Beichte  dem  Lebensbilde  Johanns  hinzufügt.  An  man 
eben  Stellen  hören  wir  den  Arzt,  den  Dichter  und  Musiker  sprechen. 
V.  589  f.  wird  eine  Ausftlhrung  über  die  Einwirkung  der  Complexion 
auf  die  Gemüthsart  eingeschaltet.  Bei  den  V.  161  erwähnten  onnüiz 
gesta  von  der  lyh  mag  Johann  an  seine  frühere  Dichtung  gedacht 
haben.  Auf  seine  musikalische  Fähigkeit  spielt  er  V.  299  an. 
Daß  bei  Besprechung  der  Ohrensünden  V.  889  f.  die  Worte  bei 
Andreas:  aures  ad  audiendum  —  cantu8  et  instrumenta  muaicalia  dedij 
nicht  übersetzt  sind,  ist  vielleicht  nicht  zufällig.  Johann  konnte  in 
seinen  musikalischen  Neigungen  nichts  Sündhaftes  sehen.  Anderes 
macht  durchaus  den  Eindruck  eines  Selbstbekenntnisses.  Die  Aus- 
fhhrlichkeit,  mit  der  V.  385  ff.  das  Laster  der  Habsucht  geschildert 
wird  (nur  einige  Züge  finden  sich  auch  bei  Andreas)  und  die  leiden- 
schaftliche Selbstanklage  lassen  vermuthen,  daß  die  Worte  dem 
Dichter  aus  dem  Herzen  kommen.  Selbstbekenntniß  ist  das,  was  er 
über  die  Wirkungen  des  Zornes  sagt,  wie  aus  der  Bemerkung  über 
seine  Complexion  hervorgeht;  ferner  über  die  Anschläge  gegen  das 
Leben  des  Nächsten  V.  780  f.  und  785  f.  Vielleicht  ist  auch  die 
Bemerkung  über  die  Untreue  gegen  den  Herrn  V.  833  f.  so  zu  nehmen. 
Im  Ganzen  handelt  es  sich  für  Johann  bei  der  Beichte  um  mehr  als 
bloß  eine  dichterische  Übung.  Freilich  hat  er  im  Auge  (V.  1168  f.), 
daß   auch  Andere   durch    die  Beichte    zur  Erkenntniß    ihrer  Sünde 
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gelangen  möchten.  Aber  zunächst  ist  es  ihm  um  die  Erleichterung 
seines  eigenen  Herzens  zu  thun;  sehen  wir  doch  auch  aus  seiner 
Biographie  (1504  in  Frankfurt  verfaßt),  wie  lebhaft  er  die  Verirrungen 
seiner  Jugend  beklagte. 

Die  Behandlung  des  Stoffes  ist  eine  sehr  ungleiche.  Während 
in  den  Abschnitten  über  die  5  Sinne ,  7  Todsünden,  10  Oebote  der 
Dichter  —  soweit  eine  Vergleichung  möglich  —  die  Worte  des  Ori- 
ginals frei  umschreibt  mit  Einflechtung  mancher  origineller  Zttge,  gibt 
er  von  da  an  nur  eine  abkürzende  Übersetzung  der  Vorlage ,  bis  er 
am  Schluß  wieder  in  selbständiger  Weise  auftritt.  Aber  auch  in  den 
ersten  Abschnitten  liegt  es  ihm  fem,  den  gesammten  Inhalt  der  lat 
Beichte  zu  umschreiben.  Er  begnügt  sich,  aus  der  Charakteristik  der 
Sünden  einzelne  Züge  herauszuheben  und  diese  in  freierer  Weise 
auszuführen.  Aus  der  getroffenen  Auswahl  sehen  wir,  welchen  Ver- 
gehen Johann  die  größte  Wichtigkeit  beilegt.  Trotz  dieser  Ktlrsungen 
nimmt  die  Aufzählung  der  einzelnen  Sünden  noch  einen  breiten  Raum 
ein.  Meistens  wird  im  Perfectum  berichtet  und  dabei,  um  die  ewigen 
Wiederholungen  zu  vermeiden,  das  Hilfsverbum  {hob  ick^  bin  ißk) 
nicht  selten  unterdrückt.  Auch  wird  die  Anreihung  sehr  oft  dareh 
mit  oder  on  mit  Substantiv    bewerkstelligt,    an  das    sich    gewöhnlich 

ein  Relativsatz  anreiht,  z.  B.  281 

on  yr  werok 
dj  ich  verwarff  mit  grosser  sterck 

=:  ich  hab  verworffen  yr  werck.  Flickwörter,  um  einen  Reim  sa  ge- 
winnen, werden  vom  Dichter  häufig  verwandt.  Nehmen  wir  hinBU,  daß 
auch  die  Wiederholung  desselben  Gedankens  nicht  selten  vorkommt 
(vgl.  Vs.  280.  81,  540.  42,  717  und  719),  so  begreift  es  sich,  daß  die 
ganze  Dichtung  keinen  künstlerischen  Eindruck  macht 

Über  Johanns  Sprache  könnte  nur  mit  Heranziehung  der  übrigen 
Dichtungen  erschöpfend  gehandelt  werden.  Hier  deshalb  nur  einige 
Andeutungen.  Die  Sprache  ist  aus  rheinfränkischen  und  niederländi- 
schen Bestandtheilen  gemischt.  Trotz  seines  langjährigen  Aufenthalts 
in  Hessen  und  der  Pfalz  hat  Johann  doch  die  Sprache  der  Niede^ 
lande,  wo  er  seine  Jugend  zugebracht  hatte,  nicht  ganz  aufgegeben. 
Er  bemüht  sich  pfälzisch  zu  schreiben,  aber  die  ndl.  Formen  kommen 
ihm  überall  dazwischen.  Außerdem  hat  er  diese  oft  absichtlich  an* 
gewandt,  um  einen  Reim  zu  gewinnen.  Die  Mischung  des  Dialektes 
mögen  folgende  Bemerkungen  veranschaulichen. 

ä  ist  meist  in  o  verwandelt,  wird  auch  auf  o  und  d  gereimt 
(seltener   auf  a).    Dies  o  =  ä  ist   pftllzisch,    es  findet   sich    auch  in 


JOHANN  VON  SOEST,  DY  GEMEIN  BICHT.  133 

Heidelberger  Drucken  von   1487  und  1493^)   und  in  dem  von  Milcb- 
sack  herausgegebenen  Passionsspiel. 

a/e  ist  durcb  6  vertreten  und  wird  auf  e.  und  ^  gereimt. 

t  in  0*)  verwandelt  in  tzvcolff  16  u.  ö.  franiden  924  und  der 
Vorsilbe  -em^;  hierher  auch  wort  =  wirt  (im  Reime  51.  616.  687.  984). 
1  in  u')  verwandelt  in  ummer  (auch  ommer),  numvier^  duck.  —  i,  u  (il) 
wechseln  nach  md.  Weise  mit  e^  o,  e  für  i  erscheint  in  offener  Silbe 
(gesweghen)  und  vor  l  -f-  Cons.  {telghen)y  o  ftlr  u  in  offener  Silbe 
(Joghent)^  vor  r  (wilkor,  dor/f),  l  +  Cons.  {gedolt)^  n  +  Cons.  {sonde, 
gönnen)^  in  aon,  on-^  offj  bedochfe  (mit  Kürzung  des  ü) ,  geroch,  betrog. 

Die  Längen  t,  i2,  iu  (geschrieben  u)  sind  festgehalten,  i  oder  y 
(das  Zeichen  ij  immer  im  Worte  zijt,  sonst  gelegentlich  cordijren  86, 
«3f  nur  in  drejf  21.  1164,  dreyen  273)  wird  aber  oft  auf  ei  gereimt. 
heU  :  zijt  14.  144.  206  u.  ö.  zijt  :  leit  138.  teyl :  yl  150.  ponipeyen  :  ver- 
lyen  256.  allerley  :  hofferdy  338.  52.  mancherley  :  by  390.  myn  :  reyn  434. 
keyi«  zflyss  524.  Aei^ :  U7t/£  624.  1072.  pyn  :  bewein  694.  Lombardy  :  ey 
782.  myn  :  A:2em  1062.  erschynt :  beweynt  1078.  X:2e^  :  «yii  1112.  Johann 
sprach  also  wohl  den  Diphthong;  gegen  diese  Annahme  ist  nur  lyb 
:  vertryb  162.  geschickten  :  buhten  656.  gefyH  :  getzyrt  746.  wtcÄ  :  himel- 
rieh  914  anzuführen,  während  Reime  auf  -/icÄ,  wie  hymelrich  ijemer- 
lieh  308.62.84.  gelieh  :  bitterlich  1120.40.  ewiglich  :  rieh  1192  nichts 
beweisen.  In  den  Drucken  von  1487  und  93  ist  i  geblieben,  dagegen 
hat  das  Pass.  ei.  —  u  (=  ü  und  iü)  ist  jedenfalls  Monophthong,  vgl. 
die  Reime  gebrückt :  geflucht  306.  uch  :  ersit^ih  312.  lüt :  hat  546.  vss 
iföss  978.  gut :  lut  1054.  für  :  tivr  1106.  In  der  Biographie  ist  schon 
lum  Theil  au  eingetreten,  ebenso  Pass.  (neben  n). 

Die  Dehnung  der  Kürzen  in  offener  Silbe  beweisen  die  Reime 
gesehen  :  amehen  104.  brehen  :  geachehen  324.  verluhen  :  vertrtcen  398  u.  a. 

Die  Diphthonge  ie  und  uo  (üe)  sind  durch  Monophthonge  ver- 
treten, t€  durch  1  oder  ^  (aber  ye  243.  498.  1070.  1157  und  hyeiflyhe 
142),  das  auch  im  Reime  auf  i  und  t  erscheint,  uo  (iie)  theils  durch  u 
theiU  durch  o.  In  den  Reimen  erscheint  öfter  o  als  u,  vgl.  insocht 
:  voJbrocht  216.  don  :  won  332,  :  schon  352.  zerstört :  gefort  496.  obgerort 
:  ifM>H   616.    «^on^ :  verhont    662.    tho««  :  2^/os9    784.    inocA^ :  «ocA^   810. 


>)  Boam  der  sypschaft.  Heidelberg,  Knoblochier  (nm  1487).  Ein  rast  not- 
darfftige  materi  einem  yeden  menschen  der  sich  gern  durch  eine  wäre  gruntliche 
l^cht  flyßiglich  sn  dem  hochwirdigcn  Sacrament  des  fronlychnams  mseres  herren 
se  schicken  begert  Daselbst  1493. 

«)  BcBW.  0?  O.  B. 

*)  Besw.  0?  O.  B. 
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getrost :  gebest  944.  ertzogt :  gefogt  1082.  Reime  ü  =^  uo  :ü  sind  oben 
angefbhrt  worden.  Dazu  dominus  :  müs  96.  Im  Pass.  u ,  nur  vor  r 
öfter  0.  Reime  auf  o  oder  u  wieder  nur  vor  r.  —  Auch  ei  erscheiDt 
zuweilen  monophthongisch  als  e  {treb  621.  667,  hieb  1112.  13;  heJghen 
741  u.  ö.  neben  hilgJien  1163.  96  [Kürzung?],  «ncA^  oti  [Karsang?]  und 
ou  (öu)  oft  als  o  (im  Reime  lob  :  do&  704.  «rAo^ :  gehegt  908.  j^aZoi^n 
:  geschoben  986.  ertzogt :  gefogt  1082).  Seltener  erscheint  der  Diphthong 
als  aUy  was  im  Pass.  das  Gewöhnliche  ist 

Von  vokalischen  Zeichen  ist  Johann  eigenthümlich  ein  ä  e  y  öü, 
das  nur  für  die  Länge  (auch  unursprün gliche)  gesetzt  wird  und  bei 
ä  ö  ü  auf  keinen  Fall  den  Umlaut  bezeichnet  und  ein  tc,  das  incon- 
sequent  ftir  iu  iie  uo  ü  u  steht.  Besondere  Umlautszeichen  sind  (von 
e  abgesehen)  nicht  vorhanden;  auch  im  Reim  wird  der  Umlaut  Often 
nicht  berücksichtigt  (vgl.  174.  236.  550.  1048),  woraus  ich  indeß  nicht 
auf  das  Fehlen  der  Umlaute  schließen  möchte. 

Bei  den  Consonanten  ist  Folgendes  hervorzuheben.  Ein  ver- 
einzeltes ndl.  /  =  fr  im  Auslaut  steht  788  häf.  Sonst  erscheint  hier 
fr  und  p  (lypy  halp,  dagegen  immer  hob  etc.  bei  abgefallenem  e)*  p  in 
pf  verschoben,  d  ftlr  t  findet  sich  öfter  im  Anlaut  (doit,  dot),  doch 
nicht  durchgehend,  seltener  im  Inlaut.  Regelmäßig  anlautendes  t  in 
verttrrhtn  (681.  721.  786.  790,  doch  verderb  691).  Im  Auslaut  erscheint  ( 
(leit,  kint,  dagegen  sond,  ted  etc.  bei  abgefallenem  e).  Ein  anver- 
schobenes i  in  gant  477  (Schreibfehler?),  g  im  Inlaut  vor  Vokalen  wird 
meist  gh  geschrieben,  was  auf  spirantische  Aussprache  hinweist.  Im 
Auslaut  bleibt  g  außer  in  der  Verbindung  ng  (lanek).  Vereinzelt  auch 
sonst  ck  im  Reim  starck  :  karck  148  und  gesmag  :  tag  186  (fbr  gesnuuk 
:  tack).  Nicht  aus  g  entstanden  ist  ch  in  manch  oder  meneh  und  eiiei, 
ebensowenig  in  verleuchent  998  (Pass.  hat  die  Form  verleirken).  Durch 
Ausgleichung  erklärt  sich  g  für  ch  in  tzog  390.  geschag  1115.  vertzi/j 
627.  Grammatischer  Wechsel  zeigt  sich  im  Praet.  von  geschehet^ 
und  im  Adj.  hog.  chs  erscheint  assimilirt  in  sest  803  (Oberschrift), 
frs  919  (Überschrift),  neste  oft.  Inlautendes  h  vor  Vocalen  wird  meist 
geschrieben ,  war  aber  stumm ,  wie  der  Reim  pompeyen  :  verlyen  256 
zeigt,  sehen  115,  tzthen  711  werden  einsilbig  gebraucht  r  ist  ausgefallen 
im  V.  fechten  (im  Reime  170.  260.  492.  719).  Diese  Form,  über  deren 
Verbreitung  Sievers,  Osforder^Benedictinerregel  S.  IX  f.  handelt,  findet 
sich  im  Heidelb.  Pass.  nicht.  Johann  wird  sie  in  Hessen  angenommen 
haben.  Metathese  zeigt  not  roß  763.  Von  einzelnen  Formen  filhre  ich 
noch  an  das  ndl.  don  =  do  (im  Reime  501) ,  lacht  =  legte  592,  brengken 
177,  kart  895  ^^im  Reim,  sonst  kirte)^  gehebt  337.  1015.  18. 
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Diese  Übersicht,  die  nicht  erschöpfen  soll,  zeigf  genügend,  daß 
Johann  nicht  in  reinem  pfälzischem  Dialekt  schreibt,  sondern  vielfach 
niederländische,  auch  einige  hessische  Formen  einmischt. 

Der  Vers  ist  nach  seiner  Silbenzahl  streng  geregelt  und  umfaßt 
8  Silben,  wenn  der  Reim  stumpf,  9  wenn  er  —  was  weit  seltener  — 
klingend  ist.  Auftakt  ist  also  immer  vorhanden.  Verletzung  der  natür- 
lichen Betonung  kommt  sehr  häufig  vor.  Dreisilbige  Worte  wie  gütig- 
her^  gentzlichen  können  nach  nhrl.  Weise  auf  der  ersten  und  dritten 
Silbe  eine  Hebung  erhalten.  Oft  wird  die  haupttonige  Silbe  in  die 
Senkung,  die  nebentonige  in  die  Hebung  gesetzt.  Zweisilbige  Worte 
wie  ober,  lyplich  können  die  Hebung  auf  der  zweiten,  dreisilbige  wie 
lypUche,  rosenfar  auf  der  Mittelsilbe  erhalten.  Diese  Freiheit  ist  sowohl 
im  Anfang  als  in  der  Mitte  des  Verses  gestattet. 

Der  Reim  ist  genau,  abgesehen  von  der  Verbindung  des  umlaut- 
losen  mit  dem  umgelauteten  Vokal  (vgl.  oben).  Von  einer  Reim- 
ODgenauigkeit  kann  nicht  geredet  werden,  wenn  alte  Kürze  mit  der 
Länge  reimt  oder  i  mit  etj  kaum  auch  bei  der  Verbindung  von  i  und  te, 
V  and  uoj  tu  und  üe.  Öfters  verschwindet  eine  scheinbare  Ungenauig- 
keit  bei  Einsetzung  der  dialektgemäßen  Form,  z.  B.  295  offembart 
:  wort  (1.  qffembort),  660  gelassen  :  verdrossen  (1.  gelassen),  1048  f rückt 
:  volbrockt  (t.  fr  acht). 

Der  folgende  Abdruck  des  Stückes  schließt  sich  genau  an  die 
Hb.  an.  Die  Abkürzungen  sind  aufgelöst.  Einige  Schreibfehler  und 
Aoslassungen  sind  berichtigt,  mit  Angabo  des  Überlieferten  unter  dem 
Texte.  Die  inconsequente  Interpunction  der  Hs.  (auf  den  drei  ersten 
Seiten  Doppelpunkt,  auf  den  drei  folgenden  Punkt  nach  jeder  Zeile, 
von  da  ab  nur  im  Innern  der  Verse  zuweilen  Punkt  oder  Doppelpunkt) 
ist  nicht  beibehalten  worden. 

Hy  hebet  an  dy  gemein  bicht:  Vs  bewerter  schryfft  tzu 
rym  gesetzt:  In  welcher  eyner  syn  send  mag  erkennen 
lernen:    Dar   tzu    ordenlich    bichten    lernen:    tzu    dem    lob 

gottis: 

Dyn  gütlich  krafft  in  myr  byt  ich, 

^rred:  Ich  ward  verdampt  sußt  ewiglich, 

euhe,  o  barmhertziger  Dan  ich  tzu  tyff  gefallen  bjn 

-Almechtigher  got  guttigher,  10  In  todlich  send  durch  myn  fünf  syn, 

Erbarm  dych  myn  vmb  myn  mysdät,  Auch  dyn  gebott  in  manchen  stetten 

Von   myr  gewyrket  frw  vnd  spät  Hab  hert  vnd  swerlich  obertretten, 

5  DjB  lang  itzont  verganghen  jar.  Dywerck  auch  der  barmhertzigheit 

O  mylter  got  mach  offenbar  Vnd  syben  sacrament  altzijt^ 


I 
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15  Myt  syben  helghen  g^istes  gaben 
Vnd  tzwolff  artickel  bog  erhaben 
CrisÜicbs  gelobens  myr  gesetzt: 
Da  durch  myn  sei  hab  hert  geletzt. 
In  obertrettung  gantz  berejtt 

20  Gewesen  byn  acht  seligheit, 

Auch    toghent   drey    der   helghen 

schrifft, 
On  anghel  toghent  myr  gest^'fft, 
Dy  ich  dan  gentzliehen  fiir  vol 
Hab  obertretten  gar  tzu  möly 

25  On  ander  sond  itz  ombedocht 
Von  kynd  o£f  swerlichen  volbrocht. 
Ich  byt  dich  got  myn  eyngher  tröst, 
Der  manchen    sonder  hott  erlost, 
Erlöss  mich  auch  vnd  mach  mich  gnt 

30  Dorch  dyn  rosenfar  heiligs  blilt, 
Das  du  dorch  myn  sond  host  ver- 
gossen 
An  eynem  bom  hert  onuertrossen : 
VsB  lyb  durch  mich  gabstu  dich  dar 
Tzu  hencken  nacket  also  bar 

35  An  solchem   herten  groben  holtz, 
Mit  dynem  hübschen  lybe  stoltz 
Gelich  eyn  seytte  hert  gespant, 
Durchgraben  füss  vnd  iglich  haut, 
Eyn  tzytlanck  aller  weit  tzu  spott. 

40  Ich  solcher  lyb  erman  dich  gott 
Vnd  byttdich  her  kom  mir  tzil  stur, 
Send  myr  dyns  helghen  geistes  fiir 
Eyn  foncken,  off  das  ich  betracht 
Mit  warem  rwen  tag  vnd  nacht 

45  AI  myne  sonde  gross  vnd  kleyn 
Vnd   gyb  mir  das  ich  sy  beweyn 
Lyplich     alhy    von     grond     myns 

hertzen. 
0  got  myn  her  tzu  solchem  smertzen 
Hylff  myr  durch  gnad,  so  weis  ich 

vest, 

50  Das  mich  das  ortel  allerlest 

Nit  dyns  gerichtz  verdammen  wort. 
Tzn  dyssem  rwen  obgerort 
On  dich  ich  nummer  komen  mag: 
Deshalp  dich  got  off  dissen  tag 

65  Hoff  an  vss  allen   mynen  kreften 
Vnd  byt  vnd  fleh  dyn  zom  tzu  sefften 


Ober  myn  sonde  groM  on  tial; 
Myr  sy  vertsyh  gantalieh  Tnd  kal, 
Off  das  dyns  helghen  blnti  lyuyr 

60  Verloren   nummer  werd  an  myr. 
Des  itz  tzu  lobe  wyl  ich  dyr 
Eyn  lob  gedieht  in  dys  papyr 
Hy  scryben,  vss  welchem  men  sol 
Ordenlich  bichten  lern  for  vol 

65  Tzu  eeren  dyr  on  onderlass, 
Dar  tzu  mich   hutten  wil  forbas 
Für  aller  bosheit  gross  vnd  kleyn. 
Des  ich  dan  an  roff  dy  yil  reyn 
Jnncfraw  maria  das  sy  bytt 

70  Ir  lybes  kynt  das  ess  myr  mytt 
Syn  guad  wol  teylen  solche  dftt 
Wol  tzu  volbrynghen  wy  ob  st&t. 
Des  mir  dan  giln  in  gnaden  stett 
leiihe  got  der  trynytet.      Amen. 

Hy  hott  eyn  end  die  fOrred, 

Hy  heben  an  dy  funff  sjnne 

vnd  tzum  ersten  von  dem 

gesiebt: 

75  ^l^zu  gottis  lob  wyl  ich  begynnen 
•^  Nach     dem     beschrybt     von 

hoghen  synnen 
Der  meister:  bicht  gemein  dj  dan 
Tzn  bichten  not  ist  ydermann 
(Am  vyrden  buch  bewert  er  das) 

80  Dar  tzu  hyn  nympt,    spricht  er 

fnrbaSy 
Tegliche  sonde  vil  on  tzal. 
Das  ich  dan  itzilnt  oberal 
So  ver  ich  mag   verkonden  wyl 
Vnd  ob  ich  da  in  red  tzn  yil 

85  Oder  tzu  wenig  on  probyren. 
Das  byt  ich  myr  tzu  cordijren. 
Tzum  ersten  ich  also  begynne 
Vnd  tzyh  her  für  erst  dy  fonff  synne. 
Idoch  fiirhyn  so  bog  ich  nyder 

90  Für  minen  pryster  myn  gelyder 
Vmb  benediung  tzu  ontpfimghen 
Also  sprechend  durch  gross  ver- 

langhen 


62  gedichte,  e  dureJutrichen. 
(Ei  fehU  eine  Silbe.) 


64  für  vor  voL  86  L  concedgren?  O.  B. 
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Taam  pryster:  benedicite. 
Da  off  nach  dem  dan  ich  verstee 
95  Der  piyster  antwort:  domin  ils. 
So  heb  ich  an  myt  g^tter  mits 
Vnd  sag  dan  myn  confiteor 
Bis  off  das  ideo  precor. 
Dar  nach  myn  Bond  bedag  ich  dan 
100  Vnd  heb  von  dem  gesiebt  erst  an. 
Also:  ich  gyb  mich  schuldig  djr 
Das  ich  etzlich  in  hubscher  tzjr 
Von  frawen  byld  hon  an  gesehen 
Darob    böss    begyr    yr    eer    tzu 

smehen, 
105  Auch  duck  den  tyren  möss  ver- 

jehen 
Wan  sy  sich  stighen  tiu  gesehen, 
Da  durch  ich  dan  tzu  solcher  vart 
Tzu  onkuyscheit  beweghet  wart, 
Auch    myn   vnd  ander  heymlich 

glider 
110  Tzu    sehen   begert  wie  bog  vnd 

nyder, 
Eyn  solchs   geschefft  schentlich 

begab, 
Da  durch  ich  mich  in  send  verwab 
Mit  solchem  werck  der  onkiischeit : 
Das  myr  dan  ist  von  hertzen  leyt. 
115  Sus  ich  gesehen  hab  menches  spyl, 
'Dy  vppig  worn  vnd  dentze  vil 
Myt  lust  als  stechen  dar  tzu  rennen 
Vnd  ander  spil  der  ich  nit  nennen 
Off  dys  mol  mag  myr  durch  ver- 
gessen, 
120  Auch  ander  lutte  wyt  gesessen 
Dar  tcu  gereytzet  auch  tzu  sehen, 
Dy  dan  das  datten  vss  tzu  spehen 
Des   ich   alleyn   wass  an  begyn. 
Her  solcher  send  ich  schuldig  byn. 
126  Myn    oughen    nit    tzu    manchen 

stonden 
Gekert    tzu    den    helghen    funff 

wenden 
Oder  tzu  ander  niltzbarheit, 
Da  durch  ich  wer  tzu  rw  vnd  leit 
Vnd   auch  tzu  besserung  myner 

sende 
130  Gekomen:  das  ich  dan  verkonde 


Vch  pryster  hy  in  gottis  stat 
Vnd  byt  uch  solche  sende   glat 
Myr  wolt  vertzyhen  hy  tzu  geghen 
Durch    ewren    gwalt   vnd  ewren 

seghen. 

136  Sus  als  das  ich  durch  myn  gesiebt 
Onordliohen  hab  vsgericht 
Wyder  den  hem  tzu  encher  tzijt: 
Das  selb  ist  myr  von  hertzen  leyt 
Vnd  byt  genad  von  got  mym  hern, 

140  Der  myr  dan  wol  genad  tzu  kern 
AI  myne   send  tzu  bessern  hye, 
Off  das  myn  arme  sele  flybe 
Das  ewig  für  nach  disser  tzijt. 
Des  mir  gon  gotz  barmhertzigheit. 

Von  dem  gehör. 

145  l^^yt  hom  hab  ich  gar  tyff  on- 
^▼-l  tzont 

Swerlich  vnd  gröblichen  gesont 
Mit  Inst  vnd  vss  gewonheit  starck. 
Dy  nutzbar  dyng  tzu  boren  karck 
Byn  ich  gesyn  das  merer  teil. 

150  Sus  böse  dinghe  ser  mit  yl 

Hon  ich  gebort  off  menchen  weg, 
Als  dan  wass  snod  onküsch  geseg 
Mit  melody  vnd  on  geseng, 
Das   myr  brecht  lust  vnd   gros 

geleng, 

165  Auch  fabeln  vnd  onn&tze  wort 
Begyrlich  duck  vnd  vil  gebort, 
On  eer  absnyden  duck  vnd  vil. 
Das  myr  was  leyder  lustlich  spil^ 
Mit  grossen  loghen  hert  b  es  wert 

160  Da  ich  myn  om  hab  tzu  gekert. 
Auch  onntltz  gesta  von  der  lyb, 
Der  weit  myr  haben  tzijt  vertryb : 
G^  duck  gegeben  sy  tzu  hom, 
Da  durch  myn  gmfit  sich  mocht 

vertom 

165  Vnd  in  onknsche  dancken  vallen. 
Vnd  ist  das  allerbost  von  allen, 
Das  ich  dy  send  nit  lyss  alleyn 
Blyben  by  myr  sonder  gemeyn 
AI  ander  hlt  so  ver  ich  mocht 

170  Auch   dar  tzu   reytzet  gantz  on 

focht 


164  gemdt 
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Tzu  don  wider  den  hogsten  got 
Vnd  wyder  al  cristlich  gebot. 
Nit  hab  gehört  das  gottis  wort 
Am  helghen  tag  als  myr  gebort, 

175  On  ander  1er  da  von  ich  ser 
Vnd  bog  gebessert  worden  wer. 
Wj  ich  mich  dan  in  mjm  gebor 
Vergessen  hab  durch  myn  wilkor, 
Das  ist  myr  leyt  ynd  bger  genad 

180  Von  got  mym  hem  itz  bald  vnd 

drad. 
0  milter  got  her  Ihesu  crist 
Erbarm  dich  myn  tzu  desser  frist, 
Myn  hertz  erquick  off  dyssen  tag, 
Das  es  myn  werten  glich  tzu  sag ! 

VoD  dem  gesma^. 

185    Tch  hon  gesont  durch  myn  ge- 
-*-  smag 

In  spisung  wollust  manchen  tag 
Nach  ysbont  vnd  in  gyttigheit 
Tzu  vil  ober  dy  messigheit. 
Myn  rasten  duck  durch  spys  ge- 
brochen, 
190  Dy    ich    myr    dan    lyss    teglich 

kochen, 
On  Segnung  vnd  on  danckbarheit 
Genossen  duck  tzu  mancher  tzijt 
Mit  folle  dy  mir  kranckheit  brecht, 
Me  dan  natur  verdewen  mocht. 
195  Vnd  allermeist  mit  dem  gedranck 
Hab  ich  myn  lyb  gemachet  kranck 
Vnd      ongesohickt      tzu     gutten 

dinghen 
Als  betten  lesen  dar  tzu  singhen : 
Was    myr    dan    solchs    tzu    don 

gebort 
200  Gyng  obertzwergs  vnd  ober  bort. 
Da    durch    versilmnys    duck    ge- 
schehen. 
Das   ich   dan   leyder   moss   ver- 

jehen 
Mit  warheit  dan  ich  habs  geton : 
Der   ewig  got  wol  mich  da  von 
205  Itz  ledighen  tzu  disser  tzijt 

Durch    syn    gr&ndloss    barmher- 

tzigheit. 


Von  dem  tasten. 

1^'yt  tasten  leyder  vil  tni  swer 
'^'-'-Hab  ich  gesendet  nah  vnd  ver 
Tzu  gryffen  an  frewlich  gelytt 

210  Ontzuchtiglich  vnd  brast  da  myt, 
Mit  manchem  kas  geschehen  von 

myr 
In  grosser  onkuscher  begjr, 
Mich  selbs  begryffen  duck  vnd  vil 
Vnd  lassen  gryffen  myr  tzu  spil, 

215  Da  ich  dan  wollust  myr  insocht 
Wy  mich  dan  got  dy  sond  vol- 

brocht 
Weis  schuldig  also  syn  bj  myr 
Von   grond    mjns   hertzen   leyt: 

ynd  yr 
Begher  vertzyhnng  allermeist 

220  Von  dem  guttighen  helghen  geist, 
Des  guttigheit  nymantz  veraftgt. 
Vnd  du  vil  reyne  kusche  migt 
Myr  armen  sonder  doe  das  wort, 
Das  ich  off  dys  mol  werd  erhört! 

Von  dem  gerocb. 

225  Tn  liplichem  geroch  hon  ich 
-^Wollust  gesnchet  fjlrderlieh 
Vnd  obermoss  me  dan  ieh  seit, 
Myn  kleyder  da  mit  haben  wolt 
Versorgt  off  das  sy  smeckten  wol, 
230  Von  blomen  duck  off  mynem  krol 
Eyn  krantz  wol  richend  hab  ge- 

tragheo, 
Da   ich    dan    gross    hatt  in   be- 

hagheu. 
Ach  got  wy  ongelich  im  stechen 
Ist  myn   kraus   geghen  dym  tia 

rechen! 
235  Dyn  krantz  das  wass  eyn  dornen 

krön: 
So  ist  myn   krantz   von   blomen 

schon. 
Dyn    krantz   der   wart   mit  biet 

gespickt: 
So  ist  myn  krantz  mit  gold  ge- 

stickt 


226  gesnchet  gesuchet. 
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Djn  krants  hjea  durch  dy  hjrn- 

Bchal  stach: 
240  MjD  kranti  hjlt  myr  myn  horlyn 

flach. 
Ach  milter  got,  dyn  gnttigheit 
Erbarm  sich  myn,  ess  ist  myr  leit 
Das  ich  dich  ye  durch  solch  beheg 
Ertzornet  hab  in  enchen  weg; 
245  Auch    dnck    dy    armen    lut   ver- 

smecht 
Durch  yrn  gesmack  das  mich  an- 

fecbt, 
Da  ober  ich  dan  böss  beger 
Dy  ich  yerdynt  hab  hert  ond  swer. 
Ihesu  son  dauitz  hogster  got, 
250  Durch  dynen  helghen  bytter  dot 
Rom  myr  tzu  stur  itz  recht  tzu 

bichten, 
Off  das    ich    myn    sond  mog  er- 
lichten ! 


D 


Von  den  gedancken. 

|Vrch   myn   gedenck  hon  ich 

gesont, 

Onkusche    werck    duck    vss    ge- 

gront, 
255  Mit  lust   der  weit  vnd  yr  pom- 

peyen 
Dy  ich  begert  my  tzu  verlyen, 
On  ander  seh  entliehe  gedenck  en 
Da    mit    myn    sei    an    hob    tzu 

krencken. 
Auch  duck  hett  dy  gedenck  fol- 

brocht, 

260  Het  ich  dy  weit  ny  me  gefocht 

Dan  gotf  das  mich  dan  rwet  ser. 

Durch  myn  gedenck  ich  hert  vnd 

swer 
Myr   duck   hab   für   gesetzt    tzu 

rechen 
Myn   leit   durch    hawen    vnd  er- 
stechen, 
265  Nit  hab   bedocht  das  iungst  ge- 

richt 
Vnd  ander  heylsame  geschieht. 
Da  durch  myn  söl  gebessert  wer. 
Wy  ich  mich  dan  hab  ongcfer 


Vergessen  durch  gedencken  myn, 
270  Das  ist  myr  leyt  nach  allem  schyn 
Vnd  bit  genad  das  ich  sy  böss 
Tzu  geghen  hy,  des  myr  dan  möss 
Der  her  gönnen  mytdreyen  namen 
Der  helghen  driueltigheit.  Amen. 

Von  der  rede. 

275   l^Ty t  reden,  uch  sy  pry ster  kont, 
"'-Hon    ich    myn    sei   gar    tyff 

verwont, 
Als  durch  ontzuchtiglich  geschrey 
Vnd  blasphemyrung  mancherley 
Wyder    myn     got    vnd    al    syn 

helghen, 
280  Der  werck  ich  dan  wolt  freflich 

telghen 
Durch    fluch  dem  wetter,    on  yr 

werck 
Dy  ich  verwarff  myt  grosser  sterck. 
Myn  eyghen  sond  hab  duck  be- 

schirmpt 
Von  kynd  off  als  men  mich  ge- 

fyrmpt, 
285  Sus    lichtlich  ich  gesworen  hon, 
On  nachred  dy  ich  hon  geton 
Gar  manchem  fromen  durch  on- 

recht, 
Altzyt  yr  leben  bog  gesmecht, 
Getzugnis  onrecht  dick  gegeben, 
290  Duck    stoltze    wort    mit    wyder- 

streben 
Myn  obern  don,  on  eyghen  lob 
Den  ich  myr  tzu  gab  vil  tzu  grob  ] 
Tzwey  tzongich  ich  gewesen  byn, 
Vnd  heymlich  räd  dy  ich  hat  in 
295  Ober  myn  pflicht  hab  offembart, 
On  logenhafftig  schentlich  wort 
Dy  dan  von  myr  syn  vssgeganghen 
In    stoltzem    gm>U    ond    hoghem 

branghen. 
Onkusch  gedieht  hon  ich  gesetzt, 
300  Da  durch  myn  sei  hab  hert  ge- 
fetzt, 
Gut   gotlich    wort    hab    ich  ver- 

sweghen, 
War  ich  sy  saghen  solt  tzu  geghen, 
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Aach  nit  gestrafft  vnd  nit  gelert, 
Als  dan  dy  gotlich    lyb   bewert, 

305  Altzijtmyn  tzonghenfestgebrucht 
Tzu  Worten  onnütz  ynd  verflacht. 
Das  got  erbarm   von  hymelrich, 
Das  ich  mich  also  iemerlich 
In  myner  red  vergessen  hab! 

310  Das  ich  mjr  dan  tza  nemen  ab 
Von  god  beger  vnd  auch  von  ach, 
Mym  pryster,  den  ich  dan  ersuch 
Vch  byttend  wolt  mich  absoluyrn, 
Off  das  ich  on  end  mog  regnyrn 

315  Mit  got  dem  hem  in  ewigheit 
Der  frewd  vnd  aller  seligheit. 

Von    den     syben     todsonden 
vnd  tzum  ersten  von  der  hof- 

fart. 

Tzum  tod  tyffer  byn  ich  ge- 
fallen 
In  den  syben  todsonden  allen. 
Tziim  ersten  mit  hoffart  behafft 
320  In  der  begyr  mit  gantzer  krafft 
Da  durch  ich  tzu  dem  wercke  kam  : 
Myn    hör   geferbt   des    ich  mich 

schäm, 
Myn    antlytz    auch    vnd  onghen- 

brehen 
Vnd   farhobt   duck  von  myr  ge- 
schehen 
325  Hpfertiglich  heymlich  beropft, 
Myn  hees  gestrichen  vnd  geklopft, 
Vnd  allermeist  des  helghen  tags 
Mit  grossem  lust  soUichs  Vertrags 
Myn  tzijt  onnutziglich  verslyssen. 
330  Tzu  hoffart  hab  ich  mich  geflissen 
Tzu  werden  rieh  genog  tzu  don 
Der  hoffardy  noch   mynem  won; 
Sterck  hubscheit  vsbont  hab  be- 

gert, 
Off  das  ich  hogher  word  bewert 
335  Für    andern    luten  myr  tzu  lust. 
Dy  hoffart  gantz  bot  keyn  gebrust 
In  myr  gehebt  von  allerley 
Das  dan  antraff  dy  hofferdy. 
Eyn  iglichen  wolt  obertreffen, 
340  Er  wer  auch  doctor  oder  scheffen, 


In  wysheit  vnd  in  der  gebort, 
In  alle  haben  wollt  das  wort 
Der  grossen  obertrefflicheit, 
Eyns  andern  mans  gebrechlicheit 

345  Tzu  mynem  lobe  duck  ertxelt 
Vnd  syn  bespottet  obgemelt, 
Sus  myn  gebrech  myner  figaren 
Myr  off  gesetzet  von  natilTen 
Beschempt  ich  mych   durch  hof- 
fardy. 

350  Auch  gutte  woldät  mancherley 
Hab  ich    mich    duck    beschempt 

tza  don, 
Mich  selbs  gelobt  duck  hog  vnd 

schon 
Für  geben  myr  tzu  lob  vnd  pryss, 
Dar  tzu  tzilm  duckem    mol  myt 

flyss 

355  Myn  eyghenschand  hab  offenbort, 
Das  myr  gab  frewde  wan  ichs  hört 
Myn  eyghen  woldät  angenäm 
Bedocht  mich  wy  sy  von  myr  k^m 
Von  eygner  krafft  vnd  nit  von  got 

360  Durch  hoffart  myner  hem  gebott 
Verachtet  ongehorsamlich 
Mit  Worten   wercken  des  gelich, 
Ir  guttig  straffe  hab  veracht 
Mitwyderstant  vss  gantser  macht, 

365  Auch  stoltziglich  yn  wyder  spro- 

chen 
Dy    ding  dy  ich    dan    hatt   ver- 
brochen, 
Da  durch  ich  duck  eyn  orsach  wass 
Tzu    brenghen  sy  tza  tzom  vnd 

hass. 
Dy  hoffart  hott  myt  myr  gemacht, 

370  Das  ich  al  menschen  hab  veracht, 
Reyn  mensch  mooht  myn  durch 

enchan  fbg 
Nach  mym  bedonck  syn  gat  genog, 
Dy  myr  hon  geben  eer  vnd  gut 
Hon  ich  veracht  in  obermilt, 

375  Durch  hoffertighen  eyghen  sjn 
Tzu  aller  sond  gefallen  byn. 
0  got  myn  her  eynigher  pflr 
Genad  myr  armen  creatflr! 
Dyn  demüt  her  myn  hoffiurt  töd 

380  Off  das  ich  armer  nit  so  Od 
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Verderb  in  solcher  hoffardy. 
Gyb  myr  her  das  ich  ay  verpfy 
Von  grond  myns  hertzen  snellig- 

lieh! 
O  her  mich  hör  von  hymelrich! 

Von  der  gitigbeit. 

385   I^Tach  hoffart  ich  in  kurtzer  tzijt 
•^^  Gefallen  byn  in  gitigkeit: 
Eyns  andern  gnt  hon  starck  begert 
Vnd  felslichen  mich  dack  emerf 
Durch  spilynd  rasseln  mancherley 

890  Vnd   ander  lat  tzog  mit  da  by; 
Vnd  alles  das  ich  so  gewan 
Ten  mynem  nntz  lacht  ich  das  an 
Vnd  soUichs  gantz  nit  wyder  gab, 
In  massen   dan  eyn  böser   knab 

896^Dem  dan  keyn  bosheit  ist  tzn  yil, 
So  ted  ich  anch  in  solchem  spil. 
Myn  hils  tzilm  spil  hon  ich  ver- 

liihen 
Vnd   worffei   falsch  off  gnt  ver- 

trwen 
Gelwen  dar,  des  myr  mit  schar 

400  Dy  dritte  schantz  wart  also  bar. 
Mit  bösem  gelt  gar  dnck  verloghen 
Dy  löte  feischlichen  betroghen^ 
Ja  menchen  armen  wytt  gesessen 
Der  dan  nit  hatte  brot  tzn  essen 

405  jyy  myn  beswert  in  hogher  acht, 
Da  von  myr  dan  myn  hertze  lacht. 
Teu  Stelen  roben  gantz  geschickt 
Vnd  doch  das  selb  myr  gantz  nit 

klickt 
Was  ich  so  dnrch  onrecht  gewan : 

410  Wan  myr  tzn  kam  eyn  slechter 

man 
Gar  bald  eyn  vond  ich  myr  be- 

docht 
Da  ich  das  gelt  my t  von  ym  brecht. 
Was  gitigbeit  mocht  off  ym  hon, 
Das    wiist   ich    meisterlich    vnd 

schon, 

415  mchts  vsgenomen  vmb  eyn  hör. 
Versprochen   scholt  hylt  ich  nit 

wor, 
Keym   armen   menschen    kranck 

vnd  dab 
Myn  lebtag  oy  keyn  heller  gab, 


Reyn  mensch  off  ertrich  ny  gelebt 

420  Dem  gittigheit  so  hert  an  klebt. 
Durch  gitigbeit  hon  ich  gesmecht 
Myn  eighen  eer  vnd  myn  ge- 
siecht, 
In  gyttigheit  ny  böser  art 
Off  ertrich  mensch  geboren  wart, 

425  Der  so  vil  hab  durch  gittigheit 
Gesond  als  ich,  das  myr  ist  leit. 
O   got    dnrch    dyn    heiligs    ver- 

trwen 
Myr  armen  sonder  gyb  eyn  rwen 
Vmb  myn  mysdät  tzn  dysser  tzijt 

430  Von  myr  volbrocht  myt  gittigheit ! 
Ich  weys  das  dyn  barmhertzigheit 
Ist  grosser  dan  al  sontlicheit, 
Dem  nach  gAttigher  vatter  myn 
Mich    armen    mach    von   sonden 

reyn! 

435  0  her    mich    armen   nit  verlass! 
Des  ich  dich  bit  ye  leng  ye  bass. 
So  lang  als  ich  das   leben   hon, 
Wil  ich  des  nnmmerme  gedon 
Mit  dyner  hnlff,  dy  mir  verlyhe 

440  Vnd  al  myn  send  da  mit  vertzyhe ! 

Von  der  onkuscheit. 

1\Jach  dysser  send  hy  fnr  gelesen 
"*"  ^  Byn  ich  liplich  onkusch  ge- 
wesen 
Mit  grosser  wollnst  vnd  begyr, 
On  vberfiuss  des  nachtz  von  myr 
445  In  mynem  slaff  das  myr  ted  wol, 
Onkuscher  wort  myn  hertz  wass 

vol, 
Mit  tasten  küssen  vnd  vmbfEinghen 
Hon   ich   gar  swerlich    send  be- 

ganghen 
Vss  lyb  der  onkuscheit  alleyn: 
450  Vnd  wan    ich    schon   das  werck 

gemeyn 
Nach  mynem  willen  nit  volbrocht. 
So  wart  es  doch  von  mir  bedocht 
Mit  dem  gemät,  da  von  für  allen 
Myn  hertz  in  nam  eyn  wolgefallen. 
455  Dnrch  onknsch  hon  myn  ee  tzer- 

GeiatiicVi  i^«woxi«ii  -s»^^  %^i^T\^ 
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Tut  mencher  inncfirawii  byn  ge- 

komeD, 
Der  ich  dan  hab  jr  eer  genomen. 
Mim   eyghen   mog   hejmlieh    on 

schal 
460  Durch  onknsch  hab  gebrocbt  tza 

yal. 
Da  myt  wass  es  myr  nit  genog, 
Ich  ftocht  auch   eygnen  ongefog 
In  Bolchem   lust  off  fremde  weg 
Ober  natur  bysonder  pfleg, 
465  Das  myr  dan  gab  dem  hertzen  mjn 
Frewd  vnd  wolt  des  geromet  syn. 
0  kusch  er  reyner  gottis  son 
Ihesu  der  ny  bot  vbels  don, 
Dyn  reynigheit  myn  wustigheit 
470  Hjm  nym  durch  dyne  guttigheit! 
Nit  mich  verlass  also  berüst 
In  solchem   ser  stinkenden  wüst 
Vergeen     schentlichen     tza    be- 
trachten ! 
Ich  bit  myr  gy b  das  tzn  Terachten, 
475  Dan  on  dyn  hnlff  ich  des  nit  mag, 
Myn    fleisch    vezirt    mich    nacht 

vnd  tag 
Vnd  gant  on  rw  des  wcrckes  byn. 
Vnd  du  vil  re^iie  koninghyn, 
£yn  eyngher  bron  der  reynigheit^ 
480  Erbarm  dich  myn  ys  miltigheit! 
Kom    myr  darch   gnad  tza  trost 

vnd  star, 
Off  das  ich  nit  das  heische  fdr 
Durch  solchen  wüst  mit  schänden 

rot 
Ewig  yerdyn  nach  mynem  dot. 
485  Da    von    mich    dan    got    mosse 

schalten 
Der  dan  al  sonder  wil  behalten. 


I 


Von  hass  vnd  nyt. 

n  hass  vnd  nit  gefallen  byn 

Myns  niisten,  so  ich  syn  gewyn 

Geluck  vnd  eer  vermercket  hab 

490  (Das  myr  ist  leit  bis  in  myn  grab) 

Vnd    war    ich    sollichs    hindern 

mocht 
Das  ted  ich  bald  on  alle  focht. 


Syn  schad  allajn  durch  nit  vnd 

hass, 
Wan  ich  den  hört,  mjr  frende  wass 

495  Vn d  wan  i ch  bort  von  synem  glück, 
So  wart   myn    herta    toI   leydes 

drnck, 
Ess  treff  auch  an  was  es  dan  wolt, 
So  dacht  mich  ye  das  er  nit  seit 
Tza  solchem  gluck  geboren  syo, 

500  Hat  er  da  vber  brocht  nijrr  pyn. 
O  gotlich   lyb   war   waratft  don, 
Don  ich  mym  nisten  solchen  hon 
In  mynem  hertzen  tiu  gefögt 
Vnd  ym  so  ver  ich  moeht  forbögt, 

505  Das  ym  brocht  schaden  hert  vnd 

swer. 
Ach  criste  got  guttigher  her 
In  onsyn  ich  befanghen  wass, 
Ich  byt  dich  solchen  nit  vnd  hass 
In  myr  vertilghe  gantz  vnd  gar, 

510  Dyn  lybe  myr  mach  off!enbar 
Tza  don   mym   nfisten  alles  gut 
Durch  dyn  heyligs  rosen£u  blut! 

Von  ober  essen  vnd  ober 
drincken. 


M 


it  ober  essen  vnd  mit  drincken 
Hab  ich  den  hont  ser  lassen 

hyncken, 
515  Furkomen    duck   den   dorst  vnd 

hongher 
Von  anbegyn  als  ich  noch  iongher 
Dan  itz  von  iam  gewesen  byn. 
Da  durch  ich  myn  vemftfft  ond  syn 
Gekrencket  hab  off  menchen  weg. 
520  Tzu  follery  wass  myn  beheg, 
Als  tag  ond  nacht  vol  wyn  tan  syn, 
Das  ich  kum    geen   mocht  nach 

dem  schyn, 
On  kostlich   spyss  von   wnrtsen 

heysB, 
Dy  ich  mir  dan  mit  gantzem  flyss 
525  Bereytten  lyss  als  myr  tsa  Iftste, 
Off  das  onkuscheit  kejm  gebraste 
In  myr  het  sonder  bsld  bereytt 
Tzu  dem  werck  syn  mocht  alle  tsijt 
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Vil  BÜB  gedrencke  myr  bestalt 

580  Vss  fremden  landen  mannigfalt. 
Als  malnysey  vnd  Intterdranck, 
On    reynfBkl    den    men    myr    in 

schanck, 
Bastart  potaw  ynd  vyn  de  greck, 
Da  in  ich  dan  hatt  myn  geleck, 

635  Oaskonge  rot  vnd  anch  beon, 
Ciaret  mit  ypocras  gar  schon 
Vnd  hog  geferbt  dnrch  tomesol, 
Das  myr  ted  ym  mym  hertzen  wol. 
Nit  achtet  menches  armen  men- 
schen^ 

540  Des    hend    myt    arbeit    swr    on 

henschen 
Nit  teglich  ym  gewynnen  mocht 
Dflrch  silren  erbeit  hert  volbrocht 
Des  groben  nicken  brotz  mit  fog 
Fnr  sich  ynd  syn  husfraw  genog, 

545  Des  glich  der  armen  krancken  lilt 
Ellendiglich  der  nymantz  hrit, 
Bettresen  alt  beyd  fraw  vnd  man, 
Bresthaftig  vnd  betrübt,  dy  dan 
Alleyn    vss    grosser    kranckheit 

V 

mtisten 
550  Mit    lanb   yr   eyghen    bett    ver- 

V 

wüsten 
Vnd  da  in  lighen  tag  vnd  nacht 
Alleyn      vss      kranckheit       vnd 

amacht. 
Nit  hab  geachtet  knrtz  noch  lanck 
Wan   ich    mit    lust   so  ass    vnd 

dranck. 

655  Gar  wenig  docht  in  mym  gefallen 

Off  cristas  dranck    gemacht  von 

gallcn, 
Als  er  am  holtz  hyng  ombehawen 
Ja  nacket    gantz    für    man    vnd 

frawen. 

Ach  gotmyn  her  erbarm  dich  myn ! 

560  Lass  dyr  myn  seel  bcfollen  syn ! 

So  nu  dy  tzijt  hertznhcr  strichet, 

Das  sy  von  mynem  korper  wichet. 

Von  dem  tzorn. 

n  orsach  dnck  getzomet  hab 
Vnd  mynen  niesten  obergab 


o 


565  Vnd  sonderlinghen  myn  gesinde, 
Als  frawen  megde  dar  tzu  kynde 
Vnd  wan  ich  mocht  räch  ich  myn 

tzorn 
Nach   tzijt  vnd    stond  mjr    vss- 

erkom. 
Rleyn    onrecht    gantz    mit    on- 

gedolt 

570  In  keynen  weg  nit  liden  wolt« 
Dorch  tzorn  honsprach  dock  hab 

geton 
Dem  hogsten  got  in  hymels  tron, 
On  ander  lut  duck  hogebom 
Dy    ich    verachtet    durch     myn 

tzorn; 

575  Ich  swig  der  lote  in  gemeyn 
Dy    ich    dorch    honsprach    gross 

vnd  kleyn 
Vernichtet  gar  so  ver  ich  mocht. 
Myn    tzorn    dnek    mich    bot  dar 

tzu  brecht, 
Das    ich    an   höh    mit   flyss    tzu 

streben 

580  Tzu  nymen  eynem  lyb  vnd  leben 
Auch  eer  vnd  gut,  was  myn  begyr. 
So  ser  regnyrt  der  tzorn  mit  m3rr. 
Durch   tzorn  duck  hab  ich  myn 

gesellen 
Gefiitcht  in  abgront  von  der  hellen. 

585  Nit  weyss  war  vmb  so  jemerlich 
Der  tzorn  so  bot  vmgeben  mich, 
AI  tzijt  vnd  stond  myt  myr  regyrt 
Vnd  byn  doch  gantz  in  ym  veryrt, 
Dan  ich  ken  myn  complexion 

590  Dy  dan  gentzlich  in  warem  won 
Nit  drucken  heyss  naturlich  ist, 
Da  von  dan  tzorn  tzu  aller  frist 
Das  merer  teil  eyn  anfang  bot. 
Wan  es  dan  schon  von  solcher  dat 

595  Vezyret  mich,  so  wiist  ich  rat 
Durch  ertzeny  in  solchem  grat 
Der  solchen  tzorn  myr  refrenyrt, 
In  kelt  vnd  fuchte  hog  probyrt, 
Aber  es  leider  nit  da  von 

600  Myr  armen  kompt  in  warem  won, 
Ess  kompt  von  kelte  got  geklagt, 
(Das  wort  den  ertzten  nit  behagt 
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Das  ich  yn  doch  beweren  wil) 
Dy  kelt  in  mjr  hott  ser  ynd  vil 

605  Dy  gotlich  lyb  vss  myr  vertryben, 
Da  for  natürlich  keyn  gescryben 
Mag  werden  von  der  ertzeny: 
Alleyn  eyn  krutt  wer  myr  das  by 
Heist  lybe  gotc,  von  solchem  bösen 

610  Mich  werde  flucs  vnd  bald  erlosen. 
Ach  got  do  allerhogster  artzt, 
Dn  der  al  hymel  oben  tsartzt 
Mit  dem  gespreng  der  stemen  dar, 
Mach  myr  das  kmtlyn  offenbar! 

615  Dan  on  das  krutlyn  obgerort 
M3rr  armen  nit  geholffen  wort, 
Dan  mich  gewonheit  hot  bestelt 
Vnd   mich  tzu  tyff  da  in  gefeit, 
Dnrch  mich  erfarn  tzu  mencher  zijt 

620  Mit   iamer   gross   vnd  hertzeleit. 
Dan  wan  ich  solchen  tzom  antreb, 
Dan  hass  vnd  nit  lang  by  mir  bleib 
Mit  grosser  vmbestymmigheit, 
Als  roffen  schryen  ver  vnd  wyt, 

625  Da  mit  ich  dan  vil  Idt  dy  har 
In  oncynigheit  anch  verwar, 
Nit  den  vertzyg  an  myr  verscholt 
Alleyn  durch  tzomes  ongedolt, 
Durch    tzom    myn    nästen    duck 

verkurtzt 

630  Vnd  yn  von  eer  vnd  gut  gesturtzt. 
Wan  ichs  betracht  so  verebt  ich 

mich, 
Das  ich  so  gar  ommiltiglich 
Myn  tzom  mich  hab  regyren  lassen. 
Das  ess  tzu  vil  ist  vssermassen. 

635  Ach  got  nit  rieh  durch  dyn  en  tzom ! 
Ich  wer  sus  ewiglich  verlorn. 
Myn  tzorn  myr  sefft  dyn  guttigheit, 
Der  du  bist  vol  tzu  aller  tzijt 
Vnd  wilt  nit  haben  sonders  räch 

640  Tzu  matten  in  durch  dynen  schach 
Der  ewighen  verdampten  peen, 
Sonder  du  wilt  yn  lassen  gcen 
Tzu  besserung  al  syner  sende. 
0  her  da  in  myn  hertz  ontzonde! 

645  Off  das  ich  mit  dyn  vsserkora 
Mog  flyhen  dynen  lasten  tiom. 

Amen. 


Vontracheit  tzugottisdynst 

fT^wn  gottia  dynat  bin  ich  gewesen 
^  Vaat  trag  tm  honi  vnd  auch 

tau  lesen, 
Guttad  in  wereken  ynd  mit  woft 

650  Volbrocht  ich  nit  alt  myr  gebort, 
Das  böss  das  ich  soa  fljhen  aolt, 
Das  selb  altn^jt  volbrin^en  wolt, 
On  arbeit  mossig  byn  geaeasen 
Vnd  also  hab  myn  brot  gegessen, 

655  Trag    byn    ich    in    al   myn    ge- 

schichten 
Vnd  sonderlinghen  ita  tan  bichten. 
Was  fulheit  off  ym   haben   mag 
Hon  ich  geton  on  wyderalag, 
Duck  onderweghen  hab  gelassen 

660  Myn  bfiss  wan  ich  ao  wart  ver- 
drossen. 
Des  glich  alles  waas  myr  tan  stont 
Wan  men  das  gottis  wort  yerkont 
Oder  das  men  sns  meaae  lass. 
In  tracheit  hon  ich  vbennaas 

665  Gesendet,     (des    ich    mich    dan 

seham) 
Gar  selten  in  dy  kyrehen  kam 
Vnd  das  dy  har  treb    alle   taijt, 
Da  durch  ich  in  gewonheit  wyt 
Gekomen  byn  gar  kümmerlich, 

670  Tzu  lassen  sollichs  focht  ich  mich. 
Lang  slaff  byss  off  den  hoghen  tag 
Ja  duck  vmb  niln  syn  m3rn  yertrag. 
Dy  fulheit   hott   mich    so   durch 

spicket, 
Das  ich  gentzlich  byn  ongeaohicket 
675  Tzu  dynen  got  in  enchen  weg, 
Alleyn  da  in  ist  myn  beheg, 
Das  ich  sy  vül  vnd  freaaig  mit, 
Dar  tzu  geneigt  syn  al  myn  lijt 
Gantz   nit   betracht  das  aollichs 

weeen 
680  Nach  mym  bedoncken  vaaeriesen 
Mich  wort  verterben  in  den  gront, 
Das  ess  mich  mächt  tin  aller  stont 
Tzu  allem  gutten  ongeachiekt. 
Da  durch  myn  sei  dan  wort  ver- 

•trickt 
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685   Vnd   vest   behaii't  in  Bontlicbeit, 
Das  myr  tzum  letzten  hertzeleit 
Vnd  ewig  straffe  brenghen  wort. 
O  reyne  iancfraw  ontzerstort, 
Erbarm  dicb  myn  vnd  bit  für  mich ! 

690  Das  ich  nit  also  iemerlich 
In  mynen  senden  so  yerderb, 
Off  das  ich  nit  wan  ich  gesterb 
In  geen  bedorff  dy  heische  pyn 
Vnd  solche   send  da  in  bcweyn 

695  Ja  ewiglich  vnd  ommerme. 

O  her  für  solchem  strenghen  we 
Dyn  heiligs  blut  wol  mich  be- 
schützen, 
Das  da  host  an  dem  hnltzen  stutzen 
Durch  mich  vergossen  miltiglich : 

700  Das  selbig  blut  das  wesche  mich 
Vnd    mach  mich  reyn  von  allen 

sonden, 
Off  das  ich    anch    mit  mog  ver- 

konden 
Nach  dyssen  leben  dynen  lob, 
Dan  dy  verdampten  st  um  vnd  dob 

705  Her  dich  tzu  loben  syn  altzijt. 
Dar  vmb  o  her  dyn  guttigheit 
Mich  vsserwöl  dich  auch  tzu  loben 
Mit  andern  in  dem  hymel  oben. 
Des    myr    gon    heymlicher    vs- 

gronder 

710  Der  herts,  Ihesu,  trost  aller  son- 
der. Amen. 

Von  den  .x.  gebotten  vnd  tzu 

erst  von  dem  ersten:  hab  got 

lyb  für  allen  dinghen: 

T^y  tzehen  gebot  off  menchen 
^^  stetten 

Hab  hert  vnd  swerlich  obcrtretten 
In  werten  wercken  vnd  gedcnckcn. 
Tsiim    ersten   hab  ich  durch  ab 

rencken 

715  Der  lybe  gotz  mich  bog  tzerstort, 
In  nit  gelybt  als  myr  gebort. 
Auch  nit  gefocht  noch  angcbett 
Als  dan  dem  hogsten  gut  tzu  stett, 
On  hoffhang gantz.  auch  yn  nit  focht 

720  Als  mynen  hern  der  mich  dan  mocht 
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Verterben  in  eym  oughen  blick. 
Den  alten  tzobem  vil  vnd  dick 
Me  hon  gclaubt  dan  cristus  1er, 
Das  myr  ist  leyt  vnd  rwt  mich  ser. 
725  Wy  ich  dan  so  gesendet  hon. 
Da  für  al  hy  wil  boss  ontpfon, 
Got  byttend  das  er  myr  verlyhe 
War  rw  vnd  leit  vnd  myr  vertzyhe. 

Du  soll  den  namen  gottis  nit 

onnützlich    in    dynen     mont 

n  e  m  e  n : 

IP^En  namen  gotz  in  mynen  mont 
-■-^On  orsach  duck  tzu  mancher 

stont 
Genomen  hab  gar  lyderlich 
Vnd  yn  gesworn  onwirdiglich. 
Auch  ander  lut  so  ver  ich  mocht 
Tzu    solichen    sworen    aach    ge- 
brocht. 

735  Keyn  siech tes  wort  hylt  ich  von 

wert, 
Ess  wer  dan  mit  dem  eyt  bewert. 
Dy  helghe  scryfft  dy  dan  von  got 
Ist  off  gesetzt,  ducht  mich  syn  spot, 
Dy  gotz   gelydcr  duck  versworn 

740  Off  dem  spil  wan  ich  hatt  verlorn 
Vnd  al  syn  helghen  auch  da  myt. 
Des  ich  dan  itz  genadc  bytt 
Vnd  böss  beger  da  vber  vil, 
Dy  ich  dan  gern  volbringhen  wil. 

Das    drit    gebot    du    solt    dy 
lielghen  tag  vyren: 

745  r^y  helghen  tag  hon  nit  gefyrt, 
-*-^ Durch  hoffart  mich  vil  mo  ge- 

tzyrt 
Dan  ander  tag  sus  in  dem  ior, 
Tzu  andacht  mich  nit  vmb  eynhor 
Des  helghen  tags  hab  me  gewcnt, 

750  Sonder  dy  tzijt  vil  mc  getrennt 
Von  got  durch  myne  vppigheit. 
Auch  myn  gesind  dy  helghen  tzijt 
Duck  hab  liplich  arbeytten  lassen  : 
Das  myr  dan  leit  ist  vsscrmossen 

755  Vnd  ist  myr  leit  tzu  aller  frist 
Das  soUichs  myr  nit  leyder  i&t« 
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Dasvyrdgebotdusoltvatter 
vnd  mütter  eerc: 

711  eitern  hon  ich  nit  geert 
Als  dan  das  vyrd  gebot  mich 

lert, 
Sonder  sy  duck  by  mynem  leben 

760  Gar  stoltziglichen  obergeben, 
Auch  hab  ich  yn  wan  ich  erkant 
Ir  notrofft,  nit  gedon  bystaiit. 
Des  glichen  auch  wass  ombereyt 
Mynr  motter  in  der  cristenheit 

76.0  Vnd  ongehorsam  myn  prelatten, 
Dy  ich  dan  ee  hett  lassen  bratten, 
£e  das  ich  hett  yrn  wiln  geton, 
Den  tzehenden  yn  ontzoghen  hon 
Mit  onrecht  dar  tzu  frefelich: 

770  Dy  bosheit  itzont  frisset  mich 
Vnd  myr  beger  da  vber  böss 
Genog  tzu  don  itz  off  dem  föss. 

Das  fünfft  gebot  du  solt  ny- 
niant  toden: 

Wy  wol  ich  nymantz  hab  tzu 
tod 
Liplich  geslaghen  als  dan  hott 
775  Das  funfft  gebott  in  syner  schrifft, 
So  hab  ich  doch  heymlich  gestifft 
In    myr    eyn    sollichs    tzCk    vol- 

brenghen, 
So  ver  myr   tzijt  das  word  ver- 

henghen 
Oder    tzum    mynsten    nach    dem 

willen ; 
780  Dar    tzu    ich    dan    myn    eyghen 

pillen 
Lyss  machen  wy  in  Lombardy, 
Dy    dan     eym     menschen     vmb 

eyn  ey 
Vergeben  das  er  sterben  moss; 
Sus  duck  myt  scharpffen  messern 

bloss 

786  Myn  nästen  swerlich  hab  verwont 

Vnd    yn    verterbt    byss    off   den 

gront, 
Dar  tzu  ym  nam  ommyltiglich 
Syn  tzitlich  häff  geweltiglich, 


Da  von  dan  al  tzu  menchen  iora 
790  Syn  wyb  vnd  kynd  vertorbeD  wom 
On  orsach,  des  dan  iamert  mich 
Vnd  80I  myr  leyt  syn  ewiglieh 
Dy  wil  das  ich  das  leben  hon, 
Das  ich  eyn  sollichB  bon  geton 
796  Den  armen  onBchnldigen  kynden, 
Dy  sich  dan  mosten  onderwynden 
Ja  honghers  halp  tzn  geen  nach 

brot: 
Des  ich  noch  teglich  werde  rot 
Von   schäm  so  ich  dy   sond  be- 

tracht. 
800  Ich  bytdich  her  dyn  gotlich  macht 
Mich  absoluyr  von  dem  g^fert, 
Dan  dy  sond  bot  mich  ser  beswert 


El 


Das    scst    gebot   du   seit   nit 
vnkusch  syn: 

'N  oberspil  hon  ich  myn  tzijt 
'Versplyssen  swerlich  ver  vnd 

wyt 

805  Mit  mancher  frawen  in  der  ee 
Beyd  off  dem  land  vnd  off  der  zee, 
Duck  hab  gar  manche  grosse  vart 
Volbrocht  bys  das  myr  eyne  wart 
Vnd  wan  sy  myr  nit  werden  moeht, 

810  Dy  ich  durch  solche  reyse  soeht, 
So  wart  betrübt  gantz  myn  gemöt 
0  got  myn  her  durch  dyne  gQt 
Verly  myr  boss  vnd  penitentie! 
Mit  ysop  bit  ich  mich  besprentze! 

815  So  werd  ich  wysser  dan  eyn  sne, 
Gelich  in  dem  miserere 
Von  dauid  den  bescryben  stot, 
Als  er  syn  ee  gebrochen  bot 
Vnd  wyder  vmb  tzu  rw  vnd  leit 

820  Kam  dilrch  dyn  milte  guttigheit, 
Dy  du  ym  dy  tzijt  host  yerlwen: 
Des  glich  ich  auch  off  das  ve^ 

trwen 
Bit  ich  genad  tzu  geben  myr, 
Off  das  ich  myn  erb  nit  verlyr, 

826  Das  du  myr  dan  myn  hogster  trost 
Durch  dynen  tod  erworben  host 
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Das  aybend  gebot  du  solt  nit 

Stelen: 


M 


yt   Stelen  dnck    hab    ober- 

tretten 

Vnd    aller    meist    ofF    helghen 

stetten 
Als  kyrchen  cliisen  onerlobt, 
880  Gar  dack  vnd  vil  schentlich  be- 

robt, 
On  ans  das  ich  gestollen  hab, 
Des  ich  dan  nummer  wyder  gab, 
Mit  dynst  ontrwlich  frw  vnd  sped 
Den  ich  dan  mynem  henren  ted, 
885  In    mynor    rechnnng    bog    ver- 

loghen 
Myn    fromen    herren    dnck   be- 

troghen, 
Fnr   cyn  .v.  dock   eyn  .x.  ge- 

schryben 
Vnd  das    eyn   lang    tzijt   ange- 

tryben, 
Das  geistlich  gut  myt  hom  ver- 

tzert, 

840  Der  armen  gnt  tzu  myr  gekcrt, 

Auch    nit  nach    dem    dan    wart 

erkent 
Am  lesten  hylt  das  testament, 
Das  myr  dan  got  vertzyhen  wol 
Dnreh  Ihesum  aller  gnaden  vol. 

Das    achtet    gebot:    du    solt 
nit  falsch   getzugnis   geben: 

845  /TJlEtsagnis  falsch  by  mynem 
^^  leben 

Ober  myn  nüsten  duck  gegeben 
Hab  heymlich  dar  tzu  offiglicli, 
Auch  bryff  tzu  scriben  felschiglich 
Om  gelt  vnd  ander  böse  tuck 

850  Mym  nisten  oflgelegt  tzu  ruck, 
Syn    eer   tzu    smytzen    war  ich 

rooeht, 
Dnrch  falsch  bewerung  ser  vol- 

brocht : 


Da  von  ich  dan  begere  mich 
Tzu  absoluyren  furderlich, 
855  Des  myr  dan  gon  der  bog  getzyrt 
Der  alle  sonder  absoluyrt. 

Das  nünde  gebot.  Du  solt  ny- 
maiitz  frawen  begeren: 

T^Vrch  hübsch  gestalt  an  yrem 
"^  lyb 

Hon  ich  begertmyns  niesten  wyb, 
On   nonnen    sTis   vnd    auch   be- 

gynen, 

860  Dy  ich  dan  al  myr  tzu  erschynen 
In  dem  onküschen  werck  bcgert, 
Dar  nach  gerytten  wyt  tzu  pfert 
Sy  an  tzu  sprechen  vnd  tzu  sehen. 
Wy  dan  eyn  sollichs  ist  geschehen 

8G5  Von  myr  dy  tzijt,  das  rwet  mich 
Vnd  sol  myr  leit  syn  ewiglich. 

Das  tzohende  gebot,   du  solt 
nymantz  gut  begcrn: 

yns     nisten    gut    hon    ich 

begort 
Als  ecker  wyse  bog  von  wert 
Vnd  al  myn  list  des  halp  furwant 
870  Byss  ich  das  brocht  tzu  myner 

hant 
Als  myt  betrog  vnd  mit  gewalt. 
Wy  ich  dan  vynden  mocht  gestalt 
Da  durch  ich  sollichs  oborkiim. 
Das  wass  myr  alsam  angencm. 
875  Dnck  hab  durch  mynen  boseu  1  iin 
Orsach  gebrochen  von  eym  tzun 
Oft'  das  myr  word  des  armen  gut. 
O  her  myr  solchen  obermut 
Vertzy    durch    dyn    vil    heiligs 

lyden ! 

880  Dy  sond  wil  furbas  altzijt  myden 

Durch  dyne  hulft*  der  ich  beger 

Itzont  von  grond  myns  hertzen 

ser. 


M^ 


827  hab  fih^t. 


869  last 


10 


148 


K.  ▼.  BAHDER 


920 


935 


Von   Sonden   in   gemeyn   des     Von 
gantsen  libs: 

I^^Vrbas  gesoDt  hon  in  gemeyn 
-*-  Mit  myn  gelydern  gross  vnd 

kleyn: 
885  Mit  mynem  hobt  nit  hon  geton 
Myn  obern  eer  vnd  yn  tzn  hön 
Myn  hals  nit  hab  tzn  mencher  tzijt 
Gebogt  tzu  der  gehorsamheit, 
Tzu  bösen  dinghen  vss  gestreckt 
890  Myn  orendnckdas  mich  befleckt,  925 
Des  glich  myn  oughen  vss  ge- 

breyt 
Tzn  aller  weide  vppigheit, 
Myn  näs  tzu  dem  geroche  kart, 
Da  von  ich  dan  noch  böser  wart,         930 
895  Durch    mynen    mont   gar    duck 

verloghen 
Myn    nösten    hab    vnd   yn    be- 

troghen, 
Des  glich  myn  tzong  mit  allem 

wesen 

Feischlichen  federn  hab  gelesen, 
Myn  keel  gar  duck  mc  dan  ich  solt 
900  Mit  suffen  fressen  oberfblt, 

Myn  hend  wer  schand  für  yder- 

man 
Tzn  hom  das  sy  duck  gryffen  an,        940 
Myn  buch  duck  wyder  dy  gebot 
Gefrilt  hon  dick  on  alle  not, 
905  Den  lenden  myn  hon  ich  begert 
Onknschen  lust  myr  bog  von  wert, 
Tzu  eem  myn  knw  obal  erhogt,         945 
Mym  got  vnd  obern  nit  gebogt, 
Tzu     blutvorgyssung    vnd    bul- 

schafft 
910  Lyflfen    myn    fttss    vss    gantzer 

krafft.  950 
Wy  ich  mich  dan  so  vs  gemessen 
Durch  myn  gelyder  hab  ver- 
gessen, 
So  ist  myrs  leit  vnd  rwet  mich 
Vnd  bit  dich  got  von  hymelrich 
915  Myr  armen  wol  genedig  syn  955 

Durch  dyne  smertz  vnd  helghe 

Dy  du  durch  mich  gelitten  host 
VDd  von  dem  ewighen  tod  erlost. 


den    868    wercken    der 
barmhertzigheit: 

T\y  wercke  der  barmhertsigheit 
•^^Hab  ny  volfort,  da8  myr  ist 

leit: 
Dem  honrighen  gab  nit  tsu  essen, 
Den    dorstighen  auch  hab  ver- 
gessen 
Vndnitgedrenckt  nach  sjnernot, 
Dem  fromden  nit  herberg  bot 
In  synem  eilend  wan  er  kam, 
Dy  armen  krancken  Int  ynd  lam 
Nit  visytirt  nach  dem  ich  solt, 
Den  nackten  ich  nitkleyden  wolt, 
Dy  arm  gefanghen  gantz  on  trost 
Durch  myne  hulffe  nit  erlost, 
Dy  toden  nit  hab  hel£fen  graben. 
Sus  geistlichen :  wolt  ny  gelaben 
Als  ongelert  dy  groben  leyen 
In  konst  yrs  heils  sy  iehta  tzn 

heyen, 
Da  durch  sy  off  den  rechten  weg 
Gekomen  wem  durch  liebte  pfleg 
In  m3rr  vnd  auch  in  in  tan  vaeaen. 
Das  ich  dan  nit  ted  durch  ver- 
lassen. 
Den   armen   luten  ny  keyn  rät 
Gegeben  hon  wan  men  mich  bat, 
Vss  lyb  hon  den  veryrten  nit 
Gestrafft  als  dan  lert  crietlich  aijt. 
Betrübte  lut  hon  nit  getrost, 
Den  dy  myt  myr  hatten  gebimst 
Hab  nit  vertzighen  g^ntz  vnd  gar 
Als  mich  dan  Cristne  lert  gar  klar, 
Onrecht  das  men  myr  bot  geton 
Nit  mit  gedolt  gelitten  hon, 
Dy  seel  eilend  in  pyn  der  ketten 
Da  hab  ich  got  nit  für  gebeiten, 
Myn  luten  myr  arbeit  geton 
Hab  ich  verhalten  yren  Ion. 
Got  myr  verly  dy  send  tin  böasen, 
Das    sy    mich    furbas     nimmer 

mÖBsen 
Besitzen,  myner  861  tm  troet. 
Des  myr  maria  ombemOst 
Dy  reine  juncfraw  gönnen  wol 
Myt  yrem  lybsten  filiol! 
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Von    doD    tzwolff    artickeln 
des  gelaubens: 

T\I  tcwolff  artickel  im  geloben, 

960  -*-^Da  dan  des  menschen  heil 

steit  oben. 
Mit  hab  gelobet  festiglich, 
Als  dan  eyn  solt  der  cristiglich 
Syn  leben  dan  volenden  wil: 
Getiwifelt  hab  ich  duck  vnd  vil 

965  Itiont  an  dysem  dan  an  dem. 
Des  ich  mich  dan  von   hertzen 

Sehern, 
Den  glauben  ny  beschirmet  hon, 
Als  ich  dy  ketzer  hört  da  vou 
Vnd    wyder    reden    gantz    mit 

macht, 

970  Vilmeyntzu  hört  vnd  nam  acht 
Ir  argument  dy  myr  für  yol 
Von  gantzem  hertzen  datten  wol. 
O  got  myn  her  der  al  ding  kent, 
Ich  byt  behalt  das  frindament 

975  Für  allen  dinghen  her  in  myr, 
Dan  wan  ich  das  in  myr  verlyr, 
So  ist  ess  gentzlich  myt  myr  vss ; 
£e  wil  ich  vallen  dyr  tzu  friss 
Vnd  dich  an  roffen  vestiglich, 

980  Das  du  mych  herbarmhertziglich 
In  dym  geloben  machest  starck, 
Dan  der  gelaub  der  ist  das  marck, 
In  welchem  das  marck  wort  tzer- 

stort 
Der  selbig  uummer  sellig  wort, 

986  Ommoglich  ist  on  den  geloben, 
Das    ennych    mensch    werd    für 

geschoben 
Vnd  gnad  erlangh  von  got  dem 

hern. 
Des  halp  den  glauben  wil  ich  lern 
Für  allen  dinghen  myr  tzu  stur, 

990  Off  das  ich  nit  dass  heische  filr 
Dorff  in  geen  myt  betrübtem  müt. 
Des  myr  got  giln  das  hogste  gut ! 


\)i)ö  Des  halp  mich  da  in  hab  versont. 
Tzum  ersten  hab  myn  sei  verwont 
In  mynem  toff,  in  dem  ich  solt 
Verleuchent  haben  vnd  abholt 
Tzu  syn  der  pompen  disser  weit 

1000  Vnd  auch  des  tnffels  onuerhelt. 
Durch  focht  myns  libes  vnd  durch 

pyn 
Verswighen  hab  den  glauben  myn, 
Nit  hab  geert  am  mynsten  grat 
Nach  dem  ich  solt  den  eichen  stat, 

1005  Myn  orden  ich  onwirdiglich 

Ontfangen  hab,  das  rwet  mich, 
Almosen  vasten  betten  nye 
Getreben  hab  in  wercken  ye, 
Montliche  bicht  hon  ny  beganghen 

1010  Auch    nit    das    sacrament    ont- 

pfanghen. 
Das  myr  vcrtzy  der  ewig  got 
Der  alle  ding  geschaffen  hott. 


G 


Von  den  ayben  sacramenten. 

syben   helghen  sacrament 
Dy  hon  ich  byss  her  ny  erkent. 


K 


Von   den  drey   hobt   toghent 
vnd  .iiij.  anghel    toghent. 

Esont   hon    ich  von    myner 

ioghent 

Swt'rlich  wyder  dy  syben  toghent : 

1015  Nit  woren  glauben  hab  gehebt. 

Auch  hoffnuug  myr  ny  hert  an 

klebt, 
Dy  gütlich  lyb  vnd  auch  myns 

ncsten 

Hott  vil  gebebt  in  myr  gebresten, 

Nit  wyslichen  für  hyn  betracht 

1020  Das  werck  tzu  don  das  ich  vol- 

bracht; 
Nit  starckmutig   byn  obermass, 
Dan  ich  mich  bald  ontrilsten  lass, 
Nit  altzijt  blyb  getemperyrt 
Tzu  wcrffen  ab  lustig  begyrt, 
1025  Gerecht  ich  ny  gewesen  byn 
In  mynem  hertzen  gmilt  vnd  syn, 
Altzijt   myn    nutz    durch   wcrck 

vnd  wort 
Hon  me  gesucht  dan  myr  gebort. 
Das  mich  dan  rwt  vnd  ist  myr  leit 
1030  In  hertzelicher  bitterheit. 


985  on  an. 


1001  WheBfehU, 


150 


K.  T.  BAHDER 


D 


VoD    den    syben    gaben    des 
heilghen  geistes: 

jEs    heilghen    geistes    gäbe 

syben 

Hab  ich  my  t  wercken  ny  getrjben : 

Keyn  wysheit  ny  tzo  gottis  eer 

Getryben  hab,  das  myr  ist  swer, 

1035  Dy  heische  pyn  durch  myn  ver- 

stant 
Ny  hab  ertrachtet  noch  erkant, 
Keyn  gutten  rat  kan  ich  ertzelen 
Von  myr  das  beste  tzu  erwelen, 
Keyn  konat  yynd  ich  mich  tzu 

probyrn 
1040  Vnd  auch  mich  selbs  mocht  nyt 

regjrn, 
Altzijt  nit  starck  werd  ich  erkant 
Tzu  don  dem  bösen  wyderstant, 
Nit  mylt  bin  ich,  dar  tzu  on  focht 
Byss  her  myn  leben  hon  volbrocht. 
1045  Das  myr  ist  leit  myt  grosser  klag 
Vnd  sol  myr  leit  syn  al  myn  tag. 


D 


Von  den  tzwol ff  fruchten  des 
heilghen  geistes: 

|I  tzwolff  des  heilghen  geistes 

fr  n  cht 

Hon   ich    myt   wercken  ny  vol- 
brocht : 
Von  lyb  vnd   freud    myn   hertz 

was  wyt 
1050  In  gottis  dynst  tzu  aller  tzijt, 
Durch  onfryd  vnd  durch  ongedolt 
Hon  ich  dv  helle  duck  verscholt, 
Nit  langmodig  vnd  auch  nit  gut 
Byn  ich  gewesen  oberl'*it, 
1 055  Auch  hattich  gantz  keyn  guttigheit 
Tzu  mynem  nösten,  ist  myr  leit, 
(Das  dan  off  vm  hot  onderscheit 
Tzu  sprechen  gut  vnd  guttigheit: 
Das  erste,  gut,  heyst  bonitas, 
1060  Guttigheit  ist  benignitas) 

Dy  tzucht  hon  in  den  zyttcn  myn 
Vnd    kleydem     auch    geachtet 

kleyn, 


Auch  nyt  safftmodig  byn  gewesen 
In  dinghen  myr  on  vsserlesen, 

1065  Dy  warheit  vnd  demiltigheit 
Syn  altzijt  myr  gewesen  wyt, 
Onthaltnng  nach  myner  begyr 
Mit  lutterheit  wass  nit  in  myr. 
Da  in  itz  dan  mit  onghon  nass 

1070  Ich  mich  beken  ie  leng  ye  bass. 

Von   den   acht   seligheytten. 

Tch  armer  dy  acht  seligheit 
-^Hab  ober  trotten  ver  vnd  wytt: 
Dy  armot  ganti  myt  ongedolt 
In  mynem  geyßi  nyt  haben  wolt, 

1075  Nit  sefTtmodig  in  mynem  syn 
In  wyderstant  gewesen  byn, 
Myn  sond,  als  leyder  wol  erschjrnt, 
Fnr  dysser  tzijt  hab  ny  bewejrnt, 
Auch  mich  ny  hab  dar  tsn  gegeben 

1080  Wy  ich  moeht  fem  eyn  rechtes 

leben, 
Erbarmnng  myr  ny  hab  ertsogt 
Oder  eym  andern  tzu  gafogt. 
Mit  reynemvhertzen  vmbefleckt 
Hab  ny  gelebt,  das  mich  er- 
schreckt, 

1085  Nit  frydsem  ich  gewesen  byn, 
Altzijt  wolt  ich  hon  mynen  sjn 
Da  durch  dan  dnek  oneynigheit 
Ontspranck  myt  grossem  hertze- 

leit, 
Das   böss  da  ich  mit   wart  be- 

strytten 

1090  Vmb  gottis  wiln  ny  hab  gelytten, 
Sonder  so  ver  vnd  wan  ich  mocht 
Da  vber  altzijt  räche  socht 
Wy   ich    dan    mich   durch   heg 

beswem 
Vergessen  hab  fnr  got  dem  hern 

1095  Off  alle  weg  itz  obgemolt, 
Gebichtet  oder  onertselty 
Onwislich    wislich  wy  das  wer, 
Auch  slaffend  wachend  ongefer, 
In     denckcn     Worten     vnd    yn 

wercken, 

1100  Wy  dan  eyn  mensch  moeht  sond 

gemeroken. 


JOiO  myt 


1078  tsijt  fehU. 
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Da  ich  got  mit  ertzornet  hett: 
So  gyb  ich  mich  itz  vest  vnd  stett 
Schuldig  vnd  bit  genad  da  für 
Von  Cristo  der  dan  mich  gar  twr 

1 1 05  Mit  Bynem  Ijden  hot  betzalt, 
Vil  me  dan  ny  keyn  richtitmb  galt 
Hot  er  vmb  mich  gegeben  bar, 
Syn  gut  er  nit   alleyn  gab  dar, 
Auch  synen  lyp  der  dan  tzu  tzert 

1110  Durch  mich  wart  vnd  gentzlich 

verwert, 
So  das  keyn  ader  gross  noch  kleyn 
Dy  tzijt  bleb  stcn  da  sy  solt  syn, 
Ke3rnbeyn  bleb  st6n  in  syner  stat. 
O  Criste  wy  warstu  so  mat 

1 115  Dy  tzijt  don  das  durch  mich  ge- 

schag 
Off  fritag  für  den  ostertag! 
Du  lemlyn  aller  guttigheit, 
Wj  mocht  doch  grosser  hertzeleit 
£yn  mensch  ertachtendem  gelich 

1120  In  smertzen  also  bitterlich! 

Ommoglich  das  ist  tzu  erdencken : 
Keyn  menschen  mocht  men  me 

gekrencken, 
Dan  gottis  son  gekrencket  wart 
An  synem  reynen  lybe  tzart, 

1125  Dan  er  wass  von  der  besten  art, 
Des  halp  wass  ym  tzu  lyden  hart 
Vil  me  dan  enchem  andern  man. 
O  her  wy  ser  dyn  lybe  bran 
Dy  tzijt  als  du  dich  so  für  mich 

1130  Tzu  tzerren  lyssest  iemerlich, 
Off  das  du  her  dy  sele  myn 
Behyltest  für  der  heischen  pyn ! 
Tzu  wydergeltung  wass  hon  ich 
Her  dyr  geton  berichte  mich! 

1135  Ich  hab  tzu  wydergeltung  dyr 
Her  d3rn  gebott  durch  alle  vyr 
Gebrochen  duck  vnd  raannigfalt 
Von  ioghent  off  byss  ich  byn  alt 
Geworden  also  lesterlich, 

1140  Das   ny  ke3m   mensch   det   des 

gelich. 
Ach  guttigher  got  myn  erbarm, 
Merck  das  ich  byn  geboren  arm 
Vnd   gantz   on  dich   keyn    stur 

nit  habe, 
Mich  armen  sonder  bit  ich  labe, 


1145  Off  das  ich  armer  nit  ersticke. 
0  hogster  artzet  mich  erquicke! 
Gyb  myr  in  her  dyn  bezoar, 
Ich  werd  anders  vergeen  dy  har. 
Keyn  artzet  sus  off  dyssen  tag 
1150  Anders  dan  du  myr  helffen  mag. 
Durch     dyn     grundlöss     barm- 

hertzigheit 
Bit  ich  dich  her  tzu  disser  tzijt, 
Mich  wesch  von  mynen  sonden 

reyn 
Itzunt  gebychtet  in  gemeyn. 
1155  Dyn  heilghen  geist  bit  ich  myr 

sende 
Tzu  ledghen  mich  durch  prysters 

hende 
Von  al  myn  sonden  ye  geton. 
Des  helff  myr  Ihesu  gottis  son, 
Inbrünstigher  guttigher  got 
1160  Durch  dyn  helghen  funff  wondcn 

rot !    Amen. 

Der   besloss   dysses   buche b. 

■j^er  sy  dyr  in  der  ewigheit 
-'-^Almechtighe  driucltigheit, 
Got  vatter  son  vnd  liilgher  geist, 
Personen  drey  in  eynem  leist, 

11G5  Das  du  Johannen  mich  von  Söst 
Tzu  disscm  werck  gewyrdigt  höst 
In  rym  tzu  setzen  disse  bicht 
Für  myncm  end,  da  vss  dan  licht 
Iglicher  mensch  mag  bichten  lern, 

1170  Gotdyrtzulob  vnd  auch  tzu  eern. 
Ich  bit  dich  durch  dyn  gotlichs 

wesen, 
Gyb  al  don  dy  hy  inne  lesen 
AI  yrer   send  war  rw  vnd  leit, 
Mit  gantzem  farsatz  alle  tzijt 

1175  Nit  me  tzu  sonden  wyder  dich, 
Got  dyr  tzu  loben  ewiglich. 
Mich  armen  blöden  sonder  swach 
Des  gutteu  bit  teilhafftig  mach, 
Tzu  stur  mym  allerhogsten  druck 

1180  Wan  ich  werd  lighen  off  mym  ruck 
In  pyn  vnd  allerhogsten  quäl. 
Von  disser  weit  gentzlich  tzu  möl 
Verlassen  vnd  von  der  natur, 
Wan  myn  a<il  ve%t.  tmI  «xV^^^V  vwt: 
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1185  Myn  corper  gern  bchaiteu  wolt  Dar  tzu  hylff  inyr  vnd  yderman 

Ynd  moB  yii  doch  mit  ongedolt  Oristus  der  her,  der  ons  gewan 
Verlassen  vnd  hyn  varn  von  yin       11D5  In  blodighem  syns  sweisses  rot 

Entwer   tza  der  grnslichen  styni  Vnd  durch  syn  hylghen  bitten) 

Lutend :  gee  in  das  ewig  für  dot, 

1190  Oder  kom  her  du  sele  twr  Der  ewiglich  tzu  aller  tzijt 

Mit  inyr  besitzen  ewiglich  Von    ons    möss   syn  gebenedyt. 

Mit  freuden   mynes  vatter  rieh.  Amen. 

Scriptum  et  completum  feria  quinta  post  dominicam  rominiscere.  Anno  1483. 

Anmerkungen. 

23  fjcntsUchcn  für  vol ,  Plickworte  zur  Keimgewinnung  vgl.  V.  64. 
971  und  Fichards  Archiv  1,  90.  125  gtnsh'ch  für  fol,  126  gantjs  für  vol 
37  „Das  Bild  von  der  gespannten  Saite  verräth  den  Musiker^  Pfoff  S.  254. 
52  ohtjcrort,  Flickwort  vgl.  615  und  Archiv  l,  86.  So  auch  Öberal  82. 
tzu  f/rfßhcn  302.  ubgcmelt  346.  in  hoghcr  acht  405.  in  warem  u>on  690. 
600.  so  Hsgvmcascn  911.  onncrhcU  1000.  obcrmass  1021.  oberlut  1064. 
OH  rssrrlescn  1064.  dg  Jiar  1148.  56  sefftcn  (auch  637.  1068.  75), 
vielleicht  Mischform  aus  scnften  und  ndl.  sechien  vgl.  vernüfft  518,  ver- 
H 0 ff (  Archiv   1,  94.   118.  59  n/u^r  „Strom ^.   In  der  Bedeutung  ^Gegend*, 

auch  rein  umschreibend,  kommt  rgugr  oft  in  der  Biogr.  vor. 

75  Andreas  beginnt:  Quonium  omni  Confitenti  necessarium  est  hane 
generali' in  confcssionvm  dcberc  faccrc  cnius  tanta  est  virtus  secundum 
jSlagisirum  sentcniiarum  Ü,  IV,  diHi.  XXll  c.  V  quod  innumerabUia  reni- 
alia  pcccdta  dclct  etc.  Die  hier  citirte  Schrift  des  Petrus  Lombardas  wiid 
in  den  Beicht«ehriften  außerordentlich  oft  erwähnt.  85  probgren  ^prüfea 

vgl.  598  in  kclt  vnd  fuchtc  hog  probgrty  1039  kcgn  honst  vind  ich  mich 
tsn  probyrn  und  Archiv  1,  77  mit  tugcnt  otif  das  höchst  probyrt  1,  97 
und  kont  nign  konst  tvarlieh  probgrn.  86  eordijren  leite  ich  vom  fti. 
cordcau  '^Meßschnur,  Absteckleino'  ab,  also  '^ berichtigen .  89  Im  Beicht- 
büchlcin,  München  1488,  heißt  es  S.  4  ^so  er  (der  Büßer)  £U  dem  beichtiger 
komptj  so  sol  er  dcmutiglich  fur  in  knycn  vnd  sol  sich  mit  genai^tn 
hauht  zu  im  fugen  an  ain  scitcn  vnd  sol  also  anfahen:  Ich  behen  gd 
rnd  der  /teil igen  junckfratccn  Maria  vnd  allen  heiligen  vnd  euch  priektr 
vnd  ich  uih  mich  schuldig,  das  ich  gesumidct  hab  mit  gedeneken  warten 
rnd  ivcrckcH  oder  mit  vrrsaumnus  guter  werck  (mein  schuld):  das  ist  die 
gcmain  offenbar  schuld,  di  di  priest  er  vor  dem  altar  sprechen,  ee  8^  mefi 
lesen  vnd  die  sol  auch  egn  geglich  7nensch,  er  sei  geistlich  oder  tpelÜid, 
sprechen  als  off'i  er  beichtet,  am  an  fang  der  bei  cht  imd  am  ende  vnd  wenn 
er  die  gesprochen  hat,  so  sol  er  dan  anfahen  vnd  mit  sunderheit  sagen 
was  er  getan  hab  etc,^*'  Nach  dem  jetzt  geltenden  Rituell  kniet  der  Bflßer 
vor  dem  Beichti«tnhl  dcmuthsvoU  nieder,  verneigt  sich  und  spricht  den  Priester 
um  seinen  Segen  an.  Der  Beichtvater  antwortet:  dominus  Sit  in  corde  tuo 
et  in  labiis  tuis  ut  digne  et  eompetenter  confdearis  omnia  peccata  tua  in 
nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti.  Amen,  Darauf  wird  vom  Bflßer 
die  offene  Schuld  gesprochen  (Huogek,  Kathol.  Liturgik  8,  878). 

101   Hasaky    Der  christliche  Glaube.  ( Regen sburg  1868  theilt  1)8.225 
eine  Ordnung   der   hicht   mit,    die  viele  Übereinstimmungen   mit  den  beiden 
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ersten  Theilen  von  Johanns  Gedicht  zeigt.  S.  229.  Der  mensch  sol  sich  he- 
kennen^  das  er  syn  äugen  nit  behütet  hat  vor  vnschamhafftigem  gesichi  rnd 
versuntlichen  dingen ,  dann  was  dem  mensch  nit  zympt  eu  begcren,  das 
sympi  auch  ime  nit  £u  sehen ,  als  spilen  stechen  dantzen.  Weber,  Bam- 
berger Beichtbücher  S.  66.  Peicht  ob  du  gesehen  hast  schentUche  dinck  an 
dem  menschen,  an  vihc,  mit  gelust  deines  herteen  vnd  den  andern  nesten 
dauon  gesagt  vnd  ob  du  tante  mit  mer  fleis  gesehen  hast,  dann  gotjs  dinst. 
Hasiu  —  beweint  dein  sund,  die  marter  oder  wunden  gotes,  damit  er  dich 
erlöst  hat.  Ilastu  in  der  kirchen  lieber  schon  frawen  gesehen,  wenn  gotz 
dinsi.  Ilastu  icht  gewincket  oder  zceichen  geben  mit  den  äugen  in  pOscr 
meynung.     111  begeben'^  muß  hier ''ausführen    bedenten. 

145  Hasak  S.  "229.  Item  da  der  mensch  syn  oren  nit  hat  behütet 
sunder  gehöret  nachreden,  ere  abschnyden,  suntliche  lieder  singen,  rn- 
keiMche  schampere  wort  geredt  vnd  gehört,  lieber  solliche  wort  gehört  vnd 
mer  lusts  darinn  geJiapt  dann  in  guten  dingen,  ist  verbotten  in  disem 
geboit.  Weber  8.  68.  Peicht  ob  du  offt  auf  smacheit^  die  man  von  got 
oder  ron  den  heiligen  redt,  gern  gehört  hast,  vnd  j^öse  wort,  pöse  lider 
gern  gehört,  oder  sttntliche  dinck  zcu  erfarn  rnd  vnerlich  wort  oder  werck, 
icküfU  oder  lasier  von  den  leuten  reden,  Vnd  vngern  meß  hören  — . 
154  geleng y  wohl  stn,,  nur  hier  belegt  ==  gelange, 

185  Hasak  S.  280.  Item  hat  der  mensch  synen  mundt  nit  behtUet 
vor  vberflussigem  tust  der  spysz  vnd  drancks  vnd  mer  sorg  gehapt  zu  dem 
lust  vnd  vberflussigheit  vnd  den  tust  mer  gesucht,  dann  die  not  in  allen 
andern  dingen,  ist  widder  das  gebott.  200  Vgl.  Archiv  1,  103  do  viel 
myn  konst  ganz  oberbort  und   113  durch  weg  dy  leng  und  obertzwerg, 

207  Hasak  8.  230.    Item  hat  er  die  hennde  vszgereckt  zu  sunden 
vnd  zu  gryffen  tvas  vnzymlich  ist  an  im  selber  oder  andern  personen. 
216  ioy  mich  dan  got  dy  sond  volbrocht  weis  schuldig.  Das  Part,  activisch 
wie  951  den  luten  myr  arbeit  geton^), 

225  Hasak  R.  229.  Item  das  der  mensch  syn  nasen  nit  hat  behütet 
vor  vberflussigem  lust  des  geruchs  der  kleyder  oder  anderer  ding  t^md 
arme  personen  verschmecht  oder  geflohen  vmb  geruchs  willen.  Item  hat 
der  mensch  die  kleyder  wol  machen  riehen  rsz  hoffart  das  er  dem  men- 
sehtfi  vrsach  geb  zu  suntUchen  dingrn  oder  hrgirdtm,  sagen  dir  lerer ^  das 
werden  lichtlich  todsündvn,  230  krol  'Lockenhaar.  DW.  V,  2352.  243 
beheg  (:  weg  auch  V.  520.  676,  Archiv   1,   137),  nur  bei  Johann  =  behage, 

253  Andreas  8.  2.  Primo  prccavi  Cogilntionr  quia  carnis  delitias 
gulas  luxurias  seculi  pompas  honorcs  et  diuitins  habere  cogitaui  et  muU 
tum  concupiui  ac  turpibus  cogitationibus  consmsi  —  multas  meas  cogita- 
tiones  apere  fecissem  nisi  timor  rt  vrrrcundia  mundi  me  retraxisset  — 
nee  —  de  die  iuditii  cogitaui  —  vindictas  desideraui,  255  ponfpeyc 
vgl.  999  pompe  disser  weit, 

275  Andreas:  Stcundo  pntrr  prccani  in  Locutione  quia  srpius  snprr^ 
fiue  et  inepte  locutus  sum,  Deum  mrum  et  sanctos  eins  blasphemaui  et 
deum  de  suis  operibus  rvprchvndi,  peccata  mra  propria  defrndi  et  rxcusaui. 
In  uanum   iuraui  et  meis  i)roximis  detraxi  et  murmuraui  eorum  vitam  et 


')  (?  951  Erspamnir  des  ReUtivs.     O.  B.) 
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opera  sinistre  iudicaui  et  cos  diffamani  —  testimonium  falsnm  dixi  — 
hilitiguis  fui,  Me  ipaum  laudaui  et  secreta  reuelauü  Indiscreius  fui  — . 
Verla  scurilia  et  turpia  dixi  et  prrfidus  in  verbis  extiti.  Verba  dei  tacui 
et  non  docui.  Non  correxi  proxitnos,  non  monui  —  lingua  —  od  omnia 
vitiosa  et  vana  verba  laxaui.  290  Bei  Andreas  steht:  Maioribus  adtUatus 
fui  et  cum  verbis  ac  mendatiis  corum  amorem  procuraui.  Johannes  ver- 
band aber  Maioribus  mit  dem  vorausgehenden:  maledixi  ei  eos  vituperaui 
et  scandalisaui,  294  £s  wird  hat  =  häte  xu  nehmen  sein  '^in  die  ich 
eingeweiht  war. 

319  Hasak  S.  232  über  die  Ho£fart:  Zum  sechsten  sundet  der  mensch 
in  vbcrflussiger  sorg  vnd  gedenckt  wie  er  die  hoffart  erseyg  in  tcercken  — , 
Item  hat  der  mensch  gebrucht  kostliche  kleyder  vnnd  hoffertige  gesiierdc 
des  haupts  in  schleyern  eöpfen^  oder  farwen  angestrichen ^  syn  antlit  ge- 
eierd  vnd  solliclis  vse  hoffart  vnd  vppiger  ere  gethan  etc.  Ähnlieh  Weber 
S.  59.  326  hees  s.  Lexer  u.  haeze.  Das  Wort  ist  nur  im  Alem.  nach- 
gewiesen, war  aber  wohl  auch  im  Pflllx.  bekannt.  328  vertrac  maß  hier 
wie  V.  672  die  Bedeutung  '^Gewohnheit'  haben.  330  Von  hier  an  Iftftt  aich 
Andreas  vergleichen.  Superbiam  enim  commisi  quia  singulari  exceUenlia 
aliis  preesse  volui,  —  De  diuitiis  honoribus  ac  genere  et  nobüitate  aique 
corporis  pulchritudine  me  iactaui  et  causa  ipsorum  aliis  dominari  volui, 
347  myn  gebrech  myner  figuren,  Johann  war  ein&ugig,  vgl.  in  der  Bio- 
graphie (Archiv  1,  86)  die  Ersählung,  wie  ihm  das  linke  Auge  durch  heißes 
Öl  verbrüht  wird.  —  Da  sich  beschemen  =  Schemen  ist  (wie  346  hespMen 
=  spotten)^  so  müßte  eigentlich  der  Gen.  myns  gebrechs  stehen.  358  /ur- 
gchen  =.  vergebene^  hier  ''grundlos'.  357  Das  Folgende  hat  nichts  Ent- 
sprechendes bei  Andreas,  während  sich  bei  Hasak  S.  232  Ankl&nge  finden. 
Zum  vierden  so  der  mensch  verschmecht,  veracIU  vnd  versumet  etwas  su 
thun ,  das  er  schuldig  vnd  ime  gebottcn  ist^  auch  vsz  hoffart  im  kai  tug^ 
schriben  geistlich  oder  naturlich  gab  vsz  synem  verdienst,  vnd  sich  herümet, 
was  er  guts  thut  vnd  sucht  syn  ere  vnd  lob  darinn  vnd  nit  die  ere  gUUs,  — 
Zum  funfften  —  das  er  sich  besser  achtet  vnnd  schetzt  dann  ander  lule 
rnd  sollich  auch  begert  vtid  synen  nechsten  verachtet,  auch  straff  vnd  vnder- 
tvysung  rsz  hoffart  verschmeclU,  die  ime  not  ist  su  syner  seien  heyl, 

385  Der  betroffende  Abschnitt  aus  der  Ordnung  der  Bichi  ist  voo 
Hasak  nicht  mitgctheilt  worden.  Andreas  bietet  nur  sehr  geringe  Anklftnge. 
Item  peccaui  cupiditate  et  auaritia  quia  inordinate  diuitias,  honores, 
pccunias  et  beneficia  concupiui  et  amaui.  Bes  alienas  abstuli  ei  retinui 
iniu:>tc  et  dissipaui,  parcus  mihi  in  necessariorum  exhibitione  et  proximis 
in  vlemusynarum  largitione  fui  etc.  Nachher  werden  u.  a.  Sünden  praxi' 
morum  damna,  rsuras^  ludos  fortuitos  genannt.  Die  Ausführlichkeit,  mit  der 
über  die  Spielsünden  geredet  wird,  läßt  an  ein  Selbstbekenntniß  denken. 
400  also  bar  formelhaft,  vgl.  Sattler,  Teutsche  Orthographey  und  Phraaeologey 
S.  108.  405  dy  myn  hestcert  verstehe  ich  nicht.  Verschrieben  für  da  myt 
beswerVi  408  klickt  wohl  nicht  3.  sg.  praes.  von  klecken,  sondern  praat 
von  dem  DW.  V,  1159  besprochenen  klicken.  416  war  halten  =  wdf 
Ußen.  417  dah  vgl.  tappe  bei  Lexer.  436  ycleng  ye  bass  aaoh  1070. 
leng  als  Comparativadverb  wie  im  Niederdeutschen.  Vgl.  auch  DW.  6,   162. 

441  Andreas:    Bern  peccaui  in  peccato  fornicationis  ei  luxurie  quia 
deleciaiionem  et  cogiiaiionem  gule  et  luxurie  corporis^    pollutitmea  in  cor- 
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pore  habuij  verJns  luxuriosis  taelihus  amplexibus  et  oscuUs  et  aliquin 
actilms  inhonestis  mulieres  turpiter  cognovi  et  dilexi  et  si  non  opere 
tarnen  mentej  sie  adütterium  ineestum  raptum  et  peccatum  contra  natu^ 
ram  faeere  et  exercere  desideraui. 

487  Andreas:  Item  peceaui  peeeato  Inuidie,  Nam  honorem  et  famam 
ac  promotionem  proximi  propter  inuidiam  destruere  et  impedire  procuraui. 
et  de  eius  damno  et  infortuniis  gauisus  fui:  et  de  eius  prosperitate  valde 
dolui  et  ipsum  depressi  in  quantum  potui.  604  furbogen  =  verbüegen 
8.   Leser. 

513  Andreas:  Bern  peceaui  in  peccato  Gule:  quia  horam  commedendi 
et  bibendi  sepiua  preueni^  sine  site  et  fa/me  commedi  et  bibi  et  ebrietate 
me  repleui  etc.  614  den  hunt  hinchen  lassen  vgl.  DW.  IV,  2,  1914. 

Johann  liebt  derbe,  Yolksthümliche  Redensarten,  vgL  noch  V.  686.  766. 
837.  876.  Archiv  1,  11*6  beslaghen  auch  mytt  solchem  ysen.  533  bctstart 
vgl.  DW.  I,  1151.  Potatc  (kann  anch  Petaw  gelesen  werden)  Wein  ans 
Poitott?  535  beon^  Wein  ans  Beaune  vgl.  Scholz,  Höfisches  Leben 
1,  299.       537  iomesol  ^Sonnenblume'.        540  f.  Wechsel  der  Constmction, 

568  Andreas:'  Item  peceaui  in  peccato  Ire.  Nam  meis  proximis  et 
subditis  sine  causa  iratus  fui,  propter  [iram  me  vindieaui  et  iniurias 
illatas  sustinere  nolui,  cum  ira  Deum  meum  blasphemaui^  homines  vitU' 
peraui.  Nocere  proximo  meo  in  persona  et  in  rebus  suis  deliberaui,  ran^ 
corem  cordis  seruaui  et  timorem  mentis  pre  ira  habui.  Clamores  feci, 
diseordias  seminaui  et  veniam  petentibus  non  peperci.  589  Über  die  Ein- 
wirkung der '^  Naturen  auf  die  Gemüthsart  vgl.  Hildebrands  Zusammenstellungen 
im  DW.  5,  79  f.  Johann  meint,  der  Zorn  entspringe  bei  ihm  nicht  aus 
trocken-heifler,  d.  i.  cholerischer  Natur,  sondern  werde  dnreh  Kälte  veranlaßt, 
nämlich  in  der  Liebe  zu  Gott.  596  in  solchem  grat  vgl.  1003  am  mynsten 
grat.  Archiv  1,  99.  132  am  hogsten  grat.  597  refrenyren  frz.  refr^nor. 
606  den  Worten  nach  nicht  ganz  verständlich.  Ist  gescryben  als  Subst. 
:=  Vorschrift,  Anweisung'  zu  nehmen?  Einen  ähnlichen  Gebrauch  des  Part, 
zeigt  die  Stelle  627  nit  den  vereyg  an  myr  verscholt.  608  ein  larutt  heist 
lybe  gote  vgl.  Archiv  1,  88  das  kraut  trw  frontschaft.  612  tzartst  =  gar- 
test von  zerren^  '^zerreißen .  623  vmbestymmigkeit?  schwerlich  zu  gestüeme, 
da  sonst  üe  nicht  durch  y  ausgedrückt  wird.  625  dy  har  verwerren  vgl. 
'^die  Haar  zusammenknüpfen  DW.  IV,  2,  16.  Doch  wird  vielleicht  dy  har 
wie  in  den  Vs.  667.  1148  zu  nehmen  sein  =  '^auf  die  Dauer  .vgl.  Lezer 
8.  harre.  Sattler,  T.  Phraseologey  S.  237. 

647  Andreas:  Item  peceaui  in  peccato  Accidie.  Nam  bona  que  tenebar 
faeere  non  feci  nee  procuraui,  mala  autem  que  tenebär  fugere  non  fugi, 
sed  plus  ad  illa  cucurri  et  opere  compleui.  Panem  meum  laboribus  non 
quesiui.  Tardus  ac  longus  ad  confitendum  et  penitendum  de  peccatis  fui, 
penitentiam  mihi  datam  et  vota  promissa  vel  inchoata  non  compleui ,  opus 
dei  neglexi.  Remissus  in  dicendo  officium  diuinum  et  faciendo  deo  ser- 
uicia  fui  —  quod  sibi  seruire  vt  tenebar  postmodum  non  potui;  ad  con- 
suetam  vitam  declinaui.  Ähnlich  Hasak  S.  233  Von  Tragkeyt.  Schluß: 
Item  als  dick  vnd  vil  der  mensch  one  redlich  vrsach  pfligt  fulkeit  lybs 
vnd  versumpt  dardurch  die  ding  die  ime  gebotten  syn  zu  thun,  als  dick 
f>nd  vil  sundet  er  dotlichen.  673  durchspicket  vgl.  DW.  IT,  1687.  678 
zijt=^sit  steht  auch  942  und  Archiv  1,   138  vgl.  zitten  1061,  zee  806. 
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6D8  stutevn  vgl.  statte  bei  Lcxer.        700  wesciien  auch  V.  1153.  Auch  im 
Heidelb.  Pass.  findet  sich  die  Form. 

711  Andreas:  peccaui  —  quia  dccem  preccpta  dei  mei  transgressus 
fui  opere  et  voluntatc.  Primo  deum  meum  ex  Mo  corde  meo  non  dilexi, 
non  timuit  nee  adoraui,  nee  firmam  fidem  et  spem  in  ipso  ei  de  ipso 
habui  ,  quin  potius  diuinis ,  auguriis^  sortilegiis  et  incantionibus  — -  magis 
quod  deo  nieo  et  scripturis  fidem  dedi, 

729  Secundo  nomen  dei  in  uanum  assumpsi  per  os  meum  —  sim- 
plici  verho  crederc  nolui  et  per  mcmbra  dei  periuraui,  Deum  et  sandos 
eins  negaui  atque  blasphcmaui. 

745  Tertio  peccaui:  nam  diem  dominicam  et  festiuitatea  ecdesie 
cum  orationibus  missis  et  predicationibus  et  elemosinis  non  sanetificaui  — 
familium  meam  laborare  feci  —  luxuriosis  uctibus  magis  iUis  diebm 
festiuis  me  dedi. 

758  Quarto  peccaui:  nam  patrem  et  matrem  tneam  corporalea  non 
honoraui^  nee  eis  in  necessitatibus  stibueni  —  prelatis  spiritualäms  et 
matri  mee  sancte  ecdesie  debitas  reuerentias  non  feci,  nee  eorum  precepta 
et  censuars  curaui  —  decimas  quas  ecdesie  tenebar  dare  non  integre  dedi, 

773  Quinto  peccaui:  nam  proximum  meum  licet  non  actum  tarnen 
animo  et  voluntatc  occidere  et  voluntaric  ac  in  persona  ledere  ei  in  rebus 
concupiui^  manus  violentas  in  cum  posui  et  ponere  decreui.  780  Ober 
den  mnthmaßlichen  Aufenthalt  Johanns  in  Italien  vgl.  Pfaff  8.  153.  Das 
folgende  Bekenntniß  muß  wohl  auf  ein  bestimmtes  Ereigniß  in  JohaiuiB 
Leben  besogen  werden,  der  eine  jähzornige,  gewaltthätige  Natar  gowesea 
zu  sein  scheint  (Pfaff  S.   154). 

803  Sexto  peccaui:  nam  mulieres  coniugatas  ad  aduUerium  eas pro- 
uocaui  et  in  diver sis  cogitationibus  per  aduUerium  me  coinquinaui,  814 
Vgl.  Psal.  4,  9.  Äsperges  me  hyssopo  et  mundabor:  lavahis  me  H  super 
nivem  dealbabor.  Auch  in  der  Biographie  (Archiv  1,  99.  102.  121)  wird 
der  Psalter  citirt. 

827  Septimo  peccaui:  nam  res  alienas  iniuste  de  locis  saeris  ei  non 
sacris  abstuli  et  officium  ad  recipiendum  bona  pauperum  procuraui  ei  res 
alienas  dominis  suis  non  reddidi,  Patrimonium  crucifixi  non  debiie  «s* 
pcfidi  —  nee  —  tcstamcnia  adimplcui.  831  Beruht  diese  Ausfühmng  auf 
einem  Mistfverstäudiß  der  Worte  ri'S  alienas  dominis  suis  non  reddidi  oder 
ist  sie  vom  Dichter  eingeschoben  worden?  Für  die  Redensart  ein  x  für  eis  v 
machen    (vgl.  Germania  13,  270)  erscheint  hier  wohl  der  älteste  Belog. 

845  Ovtauo  peccaui:  nam  contra  proximum  meum  ex  malicia 
publice  et  occülte  falsum  tesiimonium,  falsas  scripiuras^  falsos  tesies  contra 
cum  procuraui  et  dixi  et  eins  vitam  et  mores   quantum  poiui  denigram, 

857  Nono  peccaui:  nam  proximi  mei  rxorem  et  consanguineam  et 
sanctimonialem  desideraui  et  in  eius  pulcritudine  gauisus  fui  ei  ad  eam 
ridendum  cucnrri, 

867  Decimo  peccaui:  nam  vicini  agros  domus  benefieia  ei  bona 
mei  proximi  per  dolos  fraudes  violentiam  et  deceptiones  habere  coneupiui 
et  contra  cum  causas  iniustas  et  liiigiosas  moui,  875  lün  als  maae.  Tgl. 
DW.  VI,  345. 

883  Quinto  pater  peccaui  contra  deum  cum  omnibus  meis  men^ris 
et  s^nsilms   mei   corporis,    Nam   cum   meo   capite  deo  ei  meis 
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reuerenttam  non  feci.  Item  Collum  mcum  ad  obedicntiam  incUnare  nolui. 
liem  aures  ad  audiendum  luxuriosa  verha  detractiones  cantus  et  instru- 
menta musicaUa  dedi.  Item  oculos  mcos  multotiens  colorihus  deturpaui 
et  impudice  ct$m  tis  multas  mulieres  ac  plures  vanitates  mundi  respexi. 
Item  nares  meas  odoribus  prouocantibus  ad  vanam  gloriam  et  luxuriam 
ardinauu  Item  os  meum  ad  loquendum  mendacia  hlasphemias  et  iniurias 
depuiauL  liem  linguain  meam  ad  loquendum  suauia  mendacia  ordinaui. 
Item  ffiUtur  meum  crapula  et  chrictate  repleui.  Itenh  manihus  meis  aliena 
rapui  et  turpiter  cum  eis  corpus  meum  et  aliena  memhra  mea  ad  genera- 
tionem  deputata  fornicationtbus  maculaui.  Item  vcntrcm  meum  luxurie  et 
ebrieiaHlms  dedi.  Item  lumbis  meis  ardorem  libidinis  et  exoptaui  et  ex- 
citaui,  Bern  in  corde  meo  vavias  cogitationes  et  tentationes  habuiy  quas 
opere  perfecissem  nisi  timor  mufidi  et  hominum  me  abstraxisset.  Item 
genua  mea  deo  meo  et  sanctis  et  maioribus  ac  prelatis  meis  non  flexi, 
Hern  cum  pedibus  meis  ad  luxuriandum  furandum  et  sanguinem  fun- 
denänm  cucurri,  Qualitercunque  ego  cum  aliquo  membro  tneo  corporis 
deum  offendi,  dico  meam  culpam  et  confitcor  deo  et  vobis, 

919  Die  Überschrift  (bei  Andreas  nur  De  operibus  miscricordie)  steht 
im  Widerspruch  mit  dem  Inhalt,  der  sieben  weltliche  und  acht  geistliche 
Werke  auftählt.  Die  meisten  Beichtbücher  kennen  indeß  nach  Matth.  25,  35. 
86  nnr  sechs  Werke  der  Barmherzigkeit,  vgl.  Mone,  Schauspiele  II,  111, 
Liederbuch  der  HäUlerin  S.  301,  Der  Seelen  Trost  (Geffken  45  B.  98), 
Bamberger  Beichtbnch  bei  Weber  S.  83,  Beichtbüchlein  Augsburg  1483 
(Geffken  108),  Heidelberger  Hs.  bei  Bartsch  278  und  296.  Auch  Hugo  von 
6.  Victor  nennt  im  Opusculum  de  quinquc  scptenis  die  sieben  Werke  der 
Barmhenigkeit  nicht,  fibenfalls  sieben  Werke  werden  dagegen  aufgeführt  bei 
Steph.  Lanzkranna  (Geffken  B.  106),  im  Poenitentiarius  (Geffken  B.  188), 
bei  Olivier  Maillard  (Geffken  S.  60).  Nur  bei  Andreas  (Johann  V.  951), 
so  viel  ich  sehe,  wird  die  Gewährung  des  Lohnes  an  die  Dienenden  als 
achtes  geistliches  Werk  aufgeführt  {mercedhn  laborum  mihi  seruicntibus  non 
prebui).  Andere  Beichtschriften  z.  B.  der  Poenitentiarius  erwähnen  die  Vor- 
enthaltung  des  Lohnes  als  vierte  rufende  Sünde.  —  Die  Mittheilung  des  latei- 
nischen Textes  unterlasse  ich  hier,  da  sich  Johann  fast  wörtlich  an  denselben 
anschließt.  932  Andreas  hier  nur:  ignorantes  que  sunt  salutes  anime  non 
docui,  944  (2^  myt  myr  hatten  geböst  =  malpfacicntibus.  949  pyn  der 
ketten  ^Gefiingenschaft',  hier  bildlich  für  das  Fegefeuer.  Andreas:  per  salu- 
tationem  animarum  amicorum  et  inimicorum   deum  non  exoraui. 

959  Septimo  peccaui  quia  12  articulos  fidei  firmiter  non  credidi 
nee  corde  et  ore  ad  eos  iusticiam  professus  fui:  imo  aliquam  circa  ipsos 
et  drca  eacramenta  altaris  dubitaui  et  fidem  veram  et  iustam  cum  bonis 
operibus  sieut  bonus  et  fidelis  christianus  non  Jiabui  nee  contra  infideles 
et  hereticos  fidem  meam  omnino  defendi  et  predicaui,  imo  errantes  ar- 
guentes  contra  fidem  libentrr  audiui. 

1007  Bei  Andreas:  pcnitentiam  pro  meis  peccatis  et  ieiunia  orattones 
et  elemosinas  mihi  iniunctas  non  feci.  Die  letzte  Ölung  bleibt  auch  bei 
ihm  nnerwfthnt. 

1013  Bei  Andreas  werden  als  theologische  Tugenden  aufgezählt:  vera 
ChrisH  fides^  certa  spes^  cJMvitaSy  prudentia,  fortitudo,  temperantia^  iusticia. 
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1031  Bei  Andreas:  sapientia  ad  diuina  contemplanda  —  intelleäus 
ad  nouissima  mortis  mee  et  penas  inferni  et  diem  iudicii  considerandum  — 
consilium  ad  bonum  eligendum  —  scientia  ad  me  ipsum  et  facta  mea 
recognoscendum  —  fortitudo  ad  tentationihus  et  tribulationibus  ac  malis 
cogitationihus  resistendum  —  timor  dei. 

1047  Bei  Andreas:  chariias  —  gaudium  in  dei  seruitio  —  pax  cum 
proximo  —  patientia  —  longanimitas  —  bonitas  —  benignitaa  —  m<h 
destia  in  gestu  et  Juibitu  ac  operibus  meis  —  mansuetttdo  —  humilitas  — 
verifas  —  continentia. 

1071  Bei  Andreas:  paupertatcfn  voluntariam  cum  spiritualiinteniione 
non  habui  —  mitis  et  mansuetus  in  persecutionibus  et  iniuriis  mihi  iüatiu 
non  extiti  —  peccata  mea  non  defleui  —  iuste  vivere  non  sttului  —  mihi 
misericors  et  aliis  non  fui  —  mundo  cor  de  quo  ad  deum  et  ad  proximum 
per  bona  exempla  non  vixi  —  pacificus  non  fui  sed  propter  amintionem 
benefidorum  et  bonorum  discordias  aeminaui  —  non  propter  Christum  per» 
secutiones  et  maledictiones  hominum  sustinui  sed  quando  potui  me  vindicaui, 

1093  Schluß  der  Beichte:  quandocunque  qucUitercunque  ego  inf^ix 
peccator  peccaui  contra  octo  beatitudines  et  contra  omnia  predicta  et  sin- 
gula  et  eorum  circumstantiis  scienter  vel  ignoranter ,  dormiendo  vel  mgi» 
JandOy  reddo  me  dco  culpabilem  et  dico  meam  ctUpam  et  peto  a  deo  meo 
indulgentiam  et  a  vohis  patre  absolutionem  et  penitentiam. 

1186  durch  alle  vyr  steht  hier  jedenfalls  formelhaft  ''auf  alle  mOgliche 
Weise'.  1147  beeoar  ''ein  Stein  also  genant  von  dem  hebreiechen  Beeim 
so  ein  Ey  bedent,  denn  er  wie  ein  Ey  formirt  ist  und  Sehelffen  hat  wie  ein 
Ay  oder  Zwibel.  Etliche  derivirens  von  Bei  nnd  eaar  q.  beluecuir.  Bei  ist 
ein  Chaldeisch  Wort,  bedeutend  ein  Herren,  eaar  ein  Gifft,  badeut  also 
ein  Herren  des  Giffts.  Dannenher  alle  Gifft  treibende  Artzneien  Bezoardica 
genennet  werden,  hat  aber  sonsten  auch  herrliche  Ingent  wider  allerley 
Kranckheit'.  Henisch,  Teutsche  Sprach  und  WeiGheit  S.  365. 

1189  Matth.  25,  34.  41. 

LEIPZIG,  1887.  K.  v.  BAHDER. 

ZU  STEINMAR. 


Zu  Steinmar,  Schweiz.  Minnes.  S.  171^  Vers  24,  25: 

genso  hüener  vogel  swtn 

dermal  pf&wen  suot  da  bid, 
merkt  Bartsch  zu  dermel  an:  Gedärme,  Darmwurst.  Nun  heißt  aber 
im  Dialekte  meiner  Heimat  (Kanton  Solotburn)  und  in  den  umliegen- 
den Kantonen  heute  noch  das  Wiesel  allgemein  Därmli;  jedenfalls  wegen 
seiner  dünnen,  langgestreckten  Gestalt.  Ob  als  besonderer  Leckerbissen 
in  obiger  leckern  Speisekarte  das  Wiesel  wirklich  gemeint  sein  könnte, 
das  freilich  wage  ich  nicht  zu  entscheiden^  obwohl  es  vielleiGht  besser 
in  die  Reihenfolge  passte,  als  eine  alltägliche  Darm  warst  1 

ZÜRICH.  BERNHARD  WTSS,  cand.  phil. 
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HANDSCHRIFT  1590  DER  LEIPZIGER  UNIVER- 
SITÄTSBIBLIOTHEK. 


Im  AnschlaO  an  das   in   meinen  Priameln  S.  9   über   diese  Hs. 

bemerkte  gehe  ich  hier  etwas  näher  auf  dieselbe  ein.    Es  ist  eine  in 

Leder    gebundene   Papierhs.    des    15.   Jh.;    die    früher    dagewesenen 

Metallbeachläge    sind   ausgerissen.    Auf  der  Innenseite   des  vorderen 

Deckels  steht: 

ipLiber  emtas  ez  Bibliotheca  Schwarziana  ubi  F.  2  p.  14,  num  XLIII 
raeeDsetar**' 

Darauf  von  anderer  Hand:    „165  Blätter,    davon  140 — 165  leer.^ 

In  der  Bibl.  Schwarz,  heißt  es:  „Liber  hie  crassiusculus  habet 
foL  136" ;  die  anderen  sind  nämlich  nicht  mitgezählt.  (Die  alte  Blatt- 
ilhlang  geht  bis  Bl.  140,  dann  ist  mit  Bleistift  141 — 165  weiter- 
geslhlt.)  Es  folgt  eine  Bibliotheksmarke:  ,,ez  bibliotheca  Caroli  Ferdi- 
auidi  Homelii  1770.'' 

Darunter  noch  einmal  wie  auf  dem  Rflcken:   1590. 

Die  Schrift  ist  durch  viele  buntverzierte  Anfangsbuchstaben  und 

Malereien   ausgezeichnet,    aber  lässig  und  flüchtig.    Hier  der  Inhalt: 

Bl.   1*:    Sich  fugt  eins  tags  das  ich  mnst 

Spaziren  auß  nach  freud  nach  lüst  . .  . 

Ende    Bl.  6*:    Der  frawen  ert  vnd  der  prister  schont 

Der  fleucht  von  der  hellen  glut 
So  Hat  Gedicht  der  rosenplüt. 

(Dresd.  M.  50,  S.  30 — 38  unter  dem  Titel:  Von  dem  priester  vnd 

der  frawen  das  fruchtpar  lole.    Die    drei    letzten  Worte    sind    aus    dem 

Titel  des  Bl.  38  folgenden  Spruches  hier  eingeschw.ärzt.    Keller,  Fsp. 

1328.  8.  Goedeke,  Gr.  Nr.  20.) 

Bl.  6*:    Eins  tags  spaczirt  ich  auß  nach  lust 
Do  kom  ich  auf  ein  grüne  hajde  . . . 

Im  Verlauf  dieses  Spruches  ist  Bl.  10^  leer  gelassen;  Bl.  12  wird  die 

Hand  fester,  die  Tinte  tiefer. 

Ende    Bl.   12*:    Vnd  er  ist  hie  vor  allen  laid  wehiit 

So  hat  gedieht  hans  rosenplüt. 

(Dresd.  M.  50,  S.  38—47:   Das  fruchtbar  lob.    Keller,  Fsp.   1328. 

Qoedeke  Nr.  21.) 

Bl.  12*:    Ich  pflege  dich  junckfraü  auf  dem  tron 
Das  du  mich  weist  auf  die  pan  .  • . 
Ende   BL   18*:    Des  hilf  vns  durch  dein  werde  gut 

Junckfraw  amen  spricht  der  rosenplüt. 
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(Dresd.  M.50,  S.  129— 134:  Die  Tarteltaub.  Keller,  Fsp.  1329.  16.) 

Bl.   18*:     Goiliche  heylige  junckfraw  schon 

Durchleuchtige  siin  aller  himel  cron  . . . 

Ende    Bl.  24*:    Hilf  vns  ab  grassen  der  sanen  samen 

Sver  des  weger  des  Sprech  auch  amen. 

(Dresd.  M.  50,    S.  153 — 165:    Von    vnnser    frawen    schoD.    Keller, 

Fsp.  1330.  19.   Goedeke  Nr.  3.) 

Bl.  24*:     Zy  rom  do  saß  ein  keisser  mechtig 

Der  was  gen  got  so  gar  andechtig  • . . 
Ende  Bl.  34*:    Dar  vmb  sy  tag  vnd  nacht  wol  hut 

So  hat  gedieht  der  rosenplüt. 

(Von  der  keyserin  zu  rom.  Dresd.  M.  50,  S«  47.  Keller 
1328.  1.  1433.  29.  1431.  Goedeke  Nr.  22.) 

In  dem   alten  Inhaltsverzeicbniß  Bl.  136*" — 137*,    in  dem  Nr.  1, 
2,  3  als  Ein  Stflck  aufgeführt  werden,  steht  vor  diesem  Spruch: 

„Von  der  keiserin.^ 

In  der  Bibl.  Schwarz,  beginnt  das  Inhaltsverzeichniß  nach  dem  alten 
Index  ebenso  mit 

1.  Von  der  Keyserin. 

Beim  Folgenden   hat   auch  die  Hs.  vorn  über  dem  Stücke  die  Über- 
schrift in  Roth: 

Vom  kunig  jm  Bade. 

Wer  an  jm  selber  nicht  nimpt  war 
Wie  er  sein  leben  fürt  vher  jar  ... 

Ende  Bl.  86*:     Do  helf  vns  got  hin  mit  seiner  gilt 

So  hat  gedieht  der  rosenpliit. 

Überschrift  aus  dem  Inhaltsverzeichniß: 

Vom  knecht  jn  garten. 

Ejn  reicher  man  der  het  ein  knecht 
Der  dint  jm  manig  jar  gorecht  . .  . 

Ende  Bl.  40*:     Got  al  frnm  frawen  vnd  man  wehiit 

So  hat  gedieht  der  rosenplüt. 
Both,  Von  einem  maier. 

Wolt  jr  nun  schweigen  vnd  wolt  gedagen 
Ich  wolt  euch  hnhsse  ahentewer  sagen  . . . 

Ende  Bl.   43*:     So  wolt  ich  drincken  vnd  sauffen 

Das  mir  dy  angen  müsten  vberlaGffen. 
Roth,  Von  der  stiefmuter  vnd  dochter. 

Ich  ging  eins  nachtes  spat 

Do  kam  ich  für  ein  kemmat  . . . 
Ende  Bl.   47^:     Vnd  peit  nicht  lenger  pis  noch  hewer 

Dye  1er  hab  dir  zu  einer  haußstewer. 
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Roth,  Vom  Spiegel  ynd  pech. 

In  einem  dorf  dorf  do  saß  ein  man 
Als  ich  dan  vor  vernomen  han  • . . 
Ende  BU  50^:    Das  heist  der  Spiegel  von  dem  pech 

Got  wol  kein  sund  nimer  an  vns  rechen. 

Roih,  Von  farenden  schüller» 

Nun  höret  eine  klugen  list 
Wie  einest  einem  wider  fam  ist  ... 
Ende  Bl.  53*:    So  ser  auß  ganczer^)  seiner  gut 

Also   sprach  der  schwier  gut. 

Die  Abweichungen  dieses  Textes  von  dem  bei  Keller,  Fsp.  1172, 

nach  einem  alten  Drucke  gebotenen  sind  nicht  unbeträchtlich;   dieser 

ist  im  Einzelnen  sehr  mangelhaft 

Eoth,  Vom  hantwerken. 

Manger  nimpt  sich  singen  vnd  sagen  an 
Der  ein  verheite  fürt  nicht  kan  •  •  • 
Ende  Bl.  57**:    Dy  lileg  sind  war  vnd  nit  ein  mer 

Also  redt  han0  der  schweczer. 

Im  Inhaltsverzeichniß : 

Von  den  armen  jeken. 

M|an  sagt  dy  jecken  sind  auß  geflogen 
Her  Adler  ward  das  jr  nit  werd  wetrogen  . . . 
Ende  Bl.   60*:    Hans  Rosenplut  dem  man 

Andres  nenet  hans  schneper. 

Roth,  Vom  Bischoue  vnd  naren. 

Ein  pisoff  einst  zw  tisch  saß 
Mit  al  seim  hoffgesin  er  do  aß  •  • . 
Ende  Bl.  64*:    Vnd  ewiglich  mit  seinen  gnaden  wehwt 

Also  spricht  der  hans  rosenplwt. 

Im  Inhaltsverzeichniß:   Von  der  werlt« 

Mich  wundert  oft  warumb  das  sej 
Das  nindert  lebt  ein  man  so  frey  • .  • 
Ende  Bl.  66*:    Volgstw  des  so  kwmstw  nimer  jn  schwer 

Als  spricht  heinrich  teichner. 

Roth.  Vom  Pfenning. 

Nvn  schweigt  so  wil  ich  heben  an 
Was  der  pfenning  Wunders  kan  . .  . 
Ende  BL  67^:    Wer  mich  mit  eren  wehalten  kan 

Awß  dem  wil  ich  machen  ein  frwmen  man. 

Bl.  68*  Roth:  Von  dem  frawen. 

Eins  tags  spacirt  ich  awß  nach  lust 
AI  jn  ein  hawß  ich  mich  verdwst  .  • . 


*)  Der  Miniator  hat  cser  durehsinehen. 
eaMAlfU.  JTm«  Mk»  XXI  (XXXm.)  Jthrg.  \\ 


K.  EULING 

ZiL-ie  Bi.  77^:     Der  meint  jn  niemancs  wetrieg 

Sprich  Johannes  ')  «  jn  sein  frawen  krieg. 

Im  Inh&ltsverzeichDiß : 

Vom  einsidel  vnd  dem  san. 

Eins  tags  do  gieng  ich   vor  der  sun 
Do  wegegcnd  mir  frewd  vnd  wun  . . . 

Ende  Bl.  89*:     Dar  jn  al  gest  gewinnen  Iwstes  sed 

Spricht  hanß  (Ramr)  jn  seiner  wappen  red. 

Aach  io  dieser  Rasur  können  kaum  5  Buchstaben  Platz  finden. 

Roth.  Von  einem  Studenten  zii  brage. 

Ir  hören  were  es  ewch  nit  leidt 

Das  ich  ewch  von  hwbsser  abenttewr  seit  • .  • 

Ende  BI.  91*:     Sie  ist  zannig  vmb  das  maal 

Sie  spricht  me  he  ...    {Schluß  fehlt.) 

Bl.  91*" — 93^  folgen   zwei  Sprüche,    die   ich  ganz  mittheile,   da 

sich  Anklänge  an  Priameln  darin  finden. 

0  Mensch  wiltii  geistlich  sein 

So  thw  es  mit  den  wercen  schein 

Verschmehe  die  werlt  vorderlich 

Vnd  trag  dein  armfit  williglich 
5  Leide  vngemach  gar  daltiglich 

Hute  deiner  wort  gar  fleissiglich! 

Ge  auf  der  Strasse  gar  swchtiglich 
Bl.  92'         Kfircz  wirb  dein  potschaft  ernstlich 

Dein  leben  pilde  gar  erwerlich 
10  Meide  abentreise  tiil  stcttiglich 

Biß  niemant  gemeinsam  vnnüczlich 

Vor  posser  geschelschaft  hwt  dich 

Ervorsch  nit  ncwes  vnwiczlich 

Trag  heimlich  sach  nit  offenlich 
15  Vor  dir  schäm  awch  selber  dich 

Deinen  eben  genosen  biß  fridsamlich 

Deinen  Vntertan  straf  guttiglich 

Nicht  enger  niemancz  leichtvertiglich 

Dein  leben  pesser  al  tag  deglich 
20   Brich   deinen  willen  ordenlich 

Gehorsam  bis  demAtiglich 

Dein  vator  vnd  muter  williglich 

Liebes  gemach  such  nit  sorgveltiglich 

Nicht  wach  zw  vil  doch  messiglich 
25  Dein  nodiirft  uim  wescheidenlich 
Bl.  92  In  speis  jn  dranck  nit  geicziglich 


')  Der  Naffie  ut  gänzlich  aturadirt,   die  iMeke  aber  zit   Mem,   ule  imfi  «fs  10 
Imger  Nisma  irie  Rosenplnt  datieMiimden  kahm  könnte. 
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Liebs  lüst  wider  ste  kreftiglich 

Wider  aller  sunder  streit  manparlich 

Zw  der  kirchcn  halt  dich  jniglich 
30  Das  jne  pet  /  pete  awch  andechtiglich 

Dein  schweigen  halt  auch  wehutsamlich 

Das  wort  gotes  höre  wegirlich 

Das  selbig  wehwt  awch  stettiglich 

Da  bey  sies  nit  schlefferlich 
35  Dein  peicht  thw  gar  lewterlich 

Die  genad  gottes  empfach  nit  eitellich 

Die  selbe  halt  auch  danckperlich 

Dein  hercz  wereit  got  stetiglich 

Mit  allen  krcften  minsamlich 
40  Mit  ganczem  gemüt  wirdiglich 

Von  ganczcr  sele  lohsamlich 

Deinen  nechsten  lieb  als  selber  dich 

Nit  hinterrede  jn  hessiglich 

Dein  leben  füre  gar  warsamlich 
Bl.  98*  45  Den  todt  wedencke  gar  jnuiglich 

Dar  aiif  rieht  dich  ernstlich 

Er  kumpt  dir  anders  grimiglich 

Vnd  prich  dein  hcrcz  gar  pitterlich 

Dein  sele  verfurt  er  timerlich 
50  Das  muß  sie  leiden  elendlich 

Da  vor  sey  Jhesus  gnediglich 

Vnd  wolle  vns  drosten  vetterlich 

Zw  Ion  so  bit  got  für  mich 

Das  wir  mit  jm  herschen  ewiglich 
55  Amen  das  es  war  were. 

Niemant  so  rechte  düt 

Das  er  allen  lewten  dnncket  gut 

Ich  strafte  nicht  was  jemant  düt 

Macht  er  mir  das  ende  gut 
5  Was  man  an  mase  dut 

Es  wirt  seiden  gut 
Bl.  93**  Manig  mau  hat  weissen  mut 

Wer  doch  oft  thumlich  dut 

Mich  deweht  ver^t  mauigs  gut 
10  Das  mir  hewer  wcschwert  den  müt 

Betrogen  ist  al  sein  müt 

Der  sich  selbs  duncket  gut 

Sanft  gewunen  gut 

Macht  vbrigen  müt 
15  So  vast  niomant  missedüt 

£r  wolt  doch  geren  sein  gut 

Wer  falsche  peicht  düt 

Dem  wirt  der  ablaß  seiden  gut 
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Wasser  leschet  fewer  vnd  glut 
20  AlmiiBen  recht  daz  selb  dut 
Es  leschet   sunde  alle  zeit 
Wo  mans  mit  guten  willen  geit. 

Dieselben  Sprüche  stehen   z.  B.  auch  in  der  Hs.  Aug.  2,  4  fol. 
der  herzogl.  Bibliothek  in  Wolfenbüttel. 

Der  folgende  Spruch  hat  im  Texte  keine  Überschrift ,  wie  auch 

in  der  Hs.  5339'  des  germanischen  Museums ,   welche  ihn  Bl.  405*'^ 

bietet;  in  dem  Inhaltsverzcichniß  aber  ist  vorgeschrieben: 

Von  den  kolben  maiden. 

Bl.  93^:     Zw  liechtmeß  sol  man  heben  an 

Bl.  94':     Sprach  ein  dirne  wolgetan. 

Ende  Bl.  94^:    Vns  zw  sand  walpurgen  tag  hin  awß 

So  kome  ich  dann  viloicht  jn  das  offen  hurhawß. 

Der  Rest  der  Seite  ist  leer. 

Im  Inhaltsverzcichniß  heißt  es:  „Nun  heben  sich  an  die  kleinen 
Spruch*';  ZU  Bl.  95:  „Eitel  klein  sprnch  heben  sich  an'',  und  zuletzt: 
„Noch  kleiner  spruch  heben  sich  an",  wonach  das  Priameln  S.  17  Gesagte 
ZU  berichtigen  ist. 

BP  .  95:     Wenne  ein  pfaff  stirbt 

Zw  hant  ein  ander  wirbt 

Vmb  sein  kunigreich 

Vnd  lebt  als  greffenlcich 

Als  sein  vorfar  hat  getan 

Ein  boß  pilde  nimpt  die  werlt  da  von 

Wen  ein  pfaf  het  siben  pfarr 

Dennoch  ist  er  ein  solcher  uar 

Der  jm  noch  eine  geh  oder  zwu 

Er  nem  das  bistum  awch  gern  dar  zw. 

Ein  vnstund  gast 

Ist  einem  wirt  ein  schwerer  last 

Ist  dan  der  wiit  auch  vnveschaiden 

Das  kumpt  jm  zw  schaden  baiden 

Stech  ain  aidt  als  ein  dorn 

Ir  wurden  nicht  so  vil  geschworen. 

Viele  von  diesen  kleinen  Sprüchen  kehren,  oft  unsinnig  ve^ 
bunden,  in  Aug.  2.  4  wieder. 

Jetzt  beginnen  sofort  Bl.  95^—121^  die  Priameln  in  folgender 
Reihenfolge: 

1.  Welich  mensch  die  vier  qvtember  nit  vasten* 
8.  Wer  nicht  am  snntag  fru  awfstet 
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3.  Welcher  kristenlicher  mensch  zw  mitternacht  wacht. 

4.  Wer  got  nit  danckt  seins  engstlichen  schwitzen. 

5.  Ein  mensch  dz  jn  grosen  todsnnden  stet. 

6.  Wer  got  nit  danckt  seiner  grossen  mild. 

7.  Welcher  mensch  jn  einer  kirchen  kniet. 

8.  Welcher  kristenmensch  alzeit  wetracht. 

9.  Welcher  mensch  gelanht  an  vogel  geschrei. 

10.  Welcher  mensch  nit  gelaubt  bis  an  sein  sterben. 

11.  Welcher  mensch  den  gelauben  nit  in  in  drait. 

12.  Welcher  mensch  den  teuffei  sich  lest  weraaben. 
18.  Welcher  mensch  daz  heilig  sacrament  wil  niessen. 

14.  Welcher  mensch  dan  zu  gots  tisch  gegeth. 

15.  Wer  schlechtlich  gelaubt  die  zwelf  artikel. 

16.  Wer  halten  wol  die  zehcn  gepot. 

17.  Secht  grosse  schon  posse  lieb. 

18.  Ein  richter  der  da  siezt  an  einem  gericht. 

19.  Wo  albegen  gut  gericht  ist  jn  einer  stat. 
SO.  Ein  rat  jn  einer  stat  vnd  ein  gancze  gemein. 
91.  Ein  toreter  rather  jn  ein  rat 
i9.  Ein  yater  der  sein  kind  gern  lernen  wolt. 
IS«  Seit  daz  man  die  roten  engen  schuchlein  erdacht. 

24.  Die  groß  vntrew  mit  leichen  vnd  effen. 

25.  Welcher  mau  den  erczten  wirt  zu  teil. 

26.  Ein  fnimer  man  der  gern  recht  det. 

27.  Ein  zimerman  dem  die  spcn  jm  kleidern  hangen. 

28.  Ein  spiler  der  spil  hat  getriben  an. 

29.  Ein  kramer  der  do  nimmer  nit  leügt. 

30.  Borgschaft  domit  man  mangen  verderbt. 

31.  Secht  wo  der  snn  für  den  vater  get. 

32.  Secht  wo  der  yater  vorcbt  das  kint. 

33.  Eiu  sunder  der  jn  sein  sundcn  verzagt. 

34.  Ein  hirt  der  trenlich  seins  vicbs  hat. 

35.  Ein  arzt  der  zwen  wetung  kund  vertreiben. 

36.  Ein  man  der  wol  mag  drinken  und  essen. 

37.  Essen  und  drincken  an  danckperkeit. 

38.  Getreulich  gerbet  mit  allen  gelidern. 

39.  Wol  essen  vnd  drincken  nach   aller  wegier. 
10.  Wer  sein  hauß  w61  wol  wesachen. 

41.  Ein  friimmer  dienstknecht  trew  und  warhaft. 

42.  Ein  hantwerk  man  der  frum  knecht  hat. 

43.  Ein  hantwerkman  den  man  guten  Ion  geit. 

44.  Welcher  pries ter  zu  kranck  ist  vnd  zu  alt. 

45.  Welcher  prieeter  sich  eins  solchen  vermeß. 

46.  Welcher  man  ein  hun  hat  daz  nit  legt. 

47.  Welcher  man  ein  taschen  hat  groß  vnd  weit. 

48.  Welcher  man  ein  leib  hat  nit  zu  schwer. 

49.  Welcher  man  sein  elichen  weih  ist  veindt. 

50.  Welche  firaw  do  gern  am  mck  leit. 
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51.  Hauß  kern  ynd  windel  waschen. 

52.  Ein  Schreiber  der  lieber  tanczt  vnd  springt. 

53.  Ein  schweinhirt  der  do  hat  bey  kom. 
45.  Von  alter  wirt  der  man  schwach. 

55.  Das  alter  ist  so  getan. 

56.  Ein  alter  jaghnnt  der  nimmer  mag  lagen. 

57.  Ich  vind  in  meiner  sinen  teich. 

58.  Der  frauen  köpf  stelt  an  einander. 

59.  Wer  ab  wil  leschen  der  sunen  glancz. 

60.  Ein  kiirsner  vnd  ein  sumer  heiß. 

61.  Jaghnnt  vnd  wilde  schwein  vnd  hassen« 

62.  Weisheit  von  drünken  lenten. 

63.  Harpffen  geigen  vnd  lauten  schlagen* 

Bl.  12P  werden  die  Priameln  durch  einige  Weingrtiße  und  Wein- 

segen  unterbrochen,  deren  An&nge  lauten: 

Eoth.  Vom  Wein, 

Nvn  grüß  dich  got  du  lieber  güucn 
War  vmb  wiltu  nit  öfter  zu  mir  kunen. 

Bl.  122'  liofh.  Vom  Wein. 

Nvn  gescgcn  dich  du  kreftreiche  labung 
Du  wol  zeldne  sanfte  drabung. 

Bl.  123\  Nvn  grüß   dich  got  du  Ueber  dninck 

Ich  was  dir  holt  do  ich  waz  junk. 

Bl.  124*:  Nvn  gesegen  dich  got  du  allerliebster  trost 

Du  hast  mich  oft  vor  grossem  durst  erlost. 

Bl.  124^  fahren  die  Priameln  fort: 

64.  Die  lieb  die  dy  menschen  zusammen  haben  selten. 

65.  Kvmpt  kunst  gegangen  fiir  ein  hawß. 

66.  0  werlt  dein  nam  heist  spothilt. 

67.  Ein  junge  fraw  an  lieb. 

68.  Welcher  man  sein  frawen  schlecht  im  pet. 

69.  Welcher  man  vil  junger  kind  hat. 

70.  Die  knaben  in  den  hohen  hüten. 

71.  Kein  grosser  nar  mag  nit  werden. 

72.  Wer  einem  plinden  winckt. 

73.  Ein  orglock  vnd  ein  woUenpogen. 

74.  Ein  karger  wirt  /  vnd  hungrig  gest. 

75.  Ein  priester  der  ob  eim  alter  stet. 

76.  Welcher  man  sich  vil  rümpt  von  frauen. 

77.  Welcher  her  ein  tauben  knecht  hat. 

Der  flbrige  Theil  des  Bl.  129*  ist  leer. 

Dann    beginnen  Bl.  129^   die    „noch   kleiner  sprach^    des  Inhalti- 
▼erzeichnisses : 
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Zehen  gepot. 

Da  solt  gelaüben  jn  Ein  Got 

Schwer  nit  das  ist  sein  gepot 

Die     Feiertag  dft  heiligen  Bolt 

Vater  vnd  muter  hab  hilflich  holt 

Du  solt  niemant  doten 

Stil  nicht  jn  keiner  noten 

Biß  nit  vnkeusch  leben 

Valsch  gezeiignnß  solt  dii  nit  geben 

Beger  keins  andern  weibs 

Noch  fremdes  gticz  bey  sei  und  leibs. 

Hab  got  lieb  o  sunder 
Vnd  vor  sunden  hut  dich  imer 
Wann  pey  got  ye  süsser 
Zii  hell  ye  grimer  ye  grimer. 

BL  130*:     Zwei£fel  pauet  seiden  wol 

Des  ist  manger  acker  distelu  vol 
Es  ist  manig  weib  vnd  man 
Der  wenig  gticz  reden  kan 
Vnd  kan  doch  von  bösen  dingen 
Vil  sagen  vnd  singen. 

Wer  sich  habt  an  den  toren 

So  er  velet  der  hat  zwir  verloren. 

Wer  mit  wissen  vnrecht  dut 
Der  sundet  mit  verdachtem  müt. 
Sich  dich  an  vnd  nicht  mich 
Thu  ich  vnrecht  so  hut  dich. 

Des  morges  trauret  menigleich 
So  ist  abent  freudenreich 
Hct  ein  abent  das  wegert 
Er  were  hundert  morgen  wort. 

Bl.   180^:     Der  taub  an  sorgen  nicht 
So  er  vil  ranmcn  sieht. 

Las  fremde  sach  gut  sein 

Hab  jmer  danck  wesorg  dz  dein. 

Niemant  kan  gemachen 
Aüß  past  scharlachen. 

Was  so!  der  schlegel  an  etil 
Wen  man  plocher  spald/Bn  wil. 
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PeBser  ist  zwir  gemesseu 
Dan  einst  vergesBen. 

Manig  tor  spricht  weisse  wort 
Kund  er  sie  wescheiden  afif  ein  ort. 

Dem  plinden  ist  mit  draumen  wol 
Wachend  ist  er  draüren  vol. 

Dvrch  spil  vnd  weibes  lieb 
Wirt  manger  zu  einem  dieb. 

Bl.   131*:     Kein  here  nie  so  sanfte  saß 
Im  gepricht  dennig  etwaß. 

Wer  vor  sunden  gefeiren  mag 
Das  ist  ein  rechter  veiertag. 

Vil  pesser  ist  ein  igels  haiit 
Dan  ein  laidige  prawt. 

Schweig  ee  dii  schweigen  mnst 
Volg  ee  du  vnrecht  dust. 

Redten  pfaffen  als  gern  latein 
Als  gern  sie  druncken  guten  wein. 
So  viinden  wir  mangcn  gelerten  man 
Der  mer  latein  kiind  dan  er  kan. 

0  geitigkeit  dii  schnödes  giit 
Wie  hastü  vnsers  hern  pliit 
Verkauft  vnd  verschmccht  vnd  vemicht 
Seint  alle  werlt  hat  zu   dir  pflicht. 

B      131^:     Das  manig  vrkiid  nit  wirt  geschlicht 
Das  manger  armer  nit  wirt  gericht 
Das  manger  ausstreit  jn  vngediilt 
O  geitigkeit  das  ist  dein  schillt« 


Svssen  don  hastii 
Wenig  schmerbs  gibst li 
Sprach  der  wolf  zu  der  geigen. 

^ch  meinte  ich  het  ein  lieb  allein 
So  haben  drey  mit  mir  gemein. 
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Ein  lieb  vnd  nit  mer 

Da  ist  allen  frauen  ein  er* 

Wer  ich  wicsig  vnd  det  jm  geleich 

So  glaubt  man  mirs  nit  ich  wer  den  reich. 

Wem  geldck  ist  weschert 
Der  ist  doheim  wo  er  fert. 

BL  132^:     Wil  gelack  nit  zu  dem  man 
So  hilft  nichts  was  er  kan. 

Nvn  schnap  auf  vnd  las  surren 
Lang  tagreiß  machen  boß  gärren. 

AI  werlt  mocht  wol  versagen 
Seint  Schreiber   pater   noster  schreiben  vnd  jilden 

betpiicher  tragen. 

Es  folgen  drei  Priameln: 

Ein  pfiaf  mit  dem  pück. 

Sin  weib  nach  vnnncz  als  ich  sag. 

Wer  jn  sehen  Jaren  nit  wirt  kranck. 

Dazwischen : 

Der  gerecht  mensch  vast  durch  got 
Der  gleischner  durch  der  werlt .  spot 
Der  arcst  das  er  wer  alt 
Der  karg  das  er  das  gut  weh  alt. 

V.  3  lies:  Der  acht  das  er  werd    nach  NUrnb.   Hs.  5339%  Bl.  370*". 

Dann  die  Priamel: 

Von  alter  werden  klein  visch  groß.     Vgl.    Priameln  S.  12. 

BL  138^:     Es  ist  komen  in  die  weit 
Vil  schweben  vnd  boß  gelt 
Niemant  weiß  wol 
Wie  er  ein  gülden  wechseln  sol. 

Filnd  ich  gefeild  einen  eissenhut 
Der  do  wer  für  liegen  gut 
Vnd  ein  schilt  für  schelten 
Den  wolt  ich  deuer  gelten. 

BL  134*:     Ein  taren  fiir  traurcn 

Den  wolt  ich  hoch  aiif  mauren 

Ein  hauß  für  vngemach 

Das  ließ  ich  nimer  an  ein  dach 
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Für  alter  ein  salben 
Die  strich  ich  allenthalben 
Vnd  für  den  todt  ein  schwert 
Das  wer  daussent  mark  wert. 

Wer  meiner  guter  (r  durchstrichen)  frenutschaft  wol  han 

Der  mut  mich  dreier  ding  nit  an 

Leihen 

Geben 

Vnd   piirg  werden 

Die  drei  ding  sein  mir  nit  eben. 

Iß  vnd  drinck  vnd  leb  mit  eren 
Dir  mag  doch  nit  mer  werden 
Den  Pfenning  vnd  gewant 
Bl.    134^:     Vnd  den  tod  an  band. 

Dann  die  Priamel:    Alter  an  Weisheit. 

Priamelartige  Prosasprüche  folgen: 

Bl.    135*:     Gotes  verebt 
Dcmiitigkeit 
Barmherczigkeit 
Miltigkeit 
Barhaftig  sein 
Das  recht  lieb  haben 


die  sechß  aieren  den  adel. 


Gabe 

T  *    Vk 

^,'^. ,         \    Die  vier  machen  ein  valschen  richier. 
Neid 

Verebt 

Arm  hoffart  \ 

Reicher  liigner  I    Die    vier    miissen    gefallen    got    vnd    den 

Alter  vnkenschcr  |  leiiten. 

Krieg  macher  / 

Fleissigkeit  \ 

Geudischeit  I    ^.^  ^.^^  ^j^     ^^.  „„at. 

Unkenschheit  j 

Krieger  i 

Bl.  135^     Gotlich  lieb  \    j^.^    ^^^^    wehuten    den     men 

Verebt  der  hei  ,      ,        f  sehen  in  guten  werken. 

Begerung  der  ewigen  freuden    J 

Vgl.  Priamel  Nr.  LXIX  meiner  Sammlung. 

Vntrew 

Zorn  \    Die  drei  jrren  das  recht 

Geitigkeit 
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Bucher  lessen 

Vil  land  orfaren 

Yil  geschehen  ding  hören 


Die.  vier  (fo!)  machen  den  menschen 

weiß. 


Weiste 
Der  {    Sterckste 
Reichste 


Erkennen 
man  der  sich    {    Vberwinden  i  kau. 

Genügen  lasen 

Das  Verhältniß  der  ersten  gedruckten  Sprichwörtersammlungcn 
EU  den  handschriftlich  erhaltenen  bleibt  noch  zu  untersuchen;  schon 
aus  dieser  kurzen  Sammlung  erhellt,  daß  Manches  direct  in  die  ge- 
druckten Sammlungen  übergegangen  ist. 

Et  cetera  püntschuch. 

Die  henn  die  malt  ein  htfner  duch 

Vnd  die  ganß  schraib  ein  meß  puch 

Ist  das  war  (Rasur) 

So  wurckt  ein  essel  {llasur;  dann  mit  anderer  Tinte)  ein 

gute  prüch  auß  eim  pfcrßhar. 

Bl.   136*:  Das  hat  ein  end. 

Wurd  den  haußfreicn  der  wein  jn  die  hend 

So  wolt  er  drinckeu  vnd  sailffen 

Das  jm  die  aiigen  musten  vber  laüffen. 

Vgl.  Keller,  Fsp.  1183.  1161.  1183.  240,  15. 

Deo   gracias 

0  wie  fro  ich  was 

Do  ich  schraib  deo  gracias. 

Vgl.^  Wattenbach,  Schriftwesen  286. 

Nach  dem  Register   folgt  noch  von  viel  späterer  Hand  Bl.   138* 

eine  Variation  der  bekannten  Priamel: 

„Ein  hubscher  Weidman   und  ein  jegcr.^ 

Ein  Weidtman  vndt  ein  Jegcr 
Ein  fauler   vndt  ein  treger 
Ein  Tunchcr  vnd  ein  Weißer 
Ein  Lugner  vndt  ein  Bscheißer 
Ein  Balbierer  vndt  ein  Zwager 
Ein  Esel  vnd  ein  Sack  trager 
Ein  Tuchmacher  vnd  ein  Knapp 
Ein  MaulafF  vnd  ein  Tilltapp 
Ein  Kist  vndt  ein  schrein 
Ein  Sau  vndt  ein  schwein 
Ein  Ochs  vndt  ein  Rindt 
Die  sindt  all  Geschwistrigt  Kindt. 

BL  138^:     Jesuwitter,  München  vndt  Pfaffen, 

Machen  ihre  Glaubensgenoßen  zu  Affen 
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Mit  gesehendcn  Augen  blindt 

Ligen  ihnen  bey  Weib  vodt  Kindt, 

Ist  dz  nicht  ein  ehrlos  loben 

Thuen  jhnen  noch  Opfergelt  dazu  geben. 

Wer  mir  gibt  gute  Wort,  vnd  meint  es  nicht 
Vndt  jchs  anhör,  vndt  glaub  es  nicht, 
Seindt  sie  dann  erlogen 
So  bin  jch  doch  vnbetrogen. 

Bl.    139*:     Ich  bin  ein  gut  Gesell    vndt  muss  mich  ducken 
Wanns  gluckh  regnet,  so  bleib  Ich  wohl  trucken 
Wanus  aber  Vngluck  regnet  oder  schneit 
So  werdt  Ich  vil  näßer  als  ander  Leuth 
Wer  Armut  ein  ehr,  so  wer  Ich  ein  Herr 
Wer  wenig  vil,  so  bette  Ich  was  Ich   will 
Doch  hat  mir  nie  Kein  gelt  gebrochen 
Als  am  Sontag  vndt  inn   der  gantzen  wochen. 

Vgl.  Anz.  f.  K.  d.  d.  V.  1836,  342,  wo  aus  einem  Stammbuch  zu  Gent 
der  gleiche  Schluß  mitgetheilt  ist.    Die  übrigen  Blätter  sind  leer. 

Schließlich  möchte  ich  Gelegenheit  nehmen,  eine  Ansahl  Druck- 
fehler in  meinen  Priameln  nachzutragen:  S.  1,  Z.  25  lies:  de  pramb. 
S.  21.  29.  Nach  S.  10,  Z.  11  ist  hinzuzufügen:  kommt  eins  Priamel 
zweimal  vor,  so  ist  K^  und  K^  gesetzt.  S.  12,  Z.  3  ist  die  Klammer 
umzukehren.  S.  14,  Z.  12  1.  schtcererer.  S.  17,  Z.  10  ist  die  Abkür- 
zung unvollständig;  sie  war  zu  schreiben  i/amtil;  der  Setzer  war  nicht 
zum  Rechten  zu  bewegen.  S.  17,  Z.  25  ist  hinter  erst  einzuschalten: 
abgesehen  von  Jen  Folzischen.  S.  23,  Z.  26  1.  21—31.  S.  26,  Z.  4  1.  inn 
sut.  S.  30,  Z.  24  1.  eim]  26  schür.  S.  29,  Z.  35  1.  fließen.  S.  32,  Z.6 
ist  nach  schuler  ein  Doppelpunkt  zu  setzen.  S.  37 ,  Z.  29  1.  D  BL  405*. 
In  den  Lesarten  zu  Pr«  I,  11  streiche  posem  F.  Die  betreffenden 
Wörter  der  Lesarten  schräg  zu  drucken,  war  der  Setzer  erst  vom 
4.  Bogen  zu  bewegen.  Den  übermäßig  großen  Druck  der  Lesarten 
überhaupt  verschuldet  ein  zu  spät  bemerktes  Versehen.  In  den  Les- 
arten zu  II,  14  1.  nifttderf  /.;  III,  2  1.  darein:  das  Komma  nach pacA«» 
zu  tilgen.  8.  47,  Z.  15  1.  /;  V,  1  1.  Haufikem  und  wiudelw(uchen\  nach 
VI,  2  u.  7  ein  Komma  ausgefallen;  ebenso  nach  arbeit  I,  15,  VIII,  1 
nach  Secht.  In  den  Lesarten  zu  XI,  6  gehört  kierchen  C.  vor  und 
meß  BC.  XVI,  6  1.  fut.  LH,  3  1.  allerweist ;  nach  19  ein  Strichpankt. 
LV,  5  hinter  weiln  ein  Komma.  LVIII,  8  1.  einhin.  Nach  LXIII|  14 
ein  Doppelpunkt.  LXIV,  1  1.  Richtersknecht.  LXV,  5  nach  kuehetupeis 
Komma.  LXVIII,  5  1.  kindermachen\  7  1.  tcundenhauer.  LXXIII,  4 
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nach  Mchwer  und  vil  ein  Komma.  LXXVll,  6  1.  Dem]  Den  in  die 
Anmerkung.  LXXX,  5  l,  fleischhacken  \  67  kindermachen.  LXXXII,  23 
I.  das  er  denselben;  das  demselben  in  die  Anmerkung.  LXXXIII,  12 
I.  Leiden  als  der  flegel  das  kom  feckt;  die  Wortfolge  des  Textes  in 
die  Anmerkung.  LXXXIX,  7  1.  Gold^  silber;  20  hinter  pfat  ein  Komma. 
XC,  2  hie  im  Text  zu  streichen  und  in  die  Anmerkung  aufzunehmen. 
Daß  einige  j  im  Anlaut  eine  Länge  bezeichnen  sollten,  ist  nicht  aus- 
geschlossen, aber  unwahrscheinlich;  vgl.  LXXXVIII,  9.  10  im  :  grim. 
Daherl.imXCVIII,2.  6;  XCI,  2;  XC,3;  LXVJII,  12.  ir«j  LXXXl,  2. 
iiiiLXXVI,  13.  Ferner  XC  VIII,  2  1.  demselben;  4  widergelten.  Im  Ver- 
seichniß  der  Priamelanfänge,  das  an  mehreren  unwesentlichen  Schreib- 
fehlem leidet,  trage  ich  nach  S.  99,  Z.  22  Selig  ist;  Z.  29  statt  X 
EU  lesen  L. 

GÖTTINGEN.  K.  EULING. 


DIE  NACHBILDUNG  DER  MANESSE'SCHEN 
HANDSCHRIFT  IN  HEIDELBERG. 

Unter  den  zahlreichen  Geschenken,  welche  der  Heidelberger 
Universität  zur  Feier  ihres  fünfhundertjährigen  Bestehens  am  Morgen 
des  3.  August  1886  von  den  verschiedensten  Seiten  überreicht  wurden, 
ist  dasjenige  des  großherzoglich  badischen  Ministeriums  der  Justiz, 
des  ColtuB  und  Unterrichts  für  den  Germanisten  von  besonderem 
Interesse:  die  photographischc  Nachbildung  der  sog.  Manesse'schen  Hs. 
Durch  die  Munificenz  der  großh.  Regierung  unterstüzt,  haben  bewährte 
Kräfte  auf  dem  Gebiete  des  Kunsthandwefks  hiermit  ein  Prachtwerk 
moderner  Technik  hergestellt.  —  Die  426  Blätter  der  Hs.  —  es  sind 
bei  der  photographischen  Reproduction ,  um  möglichste  Gleichheit  mit 
dem  Originale  zu  erzielen,  auch  die  unbeschriebenen  Blätter  mit  in- 
begriffen worden  —  vertheilen  sich  auf  vier  Folianten,  und  zwar 
folgendermaßen:  Bd.  I  =  Bl.  1—109;  Bd.  II  =  110  (Bild  Burkharts 
von  Hohenvels)  bis  200;  Bd.  III  =  201  (Bild  des  v.  Wildonie)  bis 
322;  Bd.  IV  =  323  (Bild  Keiumars  v.  Zweter)  bis  Schluß.  Die  Höhe 
der  Bände  beträgt  46  Ctm.,  die  Breite  36  Ctm.,  die  Dicke  zwischen 
10^  und  13  Ctm.;  der  schwerste  (Bd.  III)  hat  das  ansehnliche  Ge- 
wicht von  17  Kgr.  Große  Sorgfalt  wurde  auf  die  stilgerechte  Her- 
itelloog  der  Einbände  verwendet,  die  nach  Angaben  des  Herrn  Prof. 
F.  X.  Kraus  ^  Conservator  der  kirchlichen  Alterthümer  in  Freiburg 
L  Er.,   von  H.  Buchbinder  Scholl    in  Durlach   ausgearbeitet  wurden. 
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Die  DeckelverzieruDgen,  im  Charakter  des  XVI.  Jahrhunderts  ge- 
halten, wurden  nicht  nach  moderner  Art  mit  Schablonen  auf  die  — 
natUrlicIi  echten  —  SchweinsIederüberzUge  eingepreßt ,  sondern  mit 
alten  Werkzeugen,  die  sich  in  der  Familie  des  Verfertigers  erhalten 
hatten,  aus  freier  Hand  eingerollt.  Ein  schön  stilisirtes  gotisches  Blatt- 
ornament des  14./15.  Jahrhs.  in  moderner  Auffassung  wurde  zu  den 
Kckbeschlägcn  verwendet,  die  nach  Gypsabgdssen  galvanoplastisch  in 
Kupfer  niedergeschlagen,  versilbert  und  oxydirt  wurden.  Die  Buch- 
zeichen, gotischer  Dreipaß  mit  eingeschriebenem  M  und  seitlich  aus 
den  Winkeln  heraustretenden  Spitzen  (14./15.  Jahrh.)  sind  io  Bronze 
ausgeftlhrt.  Genannte  Metallarbeiten  lieferte  die  Firma  Erhard  und 
Söhne  in  Schw.-Gmünd.  Schließlich  sei  noch  erwähnt,  daß  die  jeden 
Band  einleitenden  Titelblätter  („Die  Manesse'sche  Liederbandschrifi 
der  Pariser  Nationalbibliothek.  Photographische  Nachbildung  des  Ori- 
ginals der  Universität  Heidelberg  zur  Jubelfeier  ihrer  Gründung  durch 
das  großherzogliche  Ministerium  der  Justiz,  des  Cultus  und  Unter- 
richts überreicht.  1886.  3.  August")  von  C.  Wallau  in  Mainz  nach 
einer  Mainzer  Miniatur  des  14.  Jahrh.  gearbeitet  sind. 

Die  photographische  Aufnahme  wurde  im  Frühjahr  1886  durch 
die  Firma  J.  Krämer  in  Kehl  in  Paris  ausgeführt  und  persönlich  ge- 
leitet von  Herrn  Prof  F.  X.  Kraus.  Trotz  des  bereitwilligen  Ent- 
gegenkommens der  französischen  Behörden,  besonders  des  Herrn 
Generaladministrators  L.  Delisle,  war  sie  mit  vielen  Schwierigkeiten 
verbunden  und  nahm  drei  Monate  in  Anspruch.  Außer  dem  der  Heidel- 
berger Universität  dedicirten  Exemplar  wurde  noch  eines  Air  Se.  kOn. 
Hoheit  den  Großherzog  von  Baden  angefertigt.  Der  französischen 
Regierung  mußten  gemäß  dem  Reglement  zwei  Pflichtexemplare  ab- 
geliefert werden ;  welche  nun  in  der  Bibl.  nationale  aufbewahrt  sind. 
Die  Negative  verblieben  dem  großh.  badisehen  Ministerium.  Weitere 
Abzüge  wurden  nicht  gemacht^  da  die  Nachbildung  speciell  der 
Rupcrto-C^arola  zu  Ehren  veranstaltet  wurde  und  außerdem  die  Kosten 
nicht  gewagt  werden  konnten.  Aus  denselben  Gründen  mußte  die 
Wiedergabe  der  ganzen  Hs.  durch  Lichtdruck  unterbleiben.  Dagegen 
wurden  auf  diesem  Wege  die  Bilder  allein  vervielfältigt.  Diese  eben- 
falls im  Auftrage  des  genannten  Ministeriums  von  Prof.  Kraus  be- 
sorgte  und   unlängst   erschienene  Ausgabe*)    macht  zum  ersten  Male 

*)  Die  Miniaturen  der  Pariser  Licderhandscbrift  u.  s.  w.,  heraoigej^eben  Ton 
Franz  Xaver  Kraus-Straßburg  i.  E.  Karl  J.  Trübner  1887.  Die  Einleitung  gibt  u.  A. 
eine  klare  Darstellung  der  Gescbichte  der  Man.  Hs.,  wobei  nachgewiesen  wird,  daß 
Einiges  auf  Komstans  als  Abfassangsort  gedeutet  werden  könnte. 
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die  Gesammtheit  aller  Miniaturen  der  Pariser  Liederhandschrift  allge- 
meiner Benützang  zugänglich. 

So  wäre  denn  in  diesem  Geschenke  der  Regierung  der  Ruperto- 
Carola  einigermaßen  Ersatz  geschaffen  fUr  das  weggekommene 
Original.  Die  Farben  der  Bilder  freilich  konnten  nicht  wiedergegeben 
werden,  nur  die  den  König  Wenzel  darstellende  Miniatur  wurde 
ak  Pendant  zam  Titelblatt  des  ersten  Bandes  colorirt  vorangestellt. 
Ebenso  sind  die  verschiedenen  Hände  in  der  Photographie  allein 
nicht  mit  vollständiger  Sicherheit  zu  unterscheiden.  FUr  den  Wort- 
laut des  Textes  dagegen  kann  die  Nachbildung  fast  durchweg  mit 
dem  nämlichen  Erfolg  benutzt  werden  wie  das  Original.  Ja  Stellen, 
welche  in  diesem  ausradirt  und  ganz  unleserlich  geworden  sind,  lassen 
sich  hier  wieder  sicherer  erkennen.  So  hat  z.  B.  nach  MSH  und 
Apfektedt  (Germ.  26,  215)  die  Hs.  fol.  13]  a  (zweites  Lied  des  Mark- 
grafen Otto  von  Brandenburg,  Str.  2)  hulde,  wo  die  Photographie 
trotz  der  Rasur  ganz  deutlich  hulde  zeigt.  Es  kann  also  innerhalb 
gewisser  Grenzen  die  Heidelberger  Copic  das  Original  vertreten ,  und 
lie  ist  demnach  nicht  nur  ein  glänzendes  Schaustück,  sondern  auch 
ein  geeignetes  Object  für  textkritische  Untersuchungen. 
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Es  hat  wohl  zu  allen  Zeiten  Menschen  gegeben,  die  sich  gern 
sowohl  über  die  Thorheiten  Anderer  wie  über  die  eigenen  lustig  mach- 
ten und,  um  diesen  Zweck  besser  zu  erreichen,  sich  in  Gesellschaften 
vereinigten.  Die  älteste  dieser  Art,  die  mir  bekannt  geworden,  finde 
ich  erwähnt  bei  Athenaeus  p.  614  Cas.,  der  über  sie  Folgendes  be- 
richtet: „In  dem  Heracleum  der  Diomcer')  versammelten  sich  ge- 
wöhnlich sechzig  Personen,  die  auch  in  der  Stadt  unter  diesem  Namen 
bekannt  waren;  daher  die  Redeweisen  'die  Sechzig  haben  das  ge- 
lagt' und  *ich  komme  von  den  Sechzig'.  Zu  ihnen  gehörte  z.  B. 
Kallimedon,  beigenannt  der  Krebs,  sowie  Deinias;  ferner  auch  Mna- 
sigeiton  und  Menaichmos,  wie  Telephanes  in  seinem  Buche  über  Athen 
berichtet.  Der  Ruf  ihrer  beißenden  Freimtithigkeit  war  so  verbreitet, 
daß  Philipp  von  Macedonien  ihnen  ein  Talent  schickte,  damit  sie  ihm 


>)  Diomeia  war  der  Name  eines  Demos  in  Attika.  Er  hieß  nach  Diomes,  dem 
Utbliqg  das  Herakles,  der  auch  zuerst  den  Dienst  des  letzteren  hier  einführte. 
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die  aufgezeichneten  Läciierlicbkeiten   zuschicken  sollten.    Daß  dieser 
König   aber   dergleichen   gern   hörte,    bezeigt  Demosthenes   in  seinen 
^Philippischen  Reden*^.  —  Sehr  nahe  verwandt  mit  dieser  athenischen 
QeselUchaft    scheint    die  Babinische  Republik    gewesen   zu  sein, 
über    welche  Pierer   berichtet,    daß   sie   von    dem  witzigen  Starosten 
Psanka  im  Jahre  1508  mit  Gleichgesinnten  gestiftet  wurde,  besonders 
mit  Peter   Casarius,    Richter   zu  Lublin.    Psanka's    Rittersitz  Babin 
lag  nicht  weit  von  dieser  Stadt,  und  aufgenommen  wurden  nur  Solche, 
die  sich  durch  eine  Lächerlichkeit  auszeichneten.  Man  schraubte  sich 
gegenseitig  und  nahm  nichts  Ubel,  gab  sich  Titel  der  Monarchie,  z.  B. 
Kronjägermeister  (wer  zur  Unzeit  oder  zu  viel  von  Hunden  sprach), 
Rittmeister  (wer  oft  vom  Pferde  fiel),   Feldmarschall  (wer  im  Kriege 
davonlief)  u.  s.  w.  König  Sigismund,  der  sie  einst  besuchte,  ward  zu 
ihrem  Könige  gewählt.    Staatsmänner,   Soldaten,  Richter,    Geistliche 
beeiferten  sich,  ihr  beizutreten,  und  sie  war  lange  die  £rgOtzliohkeit 
aller  Feste,  der  Schrecken  aller  Dummen  und  Schlechten.  Sie  bestand 
bis  1677.    Der  Canonicus  Szianiawski   hat  besonders  über  sie  Unter- 
suchungen angestellt.  —  Hierher  gehört  auch,  was  Reinsberg-Dürings- 
feld    mittheilt  in   seinem  Buche  Traditions    et  Legendes    de   la 
Bolgique  1,  372,    wo  es  heißt:    „Le  jeudi   apr&s  la  Pentecöte  ^tait 
autrefois  ä  Moerzeke   dans  le  pays  de  Termonde   un  jour  de  grande 
jubilation.  —  De  tous  les  villages  environnants  on  se  rendait  au  Castel, 
appelö   vulgairement  *Hoog  Castelle'  pour  asisster  b  la  messe  qui  s'y 
celäbrait  ce  jour  dans  la  vieille  chapelle  d^diöe  k  Notre-Dame.  Apris 
la  C(Srämonie  religieuse,  avait  lieu  une  fite  d'un  genre  tout  particulier. 
Ou  conf^rait  d'abord  des  charges  ridicules,   comme  Temploi  de  rece- 
veur  k  celui   qui    avait    dissipe  sa  fortune   ou   qui,    au  Service  de  la 
commune,    avait   mal   fait   sos   comptes  de  d6pense;    celui  de  veneur 
a  celui    qui,    en  poursuivant  du  gibier,    ctait    tombä    dans   un  fossi; 
celui   de   consciller  a  celui    qui   avait  donnä  quelque  conseil  ridicnle 
dans    une    afi'aire   scrieuse;    celui   de   cocher   ou  de  charettier  k  celui 
qui    avait    versö   en   conduisant    une    voiture    etc.    etc«   —  Fuis^   une 
dame  grotesquement  habilleä  en  grande  dame  ou  'Mevroüw',  assise  snr 
un  chariot,  chargö  de  furnier  et  trainä  par    quatre  haridelles  et  accom- 
pagnde    d'une   foule  de  jeunes   gens,   ä  pied  et  k  cheval,   qnt  entoor- 
aient  ou  suivaient  ce  char  de  triomphe,  faisait  le  tour  de  la  place  et 
desceudait  de  son   char  aux  huöes  de  tous  les  assistants.  —  Pour  ter- 
miner la  festivitä,    on  exposait  k  forme  la  chasse   aux  sauterelles,   la 
p&che  sur  une  montagne  sans  eau,  etc.  ^  Tout  paysan  de  la  contr4e 
qui  manquait  de  se  rendre  k  cette  fdte,  y  ^tait   conduit  garott^  avac 
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des   liens  de  paille  aax  pieds  et  aux  mains.  —  Mais   Tinvasion  fran- 
fftise  mit  fin  k  la  chapelle  aassi  bien  qu'k  la  föte  populaire.^ 

Von  den  mir  bekannten  Qesellschaftcn  und  Festen  dieser  Art 
fthre  ich  noch  schließlich  Folgendes  an  über  das  Regiment  de  la 
Calotte,  welches  im  18.  Jahrh.  in  Frankreich  bestand.  „Les  actions 
ridicules,  les  paroles  ddplacäes,  les  sottiscs  de  quelques  natures 
qa'elles  fussent,  dtaient  Tobjet  des  satires  du  rdgiment  de  la  ca- 
lotte ....  il  distribuait  des  brevets  ä  tous  ceux  qui  avaient  fait  quel- 
ques dclats  par  leur  sottise  ....  il  sc  melait  aussi  de  politique.  . . . 
L'evSque  de  Soissons,  Languet,  fut  nommä  historiographe  du  rdgi- 
ment de  la  calotte  pour  son  histoire  de  Marie  Alacoque.*'  Chcruel, 
Dictionn.  des  Institutions,  Moeurs  et  Coutumes  de  la  France  1855. 
I,  420. 

LÜTTICH.  FELIX  UEBHECHT. 

SEEWASSER  IN  TEMPELN. 


Wir  finden  mehrfach  Sagen  und  Berichte,  wonach  sich  zuweilen 
plOtelich  in  Tempeln  und  andern  Heiligthümern  lautes  Rauschen  von 
Seewasser  und  anderm  Gewässer  vernehmen  oder  auch  dieses  selbst 
sehen  ließ,  obgleich  die  Localitäten  sich  weit  vom  Meere  befanden. 
Ich  will  im  Folgenden  mehrere  derselben  zusammenstellen,  da  es 
immerhin  interessant  ist,  die  betreifenden,  der  Züit  und  dem  Orte  nach 
10  weit  auseinander  liegenden  Erzählungen  neben  einander  zu  finden, 
10  weit  sie  nämlich  mir  zur  Eenntniß  gekommen  sind. 

Zuvörderst  finden  wir  bei  Pausanias  1,  26,  6,  daß  er,  von  dem 
athenischen  Erechtheion  sprechend,  auch  berichtet:  ;,Vor  dem  Eingang 
befindet  sieh  ein  Altar  des  Zeus  Hypatos,  wo  man  nichts  Lebendes 
opfert,  sondern  nur  Backwerk  hinsetzt  und  auch  keinen  Wein  zu 
brauchen  pfiegt.  Der  Eintretende  sieht  mehrere  Altäre,  einen  des 
Poseidon,  auf  welchem  man  einem  Orakel  zufolge  auch  dem  Erech- 
theus  Opfer  bringt;  dann  einen  des  Heros  Butes;  der  dritte  aber  ist 
der  des  Herakles.  Auf  den  Wänden  befinden  sich  Gemälde  von  dem 
GeaoUechte  der  Butaden.  Denn  dieses  Gebäude  ist  ein  zweifaches, 
und  68  befindet  sich  darin  Meerwasser  in  einem  Brunnen.  Dies  ist 
iwar  kein  großes  Wunder ;  denn  von  denen,  die  mitten  im  Festlande 
wohnen,  findet  ein  solches  sich  außer  bei  andern  auch  bei  den  aphro* 
disisohen  Kariem ;  dieser  Brunnen  jedoch  bietet  das  Bemerkenswerthe, 
iaA  er  bei  blasendem  Südwind  ein  Wogenrauschen  hören  läßt;  und 
in  dem  Felsen  befindet  sich   die  Figur   eines  Dreizacks«  **    Weiterhin 
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178  F.  LIEBEECHT 

(8,  10,  2.  3)  spricht  Pausanias  von  dem  Tempel  des  Poseidon  Hippies 
in  Arkadien,  nennt  als  erste  Erbauer  Agamedes  und  Trophonios,  und 
sagt  unter  anderm:  „Indem  sie  die  Menschen  davon  abhalten  wollten, 
denselben  zu  betreten,  brachten  sie  zwar  nichts  an,  was  den  Eintritt 
verwehren  konnte,  sondern  spannten  bloß  einen  rothen  Faden  vor,  dies 
vielleicht  bei  der  damaligen  Oottesftlrchtigkeit  fttr  eine  hinreichende 
Abschreckung  haltend,  oder  weil  vielleicht  dem  Faden  eine  besondere 
Kraft  innewohnte.  Es  scheint  aber,  daß  Aepytos,  der  Sohn  des  Hip- 
potes,  ohne  den  Faden  zu  überspringen  oder  unten  durchzukriechen, 
sondern  ihn  zersprengend,  in  das  Heiligthum  eingedrungen  sei  und 
dort  Ruchlosigkeiten  ausgeübt  habe.  Jedoch  fiel  ihm  eine  Meereswoge 
in  die  Augen  und  machte  ihn  blind,  bald  darauf  aber  starb  er.  — 
Daß  aber  in  diesem  Tempel  sich  eine  Meereswoge  gezeigt  habe,  ge- 
hört  einer  alten  Reihe  von  Erzählungen  an;  denn  Ahnliches  berichten 
auch  die  Athener  in  Bezug  auf  die  in  der  Akropolis  erschienene 
Meereswoge  sowie  die  Karer,  welche  Mylasa  inne  haben ,  in  Bezug 
auf  den  Tempel  des  Gottes,  den  sie  in  der  einheimischen  Sprache 
Ogoa  nennen.  In  Athen  aber  ist  das  Meer  in  Phaleron  ungefidir 
zwanzig  Stadien  von  der  Stadt  entfernt,  sowie  in  Mylasa  der  Anker- 
platz von  der  Stadt  achtzig  Stadien;  in  Mantinea  jedoch  kam  das 
Meerwasser  aus  großer  Entfernung  offenbar  nach  dem  Willen  des 
Gottes." 

In  der  Nialssaga  c.  158  heißt  es:  „In  Thvatti  zeigte  sieh  dem 
Priester  am  Charfreitag  eine  Meerestiefe  am  Altar,  und  er  sah  darin 
viele  Ungeheuer,  und  es  dauerte  lange,  bevor  er  die  Hören  singen 
konnte." 

Rochholz,  Schweizersagen  aus  dem  Aargau  1,  29,  Nr.  16,  er- 
zählt: „Als  vor  vielen  Jahren  in  Olsborg  großer  Wassermangel  herrschte 
und  Mensch  und  Thicr  an  Krankheiten  zu  Grunde  ging,  gaben  die 
Geistlichen  dem  Unglauben  des  Volkes  die  Schuld  und  ließen  täglich 
Bußpredigten  und  öffentliche  Gebete  abhalten.  Während  ao  einmal 
der  Kaplan  am  Klosteraltar  die  Messe  las,  meinte  er  plötzlich  ein 
lautes  Rauschen  und  Sprudeln  um  sich  zu  vornehmen;  die  Ministranten 
eilten  betroffen  hinter  den  Altar,  als  den  Ort,  woher  jener  Lärm  drang, 
und  sahen  mit  allgemeiner  Freude,  wie  ein  vorher  nie  dagewesenes 
Loch  im  Kirchboden  voll  tiefen  Wassers  anquoll.  Man  traf  Begleich 
Anstalten,  die  Quelle  zu  sammeln  und  leitete  sie  so  gut,  daß  aeitlier 
die  Olsberge  gegen  ähnliche  Noth  geschützt  blieben.  Jenes  Loch  ist 
noch  immer  zu  sehen  unter  dem  Altar  der  Kirche  u.  s.  w.*^  Bochholx 
bemerkt    dazu:    „In   der   Laibacher  Dreifaltigkeitskirche   sieht  J.  6. 
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Kohl  (Augsb.  Allß.  Ztg.  1851,  Nr.  254)  neben  dem  Altar  ein  Wasser- 
loch  mit  einer  Eisenplatte  bedeckt,  durch  die  man  das  Wasser  heraiif- 
rauBchen  und,  wenn  es  ruhig  ist,  die  Fische  plätschern  hört.  Dieser 
Quelle  SU  Ehren  Von  der  e  kloaner  bua  troemt  hat",  wurde  die  große 
Kirche  erbaut.  ** 

Zuletst  eine  messinesische  Sage,  wonach  jemand  in  einen  Brunnen, 
der  sieh  unzugedeckt  in  einer  Kirche  befand,  unvorsichtiger  Weise 
BtQrzte  und  ertrank.  Die  Seele  kam  in's  Fegefeuer  und  sollte  das- 
selbe erst  verlassen,  wenn  einmal  für  sie  eine  Messe  gelesen  wUrdo^ 
was  auch  lange  nachher  geschah.  S.  Baring-Qould ,  The  Silver-Store, 
collected  from  mediaeval  Christian  and  Jewish  Mincs.  London  1868, 
p.  107  sqq.  Der  Verf.  bemerkt  hierzu:  „Several  foreign  cathedrals 
faave  wells  within  the  building.  That  in  Strasbourg  has  been  only 
lately  closed.'' 

LOTTICH.  FELIX  LIEBREGHT. 
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In  Cleasby-Vigfusson's  Icelandic  English  Dictionary  s.  v.  Elska 
heißt  es:  „Icel.  have  a  playful  rhyme  referring  to  lovers  running  thus 
«elskar  hann  (hün)  mig  |  af  öllu  hjarta,  |  ofrheitt  |  harla  litid  |  og 
ekki  neitt*',  which  calls  to  mind  the  scene  in  Goethe's  Faust  where 
Oretchon  plucks  off  the  petals  of  the  flowers  with  the  words ;  er  liebt 
mich  —  er  liebt  mich  nicht."  Dieser  Reim  ist  weitverbreitet  und  wahr- 
scheinlich auch  schon  alt;  s.  Zingerle,  Das  deutsche  Kinderspiel  im 
Mittelalter,  S.  32  und  die  dort  angeführten  Schriften;  in  Schlesien, 
wo  ich  ihn  in  meiner  Jugend  oft  gehört,  lautet  er:  „Er  (sie)  liebt 
mich  vom  Herzen  —  mit  Schmerzen  —  ein  klein  wenig  —  oder  gar 
nicht.''  Eine  portugiesische  Version  habe  ich  in  den  Gott  Gel.  Auz. 
1883  (S.  24f')  mitgetheilt.  (^Um  zu  wissen,  ob  man,  liebend,  wieder 
geliebt  wird,  pflückt  man  eine  Dotterblume  (mal  mc  quer)  und  rupft 
die  Blfitter  derselben  nacheinander  ab,  wobei  man  abwechselnd  sagt[ 
'mal  me  quer  (er  [sie]  liebt  mich  schlecht)  und  „bem  me  quer  (er  [sie: 
liebt  mich  gut);  wenn  nun  die  Worte  mal  me  quer'  auf  das  letzte 
Blatt  treffen,  so  wird  man  nicht  wieder  geliebt;  andernfalls  aber  er- 
freut man  sich  der  Gegenliebe  des  geliebten  Gegenstandes.")  —  Von 
der  Feier  des  1.  Mai  in  Sicilien  und  den  dabei  unter  Mädchen  ge- 
bräuchlichen Spielen  heißt  es:  ^Wenn  sie  müde  sind,  setzen  sie  sich 
nieder,    and  indem  jede  von  ihnen  die  Blätter  einer  Goldblume  (Cri- 
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santemo)  eine«  nach  dem  andern  abreißt,  fragen  sie  dabei,  ob  sie  einen 
Mann  bekommen  werden  oder  nicht:  'ich  bekomme  ihn  — *  ich  be- 
komme ich  nicht;  und  ob  der  Liebhaber  oder  Bräutigam  trea  ist  oder 
nicht  u.  8.  w.  Die  Antwort  gibt  das  letzte  Blatt,  je  nachdem  es  be- 
jahend oder  verneinend  ausfällt."  Archivio  per  lo  Studio  delle  Tradi- 
zioni  popolari.  Rivista  diretta  da  G.  Pitri  e  S.  Salomone- Marino. 
Palermo  1883.  II,  421.  Was  Spanien  betrifft,  so  lesen  wir  in  Antonio 
Machado  y  Alvarez,  Folk-Lore  Espanol.  Madrid  1884.  Tomo  IV,  p.  89: 
„Um  zu  erfahren,  ob  wir  Gegenliebe  erhalten,  reißt  man  von  einer 
Blume  die  Blätter  einzeln  ab  und  sagt  dabei:  viel  —  wenig  —  gar 
nichts  (mucho,  poco,  nada).  Das  letzte  Blatt  bestimmt  dann  den  Orad 
der  Liebe." 

An  der  angeführten  Stelle  bemerkt  Zingerle:  „Die  Blumen  dienen 
nicht  nur  zum  Binden  der  Sträuße  und  Winden  der  Kränze,  sondern 
auch  zu  Orakeln,  wie  uns  die  Kinder  und  das  Gretchen  in  Faust  zeigen. 
Für  das  Blumenorakel,  das  im  Mittelalter  ebenso  bekannt  war  wie  jetzt, 
fehlen  mir  Belege.  Desto  häufiger  findet  sich  das  Halm  ziehen  er- 
erwähnt. Dieses  orakelhafte  Halmziehen  oder  etwas  Ahnliches  findet 
sich  auch  in  China,  jedoch  bei  anderer,  obschon  ähnlicher  Gelegenheit 
So  singt  eine  von  ihrem  Gatten  getrennte  Frau  in  ihrer  Sehnsucht 
nach  ihm:  „Mein  Mann  ist  im  Kriege,  und  mein  Herz  ist  nieder- 
geschlagen. —  Wir  sind  jetzt  seit  einem  halben  Jahre  getrennt,  and 
ich  habe  noch  keinen  Brief  von  ihm  erhalten.  —  Ich  habe  vor  Buddha 
Weihrauch  verbrannt,  und  vor  Kuan-Yin,  der  Göttin  des  Erbarmens, 
der  Helferin  derer,  die  in  Noth  und  Bedrängniß  sind  .•••-—  Idi 
befrage  die  Weissager  um  Rath;  ich  flehe  zu  den  Göttern,  lasse  mir 
wahrsagen,  wie  es  dem  Entfernten  ergeht.  — Ich  ziehe  einen  von 
diesen  Streifen  (strips)  und  es  ist  ein  langer;  einer  der 
Gutes  vorbedeutet.  —  Mann  und  Frau  werden  wieder  mit  ein» 
ander  vereint  werden.^  George  Carter  Stent ^  The  Jade  Chaplet.  ACol- 
lection  of  Songs,  Ballads  etc.  (From  the  Chinese.)  London  1874,  p,  56  sq. 
Dieses  Orakel  ist  eben  auch  leicht  zur  Hand  und  rasch  befragt,  ebenso 
wie  das  der  Blume. 
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ZUR  ALEXIUSLEGENDE. 

Ein  Beitrag  zur  Entwicklung   der  Legende ,    nebst   einer  UnterBnchnng  über 
das  Handscbriftenverhältniß  in  der  mhd.  Bedaction  B. 


I.  Theil. 

Die  Frage  nach  dem  Urspninge  der  im  Mittelalter  literarisch  so 
viel  behandelten  Legende  vom  heiligen  Alexius  ist  von  G.  Paris  in 
der  werthvollen  Einleitung  zur  Ausgabe  des  altfranzösischen  R^) 
(Romania  VIII,  163  ff.)  endgiltig  gelöst.  Danach  entwickelt  sich  eine 
wohl  wahrheitsgetreue  y  von  allem  Wunderbaren  freie  Erzählung  von 
dem  asketischen  Leben  eines  reich-  und  edelgebornen  Jünglings  im 
Oebiete  der  griechischen  Kirche  zu  der  Legende,  wie  sie  uns,  wenig- 
stens in  den  Hauptzügen  treu,  auch  noch  in  der  lateinischen  Fassung 
vorliegt. 

Die  syrische  Vita,  die  solchergestalt  als  Original  und  Ausgangs- 
punkt der  Legende  erscheint,  wird  in  Bälde  von  Herrn  M.  Amiaud  *)  in 
Paris  herausgegeben  werden,  und  gleichzeitig  wird  genannter  Herr  in 
einer  längeren  Einleitung  über  das  Verhältniß  der  vorhandenen  syrischen, 
griechischen  und  lateinischen  Redactionen  handeln.  Ich  bin  deshalb  der 
Mühe  überhoben,  auf  diese  Frage  näher  einzugehen,  da  ich  mich  den 
Ausfllhrungen  Amiauds  fast  durchgängig  anzuschließen  vermag;  was 
ich  etwa  an  eigenen  Resultaten  in  diesem  Punkte,  dem  ich  natürlich 
vor  dem  Bekanntwerden  mit  Amiauds  Schrift  auch  meine  Aufmerksam- 
keit bereits  zugewendet  hatte,  gefunden  habe,  werde  ich  gelegentlich 
«nflihren,  wennschon  ich  nun  nicht  mehr  den  Anspruch  erheben  darf, 
die  Resultate  zuerst  veröffentlicht  zu  haben. 

Meine  Untersuchungen  müssen  sich  also,  wenn  auch  die  grie- 
chischen Bearbeitungen  nicht  unbesprochen  bleiben  sollen,  im  Wesent- 
lichen  auf  die  Darstellungen   der  Legende   beschränken,    welche  das 


*)  Fttr  die  Siglen  verweise  ich  auf  Brauns* :  Ober  Quelle  und  Entwicklung  der 
afrs.  Canfnn  de  saiut  Alexis  etc.  Kiel  1^84,  wo  auf  S.  V — X  eine  —  freilich  nicht 
gim  vollstJCndige  —  AufsShlung  der  verschiedenen  Bearbeitungen  der  Legende  ge- 
gttbeD  ist.  Die  von  mir  benutzten  abendländischen  Bearbeitungen  finden  sich  in 
MaMmaiin:  Sanct  Alexius*  Leben  etc.  Quedlinburg  u.  Leipsig  1843.  O.  Paris:  La  Vie 
de  Mint  Alexis.  Paris  1872. 

*)  Ich  unterlasse  es  nicht,  Herrn  M.  Amiaud  meinen  wärmsten  Dank  an  dieser 
Stelle  dafBr  auszusprechen,  daß  er  mir  in  liebenswürdigster  Weise  die  bisher  gedruckten 
Bogen  seiner  interessanten  Arbeit  zur  Einsichtnahme  ttberlassen  hat. 
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Abendland  bietet,  und  meine  erste  Aufgabe  wird  sein,  der  Frage  Ober 
die  Zeit  der  Einführung   des  Alexiuscultes   in  Rom   näher  zu    treten. 

Es  ist  wahr,  Herr  Abb^  Duchesne  hat  nach  G.  Paris'  Angabe 
(a.  a.  O.  163)  eine  Monographie  darüber  geschrieben;  aber  da  die- 
selbe nach  nunmehr  zehn  Jahren  noch  immer  nicht  veröffentlicht 
worden  ist,  habe  ich  es  nicht  für  unnöthig  gehalten,  Duchesne's  Hypo- 
these —  denn  als  solche  müssen  wir  doch  seine  Ansicht  vorläufig 
betrachten  —  auf  ihre  Wahrscheinlichkeit  zu  prüfen.  Nach  Duchesne^ 
dem  sich  G.  Paris  anschließt,  ist  der  Cultus  des  Alexius  bis  zum  Ende 
des  zehnten  Jahrhunderts  dem  Abendlande  unbekannt  geblieben: 
erst  der  aus  Damascus  vertriebene  Metropolit  Sergius  führte  ihn  in 
Rom  ein,  indem  er  die  Legende  gleichzeitig  in  nähere  Beziehung  zu 
der  ihm  vom  Papste  Benedict  VU.  überwiesenen  Bonifaciuskirche 
brachte. 

Schon  Pinius,  der  Bearbeiter  des  Artikels  Alexius  fbr  die  Acta 
Sanctorum  (mens.  Julii  Tom.  IV,  p.  241),  hat  bemerkt,  daß  wir  den 
Namen  des  Heiligen  in  keinem  der  ältesten  lateinischen  Martyrologien 
finden,  weder  in  dem  kleinen  römischen  aus  dem  achten  Jahrhundert^ 
noch  bei  Beda,  Ado,  Usuard,  noch  im  Kalendarium  Romanum. 

Freilich  gibt  er  ebenda  p.  250  an,  daß  die  eine  Hs.  der  gemeinen 
Redaction  der  Legende  (B)  bereits  aus  dem  neunten  Jahrhundert 
stamme,  aber  seine  Begründung  ist  sicher  mehr  als  fraglich.  A.  a.  O«, 
wo  er  die  Hss.  bezeichnet,  die  ihm  vorgelegen  haben,  fährt  er  auch 
eine  auf,  welche  Henschen  im  Jahre  1648  vom  Kanzler  von  Geldern, 
Hieronymus  de  Gaule,  erhalten  habe.  Dieselbe  enthält  auch  eine  Vita 
Erasmi,  und  da  nun  Henschen  bei  Herausgabe  der  letzteren  (Aa.  Sa. 
Junii  Tom.  I,  p.  211)  von  einer  Hs.  spricht,  welche  er  nach  dem 
Charakter  der  Schrift  ins  neunte  Jahrhundert  setzt,  so  combinirt 
Pinius,  daß  diese  Hs.  identisch  sei  mit  der  ihm  selbst  vorliegenden. 
Dagegen  ist  aber  einzuwenden,  daß  Henschen  an  besagter  Stelle 
auch  nicht  die  geringste  Andeutung  betreffs  einer  nähereu  Bestim- 
mung  jeuer  werth vollen  Hs.  macht,  sondern  sich  damit  begnügt  zu 
sagen:  „acta  habemus  in  quam  plurimis  codicibus  Mss.  quorum  unus 
charactere  vctustissimo  a  nongentis  forsan  aut  saltem  octingentis  — 
der  betreffende  Band  der  Aa.  Ss.  ist  1695  erschienen  —  annis  exaratus 
apud  nos  est.^  Der  Schluß,  den  Pinius  sich  hier  erlaubt,  bloß  darauf 
hin,  daß  besagte  Hs.  eine  Vita  Erasmi  und  eine  Vita  Alexii  enthält, 
ist  doch  sehr  kühn,  zumal  er  ein  eigenes  Urtheil  über  die  Ha.  sich 
nicht  getraut  und  mit  den  allgemeinen  Worten  „vetustissimiB  litteris 
exariitus^    einer    wirklichen  Bestimmung  des  Alters  der  Hs.  aus  dem 
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Wege  gebt.  Wir  könuen  ihm  auf  so  unsicheren  Boden  der  Combination 
nicht  folgen  und  müssen  deshalb  die  Existenz  einer  lateinischen  Vita 
S.  Älezii  aus  dem  neunten  Jahrhundert  für  durchaus  unerwiesen  halten. 

Ein  anderer  Gegner  der  Ansicht,  daß  der  Alexiuscult  im  Abend- 
lande so  jungen  Ursprungs  sei,  ist  der  Abt  Nerini,  welcher  in  einem 
dicken  Band  von  600  Seiton  über  die  den  Heiligen  Bonifacius  und 
Alexius  geweihte  Kirche  und  deren  Geschichte  geschrieben  hat  unter 
dem  Titel:  De  templo  et  coenobio  Sanctorum  Bonifacii  et  Alexii  etc. 
Romae  1752.  Er  ist  ebenso,  ja  in  noch  höherem  Grade  Partei  in  dieser 
Frage  als  Pinius,  der  sich  auch  nach  seinen  Kräften  müht,  den  Alexius 
und  aeine  Legende  so  früh  als  möglich  in  Rom  nachzuweisen:  Nerini 
ist  nämlich  selbst  Abt  des  Klosters  jener  Heiligen. 

Er  hat  also  von  Neuem  die  Arbeit  aufgenommen,  den  Alexius 
und  seinen  Cult  seit  frühester  Zeit  in  Rom  zu  erweisen,  und  so  bringt 
er  denn  ziemlich  reichliches  Material  zur  Begründung  seiner  Ansicht 
herbei,  freilich  ohne  eigentliche  Kritik. 

Zuerst  fuhrt  er  an  (p.  24),  daß  diejenigen  Texte  des  Usuard^ 
welche  der  Herausgeber  Sollier  (Aa.  Ss.  Junii  Tom.  VI)  zur  Classe  der 
vetustioris  notae  mss.  rechnet,  den  Alexius  erwähnen;  es  sind  die 
folgenden:  Tornacensis,  Aquicinctinus,  beide  von  Sollier  sogar  als 
masime  probati  bezeichnet  (Praefatio  LVI)  und  ferner  diejenigen, 
denen. er  den  Titel  der  mediae  notae  zugesteht:  Maximus  Antverpiensis, 
Ultrajectinus,  Leydensis,  Lovanieiisis,  Albcrgensis,  Danicus  und  schließ- 
lich noch  der  Bruxellensis  und  Hagenoycnsis. 

Der  Tornacensis  ist  geschrieben  zwischen  1219  und  1252,  wie 
Sollier  a.  a.  O.  nachweist;  den  Aquicinctinus  glaubt  er  nicht  vor  das 
13.  Jahrhundert  setzen  zu  sollen  (p.  LVHI).  Die  ganze  Reihe  der 
nichsten  sechs  Hss.  fällt  ins  15.  Jahrhundert,  der  Bruxellensis  aber 
Ende  des  14.  oder  Anfang  des  15.  Jahrhunderts,  der  Hagenoycnsis, 
durch  seine  besonderen  Angaben  übrigens  für  die  Legende  am  interes- 
santesten, wurde  am  16.  Juni  1412  beendet. 

Hieraus  ist  also  ersichtlich,  daß  diese  Eintragungen,  welche 
lämmtlich  erst  in  Hss.  des  13.  und  der  folgenden  Jahrhunderte  be- 
gegnen, gar  keinen  Rückschluß  auf  das  Original  des  Usuard  gestatten, 
▼,on  dem  noch  ältere  und  bessere  Hss.  existiren  —  s.  Sollier  a.  u.  O.  — 
die  unseren  Heiligen  nicht  kennen,  und  daß  also  Nerinis  Behauptung, 
Alexius  sei  um  875,  wo  Usuard  schrieb,  im  Abondlando  bekannt  ge- 
wesen, hinfällig  wird.  Aus  dem  Fehlen  des  Heiligen  bei  Usuard  läßt 
lieh  nun  aber  ein  ziemlich  sicherer  Rückschluß  darauf  machen,  daß 
ersuch  bei  Beda  nicht ''genannt  war;  Usuards  Arbeit  ruht  ja  in  erster 
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Linie  auf  Beda,  dessen  Lücken  er  auszufüllen  bestrebt  ist  Und  8U 
dem  Schlüsse,  daß  das  Original  des  Martyrologiums  Bedas  den 
Heiligen  nicht  nannte  —  einige  minderwerthige  Hss.  bieten  seinen 
Namen  —  sind  wir  um  so  mehr  berechtigt,  als  Ado  (859 — 874  Erz- 
bischof von  Vienne),  der  Usuards  directe  Vorlage  war  und  selbst 
direct  aus  Beda  schöpfte,  den  Heiligen  'gleichfalls  nicht  nennt ,  und 
ebenso,  um  auch  dies  gleich  hier  zu  erwähnen,  Hrabanus  Maurus,  der 
erste  Erweiterer  des  Beda'schen  Martyrologs,  vom  Alexius  schweigt 
Das  Martyrologium  endlich,  welches  Notker  der  Stammler  (f  912) 
verfaßte,  kennt  ihn  gleichfalls  nicht. 

Ebensowenig  Glück  hat  Nerini  mit  einer  andern  Aufstellung,  die 
beweisen  soll,  daß  mindestens  im  sechsten  Jahrhundert  Alexius  in  Rom 
bekannt  war.  Er  führt  p.  13  ff.  und  24  eine  Stelle  aus  dem  soge- 
nannten Anastasius  Bibliothecarius  an,  worin  es  heißt,  daß  ein  Petrus 
eine  Kirche  der  heiligen  Sabina  in  der  Stadt  Rom  erbaut  habe 
„in  monte  Aventino  juxta  ...  Monasterium  8.  Bonifacii,  in  quo  et 
S.  Alexius  jacet^.  Diese  Stelle,  zum  Leben  Sixtus'  IIL,  er,  440  also, 
wäre  allerdings  vernichtend  für  Duchesnes  Hypothese,  wenn  sie  wirk- 
liche Zuverlässigkeit  hätte.  Aber  dagegen  spricht  nun,  daß  in  der 
Erwähnung  dieses  Kirchenbaues  —  die  übrigens  als  Fälschung  sn 
betrachten  ist,  da  jene  Basilika  schon  unter  Papst  Cölestin  (f  432} 
von  einem  Presbyter  Petrus  erbaut  ist  (vgl.  dazu  Piper :  Einleitung  in 
die  monumentale  Theologie  1867,  p.  322)  —  jener  Zusatz  „in  monte 
Aventino  juxta  monasterium  S.  Bonifacii,  in  quo  et  S.  Alexius  jacet** 
nicht  ursprünglich  ist,  obgleich  er  nach  Nerini  a.  a.  O,  in  der  Aus- 
gabe des  über  pontificalis  von  Vignoli  1724  Romae^)  steht 

Schon  Blanchini  gibt  den  Zusatz  in  seiner  Ausgabe  des  soge- 
nannten Anastasius  Bibliothecarius  nicht  im  eigentlichen  Text,  sondern 
nur  in  den  Varianten  mit  der  Bemerkung  ex  codice  Regio  Mazarino 
et  Thuano  (vgl.  Migne  128,  sp.  227);  nun  sind  aber  nach  Duchesne 
—  dem  wir  eine  umfassende  Arbeit  über  die  Hss.  des  Über  pontifioalis 
verdanken  (Etüde  sur  lo  liber  pontiticalis  par  M.  Tabbä  Duchesne 
1877  in  der  Bibliothcquo  des  öcoles  franQaiscs  d' Äthanes  et  de  Rome. 
Fascicule  premier.)  —  ein  Cod.  Regius  und  ein  MazarinaeoB,  die 
ungefähr  die  gleichen  Variauten  geben,  beide  erst  im  15.  Jahrhundert 
geschrieben  (nach  p.  37)  und  gehören  zur  Qruppe  M,  zu  den  Über- 
arbeitungen, die  bis  auf  Martin  V.  fortgeführt  sind.  Erwägt  man  noch, 
daß  Vignoli    (nach    ebenda  p.  120.  121)    unter  Zugrundelegung  einer 

')  Mir  selbst  ist  leider  diese  Ausgabe  nicht  ingilDglich  gewesen. 
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Hs.  erst  des  neunten  Jahrhunderts  (Vatic.  3764)  seine  Zusätze  aus  allen 
möglichen  anderen  ohne  jede  Kritik  entnimmt ,  so  ist  es  wohl  nicht 
zweifelhaft,  daß  der  uns  angehende  Zusatz  —  den  unter  den  so  zahl- 
reichen Hss.  des  über  pontificalis  eben  nur  jene  zwei  bieten  —  dem 
Original  nicht  angehört  haben  kann. 

So  sind  also  Nerinis  Versuche,  Alexius  vor  dem  10.  Jahrhundert 
nachzuweisen,  als  vergeblich  zu  betrachten:  Beda,  Usuard^  der  über 
pontificalis  kennen  den  Heiligen  nicht.  Es  lassen  sich  nun  noch  einige 
Gründe  anfahren^  die  direct  dagegen  sprechen ,  daß  Alexius  dem 
Abendlande  vor  der  von  Duohesne  angegebenen  Zeit  bekannt  war. 

Nerini  führt  p.  15  eine  Notiz  aus  Ruinart  an  (Notitia  de  olea  (sicl) 
Sanotorum  Martyrum  qui  Romae  in  corpore  requiescunt),  in  der  erzählt 
wird,  daß  Gregor  der  Große  (f  604)  der  Königin  Theudelinde  die 
olea  (!)  der  heiligen  Märtyrer  schickt,  welche  in  Rom  ruhen.  Bonifacius 
ist  darunter,  und  gleich  dabei  steht  „S.  Hermetis^,  der  nach  Nerini 
in  derselben  Earche  ruht.  Ist  es  denkbar,  daß  der  Papst  zwei  Heilige 
dieses  Klosters  vor  dem  dritten  (Alexius)  bevorzugt  habe,  bei  einer 
Gelegenheit,  wo  ein  Name  mehr  den  Werth  seiner  Gabe  und  den  Glanz 
seiner  Stadt  nur  erhöhen  konnte?  Und  derselbe  Papst  hätte  sich  auch 
bei  einer  anderen  Gelegenheit  unserem  Alexius  feindlich  gezeigt?  Als 
er  nämlich  seinen  Dialogus  de  vita  et  miraculis  patrum  Italicorum 
verfaßte,  eine  Sammlung,  die  er  unternahm,  weil  er  das  Legendenbuch 
der  xnorgenländischen  Kirche,  die  sogenannten  Vitas  patrum,  so  hoch 
ichfttste.  Alexius  hat  weder  in  dem  einen,  noch  in  dem  anderen  Auf- 
nahme gefunden. 

liine  andere  Anführung  Nerinis  läßt  sich  gleichfalls  gegen  ihn 
verwerthen:  er  bringt  p.  45  wieder  aus  dem  über  pontificalis  eine 
Stelle  bei,  nach  der  Papst  Leo  IlL  (795 — 876)  der  diaconia  sancti 
Bonifacii  ein  Geschenk  macht«  Gerade,  daß  auch  hier  wieder  der 
Name  des  Alexius  fehlt,  spricht  gegen  Nerinis  Ansicht,  wennschon 
streng  genommen  aus  jener  Stelle  nur  geschlossen  werden  darf,  daß 
zur  Zeit  Leo's  IlL  die  Kirche  als  officiellen  Heiligen,  der  ihr  den 
Namen  gab,  nur  den  Bonifacius,  noch  nicht  den  Alexius  hatte. 

loh  darf  am  Schlüsse  dieser  Erörterung  eine  Stelle  aus  Nerini 
nicht  übergehen,  aus  der  hervorzugehen  scheint,  daß  bereits  (im  fünften 
Jahrhundert)  Alexius'  Vater  zur  Bonifaciuskirche  in  nähere  Bezie- 
hang  getreten  sei.  Er  führt  nämlich  p.  33  ein  Testament  des 
Euphemianus  an,  nach  welchem  dieser  um  seines  lieben  Sohnes 
Alexius  Willen  dem  Kloster  eine  fürstliche  Schenkung  macht.  Es  hat 
aber  mit  dieser  donatio  Eufumiani  (so  lautet  der  Name  in  der  Urkunde) 
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eine  eigene  Bewandtniß:  nicht  das  Original  ist  erhalten^  sondern 
Nerini  bat  im  Archiv  die  Abschrift  einer  Urkunde  gefunden,  in  welcher 
letzteren  jenes  Testament  nach  einem  zum  Theil  kaum  mehr  lesbaren 
Pergament  buchstäblich  treu  wiedergegeben  sein  sollte.  Jene  Urkunde 
soll  aus  dem  dritten  Jahre  des  Pontificates  Silvesters  II.  (also  1002) 
stammen  und  macht  allerdings  durchaus  den  Eindruck  der  Echtheit. 
Nerini  gibt  sich  mit  Erfolg  Mühe  nachzuweisen ,  daß  sie  echt  ist, 
und  die  Frage  der  Unterschrift  durch  Benedictus  Scrinarius  Sanctae 
Romanae  Ecclesiae  macht  wohl  auch  keine  Schwierigkeiten,  wennschon 
JslS6  in  den  Regesta  Pontificum  Romanorum  (ed.  sec.  Tom.  I,  p.  496) 
als  Scrinarii  S.  R.  E.  fUr  Silvesters  II.  Bullen  nur  Petrus,  Antonius  und 
Johannes  aufführt;  denn  Nerini  weist  mit  Recht  darauf  hin,  daß  ein 
Benedictus  als  Scrinarius  S.  R.  E.  unter  Silvesters  unmittelbarem 
Vorgänger,  Gregor  V.,  zum  Jahre  999  genannt  wird  und  ebenso  unter 
seinem  Nachfolger,  Benedict  VIII.,  zu  den  Jahren  1012 — 17. 

Aber  damit  ist  natürlich  nur  die  Echtheit  der  Urkunde  erwiesen, 
laut  welcher  Benedictus  Scrinarius  S.  R.  E.  in  Gegenwart  des  Papstes 
und  seines  Hofstaates,  sowie  des  Stadtpräfccten  und  vieler  hohen  Herren 
auf  Bitten  des  Abtes  Johannes  vom  Kloster  der  Heiligen  Bonifacius 
und  Alexius  einer  von  genanntem  Abte  aufgefundenen  Schrift  (eben 
jener  donatio  Eufumiani)  durch  amtliche  Abschrift  den  Worth  als 
Urkunde  zu  erhalten  bemüht  ist.  Nerini  spricht  es  ganz  offen  aus, 
daß  ihn  vielerlei  davon  abhalte,  an  die  Echtheit  des  von  Jobannes 
aufgefundenen  Testamentes,  nach  Angabe  des  Benedictus  Scrinarius 
S.  R.  E.  in  einem  „thomus  carticineus  jam  fere  consumptus^  überliefert, 
zu  glauben.  Und  die  einzigen  Gründe  der  Anerkennung  sind  ihm  der 
aus  Urkunden  (freilich  einer  über  500  Jahre  späteren  Zeit!)  erweis* 
bare  Reichthum  des  Klosters  und  die  Erwägung,  daß  die  Anwesenheit 
des  Papstes  und  der  anderen  Herren  bei  der  officiellen  Anerkennung 
jenes  famosen  Schenkungsinstrumentes  doch  den  Zweifel  an  dessen 
Echtheit  verbieten.  Ich  führe  aus  der  donatio,  die  wohl  zweifellos 
eine  kecke  Fälschung  ist,  eine  Reihe  sprachlicher  Eigenheiten  mn,  die 
es  meiner  Ansicht  nach  unmöglich  machen,  an  eine  Abfassung  der- 
selben im  fünften  Jahrhundert  zu  denken,  (b)eate  (Bo)nifaeU  als 
Vocativ ;  (in)  eodem  montem  ( A)ventinum  —  (u)sque  in  Septem  viis  — 
supra  circum  (M)aximo  —  usque  in  predictam  porta(m)  Ostiense; 
—  rivus  de  Pilliotti  —  rivus  de  Bivario  — .  Dazu  kommen  die  recht 
modern  klingenden  Namen  Pilliotti  und  Squizanellum.  Wenn  ich  noch 
anführe,  daß  der  scrinarius  Benedictus  den  Eufumianus  ^quondam 
urbis  Rom  ....  Prefectus"    nennt,    welchen  Titel  er  doch    nur  in  der 
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donatio  selbst  gefunden  haben  konnte^  ein  Stadtpräfeet  dieses  Namens 
aber  nach  Nerinis  eigener  Angabe  p.  373,  not.  5  nicht  nachzuweisen 
ist,  so  glaube  ich  für  die  Unechtheit  der  donatio  genügende  Gründe 
beigebracht  ku  haben. 

Abgesehen  von  der  oben  angeführten  Erwähnung  der  diaconia 
S.  Bonifacii  im  liber  pontificalis  zur  Zeit  Leo's  III.  (795 — 816)  ist  die 
erste  historische  Nachricht,  welche  wir  gut  beglaubigt  von  dem  Tempel 
des  Bonifacius  besitzen,  die  Grabschrift  des  Sergius  Damasccnus,  die 
bei  Nerini  p.  68  zu  lesen  ist.  Aus  derselben  ist  ersichtlich,  daß  „ Ser- 
gius,  einst  Metropolit  von  Damascus,  zur  Zeit  des  frommen  Papstes 
Benedict  (eine  Zahl  fehlt)  numine  perductus  nach  Rom  kam,  in  einer 
Kirche,  welche  der  Stein  mit  martyris  hoc  templum  bezeichnet,  ein 
Kloster  nach  der  Regel  des  heiligen  Benedict  gründete,  daselbst  vier 
Jahre  lebte  und  im  Jahre  981  verstarb",  „martyris  hoc  templum^  beweist 
wiederum y  daÜ  Alexius  das  officielle  Patronat  der  Kirche  noch  nicht 
hatte,  sonst  hätte  man  ihn  schwerlich  neben  dem  martyr  (Bonifacius) 
unerwähnt  gelassen.  Ebenso  nennt  auch  ein  Grabstein  aus  dem  Jahre 
984  (Nerini  p.  84)  nur  „limina  sti  martiris  invicti  Bonifatii^;  erst  eine 
Grabschrift  aus  dem  Jahre  1034  nennt  beide  Heilige  (ebenda  p.  325): 
„haeCy  o  Alexi,  tibi,  tibi  creditur  et  ßonifati^.  Die  Reste  einer  Inschrift 
(auf  den  Tod  einer  diaconissa  Stephania),  die  Nerini  an  den  Anfang 
der  Sammlung  stellt  (p.  310)  und  ins  Jahr  979  setzen  will,  erwähnen 
den  Alexius,  aber  die  Annahme  Nerinis  betreffs  der  Zeit  ist  äußerst 
wUlkQrlicb;  denn  die  Indictio  septena  der  Grabschrift  kann  sowohl 
auf  1024,  das  Todesjahr  Benedicts  VIII.  als  auf  1039  (Benedict  IX.) 
gehen  y  da  der  Papst  Benedict  der  Qrabschrift  nicht  näher  bestimmt 
ist  «Die  Schrift  weise  gleichfalls  ins  zehnte  Jahrhundert^,  wogegen 
man  wohl  einwenden  darf,  daß  Nerini  sich  schwerlich  getrauen  dürfte, 
die  Schriftzeichen  einer  steinernen  Grabschrift  auf  fünfzig  Jahre  früher 
oder  später  mit  Sicherheit  zu  datiren.  Seine  Angaben  betreffs  des 
Amtes  der  Diaconissen  endlich  sind  ganz  falsch:  nicht  erst  nach  dem 
lehnten  Jahrhundert  war  das  Amt  einer  Diaconissa  in  der  römischen 
Kirche  veraltet,  sondern  sicher  bereits  im  sechsten,  denn  der  Gewährs- 
mann Nerinis,  Cabassutius,  erzählt  in  seiner  Notitia  ecciesiastica 
p.  26,  daß  Leo  I.  (f  461),  Hormidas  (f  523)  und  Johannes  II.  (t  535) 
Verbote  erließen,  weiter  die  diaconae  zu  ordiniren,  wodurch  diese 
nach  den  Worten  des  Cabassutius  zu  einem  Status  vulgaris  et  sae- 
Cttlaris  gemacht  wurden.  Wenn  also  die  auf  genanntem  Grabsteine 
anfgefilhrte  diaconissa  Stephania  noch  eine  amtliche  Stellung  in  der 
Kirche  gehabt  hätte,    müßte   sie  spätestens   im  sechsten  Jahrhundert 
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gelebt  haben;  davon ^  daß  nach  dem  zehnten  Jahrhundert  überhaupt 
keine  Diaconissen  mehr  existirt  hätten,  erzählt  Nerinis  Oewährsmann 
nichts.  Deshalb  erscheint  der  Versuch  der  Datirung,  wie  ihn  Nerini 
bezüglich  der  Reste  der  erwähnten  Inschrift  wagt,  durchaus  unbe- 
gründet und  unhaltbar,  und  wir  lassen  die  Grabschrift  am  besten 
ganz  bei  Seite« 

Zuerst  historisch  beglaubigt  begegnet  der  Name  des  Alezios 
neben  dem  des  Bonifacius  in  einer  Schenkungsurkunde,  laut  welcher 
im  Jahre  987  ^Joannes  Eminentissimus  Consulus  et  dux^  die  insula 
sub  Aventino  dem  Kloster  überweist;  die  betreffende  Stelle  lautet:  ,|tihi, 
Beate  Bonifati,  Christi  Martir^  simulque  Alexi,  Confessor  Christi,  ubi 
sancte  vestre  (!)  corpora  requiescunt,  in  Monasterioi  quod  sitom  est  in 
Aventino  etc.^ 

£benso  bietet  auch  die  interessante  Urkunde,  in  der  dem  Abte 
Leo  vom  Kaiser  Otto  III.  der  gesammte  Besitz  des  Klosters  bestätigt 
wird,  beide  Namen  (Nerini  p.  372);  die  Urkunde  kann  nur  auf  das 
Jahr  996  gehen  (vgl.  auch  Jaffa  a.  a.  0.  IL  ed.,  zu  diesem  Jahre). 
Die  folgenden  Urkunden,  die  Nerini  p.  381  ff.  angibt,  und  die  aas  den 
Jahren  987  (Benedictus  S.  S.  R.  E.),  1043,  1072  etc.  stammen,  nennen 
immer  beide  Heilige. 

Von  Interesse  ist  noch  eine  Stelle  aus  dem  Briefe  des  Petrus 
Damiani  an  Papst  Nicolaus  IL  (f  1061),  worin  es  heißt:  „Sergius  etiam 
Metropolita  Damasci ,  . . .  qui  Ecclesiam  suam  pro  Christi  amore  de- 
seruit  et  Romam  peregrinus  advenit;  reperiensque  B.  B.  Bonifacii  et 
Alexii  basilicam  saccrdotalibus  paene  officiis  destitutam,  Benedictum 
Romanae  Sedis  Antistitem  adiit  atque  ut  sibi  monasterialem  ibi  per- 
mitteret  regulam  constituere  precibus  impetravit:  ubi  nimirum  longo 
post  tempore  religiöse  degens  vitam  finivit"  (Nerini  p.  69),  aas  der 
ersichtlich,  wie  jedenfalls  zu  Petrus  Damiani  Zeit  Alezius  neben  Boni* 
facius  Schutzheiliger  des  Klosters  war,  und  wie  man  bereits  das  Factum 
der  noch  ziemlich  jungen  Einführung  des  Alexiuscultes  so  weit  ver- 
gessen hatte,  um  sagen  zu  können,  daß  Sergius  in  der  Basilika  des 
Bonifacius  und  Alexius  ein  Kloster  eingerichtet  habe. 

Wir  wissen  also  sicher,  daÜ  Sergius  ein  Kloster  in  der  Boni- 
faciuskirche  gründete,  und  daß  Leo  im  Jahre  996  Abt  dieses  Klosters 
war,  welches  schon  987  als  beiden  Heiligen  geweiht  bezeichnet  wird« 

Welche  Bedeutung  Sergius  und  dessen  unmittelbare  Nachfolger 
gehabt  haben,  geht  erstens  aus  den  Schenkungsurkunden  jener  Zeit 
hervor  y  besonders  auch  aus  jenem  Bestätigungsdocument  Ottos  III^ 
das  eine  statth'che  Anaahl  von  Besitaungen  aufzählt,   daronter  viele. 
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welche  derselbe  Abt  Leo  unter  Otto  I.  erworben  hatte;  zweitens  aber 
leigt  es  sich  auch  in  dem  Ansehen,  welches  das  Kloster  genießt: 
bedeutende  Männer  des  Abendlandes  sowie  des  Ostens  suchen  in 
leineD  Mauern  Erholung  vom  schweren  Amte  kirchlicher  Verwaltung^ 
und  die  beiden  Herren  der  Welt  zeigen  rege  Theilnahme  für  dasselbe. 

Von  jenem  Jahre  977,  dem  Grtlndungsjahre  des  Klosters,  be- 
merken wir  ein  stetes  Aufblühen:  Otto  I.  bestätigt  dem  Abte  Leo  Erwer- 
bungen, Papst  Gregor,  höchst  wahrscheinlich  V.,  996 — 999,  macht  eine 
Schenkung,  dann  wieder  bestätigt  Otto  IIL  demselben  Abte  den  alten 
Besitz  und  neue  Erwerbungen  (vgl.  Urkunde  I  bei  Ncrini  p.  372  ff.), 
und  der  gleiche  Kaiser  schenkt  nach  der  später  zu  erwähnenden  Hs. 
des  Klosters  Monte-Casino  dem  Altar  gerade  unseres  Bekenncrs  den 
prachtvollen  Mantel,  den  er  bei  der  Kaiserkrönung  getragen  hat,  und 
es  wird  dabei  ausdrücklich  erzählt:  „divae  memoriae  tertius  Otto 
Romanoram  imperator  Augustus  locnm  hunc  (sc.  das  Kloster  der 
beiden  Heiligen  Bonifacius  und  Alexius)  toto  mentis  diligebat  affectu, 
tat  dona  multa  largitus  est.*^ 

St.  Adalbert,  der  Apostel  der  Preußen,  zieht  sich,  seines  Waltens 
als  Bischof  flber  die  undankbaren  Böhmen  müde,  auf  fünf  Jahre  in 
unser  Kloster  zurück  (990 — 94),  bis  ihn  der  Ruf  des  Papstes  seiner  Ge- 
meinde zurückgibt,  ja  er  kehrt  später  noch  einmal  (995)  dorthin  zurück; 
einem  günstigen  Zufalle  verdanken  wir  es,  daß  uns  gerade  von  ihm 
eine  Homilie  über  St.  Alexius  in  der  eben  erwähnten  Hs.  des  Klosters 
Monte-Casino  erhalten  ist  (abgedruckt  in  den  Aa.  Ss.  a.  a.  O.  p.  257)*). 
Aach  S.  Bonifacius,  der  martyr  Russorum,  war  am  Ausgange  des 
10.  Jahrhunderts  in  diesem  Kloster,  wie  uns  Petrus  Damiani  bezeugt 
(Nerini  p.  155).  Die  anderen  Persönlichkeiten,  welche  Nerini  aus  dieser 
glänzenden  Zeit  noch  aufführt,  übergehe  ich  und  erwähne  nur,  daß 
Leo  y^abbas  monasterii  Sti  Bonifacii  urbis  Romae",  wie  er  in  dem 
betreffenden  Actenstücke  heißt  —  also  Alexius  ist  noch  nicht  officiell 
all  Schutzheiliger  anerkannt  -  (vgl.  Nerini  p.  94,  am  besten  in  den 
Monnmenta  III  p.  690  zum  Jahre  995)  als  Stellvertreter  des  Papstes 
Johannes  nach  Gallien  geschickt  wird,  um  dort  ernste  Streitigkeiten 
IQ  Bchlichten. 

Solche  Männer  waren  es,  denen  naturgemäß  die  Aufgabe  zufiel, 
ikr  den  nengefundenen  Heiligen  ihres  Klosters  Propaganda  zu  machen: 
bei  ihrer  energischen  Persönlichkeit   und  ihrem  bedeutenden  Ansehen 


')  Über  St  Adalbert  vgl.    MoDomenta  Germaniae  SS.  IV,  p.  674  ff.,   wonach 
^  flfaie  Vita  999,  die  andere  wenig  spater  (1004)  geschrieben  ist. 
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ist  es  kein  Wunder,  daU  sie  bald  Erfolge  haben  mußten.  Diese  zeigen 
sich  in  dem  bereits  erwähnten  materiellen  Aufblühen  des  Klosters  und 
der  Theilnahme  der  Größten  der  Erde  für  dasselbe  und  darin ,  daß 
aus  dieser  Zeit  eine  Reihe  von  Wundern  berichtet  wird  —  (vgl. 
Aa.  Ss.  a.  a.  O.  p.  258  ff.,  neuerdings  nach  einer  besseren  Hs.  in  den 
Monumenta  IV,  p.  61^  ff.  herausgegeben)  —  die  alle  aus  der  Zeit  vor 
1012  stammen  und  nicht  früher  als  in  das  Jahr  der  großen  Seuche  1004 
zu  setzen  sind. 

Am  wichtigsten  für  uns  ist  das  Wunder,  welches  im  Leben  des 
Meinwerk  erzählt  wird  (Aa.  Ss.  a.  a.  O.  p.  244  im  Auszuge,  am  besten 
in  den  Monumenta  XI,  104 — 161),  denn  hier  wird  das  erste  Zeugnifi 
der  Weiterverbreitung  des  Alexiuscultes  gegeben.  Alexius  befreit  das 
in  Rom  lagernde  Heer  der  Deutschen  von  der  Seuche,  und  Meinwerk 
erbaut  dem  Heiligen  zum  Danke  dafür  am  Eingange  der  Stadt  Pader- 
born eine  Kapelle;  zugleich  erzählt  die  Lebensbeschreibung,  daß  Mein- 
werk  dem  heiligen  Alexis  hohe  Verehrung  gezollt  habe,  „S.  Alezem  (!) 
magna  devotione  coluit^.  Die  Zeit  des  Wunders  ist  das  Jahr  1004, 
wo  Heinrich  I.  und  mit  ihm  der  Bischof  in  Rom  war  und  wo  Alexius 
und  ßonifacius  auch  an  einem  anderen  Seuchenkranken  ein  Wander 
wirken,  wie  der  vierte  Abschnitt  der  Hs.  von  Monte-Casino  berichtet 

Nach  all  dem  Angeführten  scheint  es  mir  berechtigt,  wenn  wir 
Duchesncs  Ansicht  zu  unserer  eigenen  machen,  wennschon  wir  freilich 
nicht  im  Stande  sind,  durch  Documente  nachzuweisen,  daß  gerade 
Sergius  den  Alexiuscult  in  Rom  eingeführt  habe.  Aber  es  ist  wohl 
zu  bemerken,  daß  den  Mönchen  von  St.  ßonifacius  nichts  daran  ge- 
legen sein  konnte,  dieses  Factum  zu  überliefern,  denn  sie  maßten  ja 
im  Gegentheil  wünschen,  daß  man  die  Verehrung  des  Heiligen  seit 
altersher  an  ihre  Kirche  geknüpft  glaubte. 

Daß  Duchesne  gerade  den  Sergius  zum  Apostel  unseres  Heiliges 
macht,  hat  seineu  Grund  wohl  darin,  daß  ein  Bild  der  GotteBmutter, 
im  Alcxiuskloster  noch  jetzt  aufbewahrt,  nach  einer  Inschrift  in  der 
ihr  geweihten  Kapelle  von  Sergius  nach  Rom  gebracht  und  dasselbe 
Bild  sein  soll,  welches  in  Edessa  die  Heiligkeit  des  „Mannes  Oottes** 
verkündete.  Wie  weit  diese  Inschrift,  die  sich  nicht  auf  dem  Bilde 
selbst  findet  (Nerini  p.  315  ff.),  als  Urkunde  zu  betrachten  ist  oder 
nicht,  kommt  hierbei  gar  nicht  zur  Untersuchung:  sie  bewrist  jeden* 
falls,  daß  eine  alte  Tradition  den  vertriebenen  Bischof  von  Dunucoi 
in  enge  Beziehung  zu  unserem  Heiligen  setzte,  und  diese  alte  Tradition 
dürfen  wir  wohl  als  letzte  Erinnerung  an  die  von  Sergius  veranlaßte 
Einfbhrung  des  Alexiuscultes  in  Rom  betrachten. 
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Einen  sicheren  Beweis  für  Duchcsne's  Ansicht  vormag  ich  also 
nicht  BU  erbringen;  aber  ich  denke,  es  ist  so  viel  sicher  festgestellt, 
daß  der  Name  des  Heiligen  zum  ersten  Male  im  Abendlande  in  der 
erwähnten  Urkunde  von  987  (s.  o.  S.  188)  begegnet,  und  daß  derselbe 
in  den  nächsten  Decennien  zu  großem  Ansehen  in  Korn  gelangt,  daß 
schließlich  vielerlei  daftlr  spricht,  Sergius  habe  den  ihm  natürlich 
bekannten,  in  Edessa  hochgefeierten  Bekenner  in  Rom  bekannt  gemacht. 

Diese  ganze  längere  Ausführung  ist  nicht  ohne  Vortheil  für  die 
Betrachtung  der  Entwicklung  unserer  Legende,  die  eben  bereits  in 
allen  wesentlichen  Zügen  ausgebildet  gewesen  sein  muß,  als  sie  sich 
in  Rom  einbürgerte. 

Die  syrische  Vita  des  Heiligen,  von  der  in  den  Aa.  Ss.  a.  a.  O.  p.  262 
die  Rede  ist,  wird  in  kürzester  Zeit,  wie  ich  bereits  erwähnte,  durch 
H.  Amiaud  herausgegeben  werden:  sie  ist  als  der  Ausgangspunkt 
der  Legende  anzusehen  und  schließt  mit  dem  Tode  des  heiligen 
Hannes  in  Edessa.  Die  nächste  Nachricht  von  dem  Heiligen  finden 
wir  dann  in  dem  Kanon  eines  Joseph  —  (Aa.  Ss.  p.  247  ff.  bieten 
eine  lateinische  Wiedergabe)  —  der  im  neunten  Jahrhundert  lebte; 
der  Entscheidung  über  die  Frage,  ob  jener  Joseph  derselbe  ist  wie 
der  gleichnamige  Bischof  von  Thessalonich  aus  dem  Anfange  des 
neunten  Jahrhunderts,  oder  derselbe  wie  Josephus  Iljmnographus, 
am  Ausgange  desselben  Jahrhunderts  lebend,  können  wir  füglich  aus 
dem  Wege  gehen;  sie  ist  für  uns  ohne  Bedeutung;  Pinius  ist  mehr  zur 
Identificirung  mit  dem  zweitgenannten  geneigt  (a.  a.  0.).  Die  Legende 
hat  sich  hier  bereits  weiter  ausgestaltet  und  zwar  entsprechend  den 
von  G.  Paris  (Romania  VIII,  164)  gemachten  Angaben.  Ohne  Zweifel 
gab  dem  griechischen  Bearbeiter  der  edcssenischcn  Localcrzälilung  die 
Legende  von  Johannes  Calybita  Coustantinopojitanus  (fünftes  Jahr- 
hundert) den  Anstoß  und  die  Hauptgedanken  einer  Weiterführung 
der  ihm  vorliegenden  Lebcnsgeschichtc.  Wie  Johannes  Calybita  mußte 
der  jetzt  Alexis  oder  Alexius  genannte  „Mann  Gottes*'  nach  langer 
Abwesenheit  ins  Haus  der  Poltern  zurückkehren;  wie  Johannes  mußte 
er  daselbst  Jahre  hindurch  als  Fremdling  leben  und  zuletzt  auch  dort 
in  Niedrigkeit  und  Armuth  sterben.  Die  Ähnlichkeit  zwischen  den  beiden 
Legenden  ist  derart,  daß  man  schon  frühe  auf  den  Gedanken  kam, 
beide  Heilige  zu  identificiren,  wogegen  bereits  Pinius  (a.  a.  O.  p.  238) 
protestirt. 

In  dem  Kanon  des  Joseph  ist  noch  eine  Stelle  enthalten,  die  der 
Legende  von  Johannes  Calybita  näher  steht  als  alle  anderen  Bearbei- 
tungen der  Alexiuslegende :  es  heißt  nämlich  in  der  achten  Ode  „antea 


192  Äi.  FR.  BLAU 

incognitus  parentibus  fuisti  tempore  tuae  peregrinationis ,  revelasti 
ipsis  arcanum  in  gloriam  Dei  nostri,  o  gloriose,  te  manifestans,  qni 
te  magna  gloria  dignatns  fuit^.  Das  bedeutet  doch,  falls  ich  die  nicht 
fehlerfreie  Construction  des  lateinischen  Übersetzers ')  richtig  verstehe, 
daß  Alexius  sich  selbst  vor  seinem  Tode  den  Eltern  offenbart  habe; 
es  ist  daran  zu  erinnern,  daß  ja  auch  Johannes  Calybita  (vgl.  z.  B. 
Surius :  Vitae  sanctorum  Tom.  I,  p.  233  ff.)  sich  seinen  Eltern,  zuerst 
seiner  Mutter,  unmittelbar  vor  seinem  Verscheiden  zu  erkennen  gibt. 
Daraus  folgt  aber  für  den  Kanon,  daß  er  auf  eine  Darstellung  der 
Legende  zurückging,  welche  das  an  den  Brief  des  Heiligen  sich  knü- 
pfende Wunder  nicht  kannte:  wozu  hätte  Alexius  einen  Brief  über 
sein  Leben  schreiben  sollen,  wenn  er  sich  schon  vor  dem  Tode  seinen 
Eltern  zu  erkennen  gegeben  hatte.  Daß  die  Stelle  in  Ode  8  so  auf- 
zufassen ist,  wie  ich  es  gethan  habe,  daftlr  spricht,  daß  Josephufi 
den  Brief  nicht  erwähnt,  obschon  er  gerade  über  die  dem  Leichnam 
erwiesenen  Ehren  ausführlicher  berichtet,  überhaupt  in  Bezug  auf  den 
Tod  seines  Helden  inhaltlich  recht  viel  gibt.  Es  heißt  da:  „eine  Stimme 
verkündet  ganz  Rom  den  verborgenen  Schatz,  der  im  Bettlergowande 
ruht  und  der  seine  Heilkraft  ausströmt  auf  Alle,  die  ihm  im  Glauben 
nahen.  Auf  Gottes  Geheiß  kommen  zusammen  principes  populorum, 
Imperatores  et  sacerdotcs,  um  ihn  zu  bestatten,  und  erleben  mit  Staunen 
gewaltige  Wunder;  Blinde  werden  sehend,  Stumme  erhalten  die  Sprache, 
Teufel  werden  ausgetrieben  und  der  Frommen  Geist  erhellt.  Aach 
kommen  zu  seinem  Begräbniß  Patriarcharum  eximius  (6  xgoTCQixog 
r&v  ncctQ^aQx&v)  et  Imperator  Christi  longo  amatissimus,  principes, 
ferner  Greise  und  Jünglinge  und  die  Chöre  der  Mönche,  um  sich  Alle 
zu  heiligen  durch  die  Berührung  mit  seinem  Leichnam.^ 

Wir  haben  wohl  ein  Recht  anzunehmen,  daß  Josephus'  Kanon 
eine  ältere  Entwicklungsstufe  der  Legende  darstellt,  welche  den  Brief 
noch  nicht  kennt,  und  daß  die  Sccne  später  in  der  Weise  ausgefllhrt 
ist,  wie  sie  alle  übrigen  griechischen  und  lateinischen  Darstellangen 
bieten. 

In  welcher  Stadt  haben  wir  nun  dieses  Alexius  Heimat  su  suchen? 
Schon  Papebroek  beirrten  die  griechischen  Namen  und  der  umstand, 
daß  die  Verehrung  des  Heiligen  früher  im  Osten  als  im  Abendlande 
nachweisbar  ist  (vgl.  Aa.  Ss.  a.  a.  O.  p.  238),  aber  er  entschied  sidi 
später  ftlr  Rom,  nachdem  er  den  Kanon  kennen  gelernt  hatte;   denn 


')  Ober  das  ^echische  Original,  d.  h.  ob  und  wo  es  su  finden i  Ist  mir  leider 
yiichis  bekannt. 
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wenn  Constantinopel  gemeint  8ei,  hätte,  meint  er,  doch  stehen  müssen: 
mgifl  4  Ba^iUg,  auch  könne  mit  dem  „eximius  patriarcharum*'  nur  der 
Bischof  von  Rom  gemeint  sein.  Ebenso  argumentirt  der  Herausgeber 
des  {ganzen  Artikels  Pinius  (ebenda  p.  239) :  entweder  müsse  stehen : 
Kov0t€cvriv67(olig  ^  nafS&v  BaciXlg  r&v  jtoXstov  oder  doch  wenigstens 
„Roma  secunda  oder  nova'*,  wie  es  Constantin  vorgeschrieben  habe; 
auch  sei  es  undenkbar,  daß  Josephus  den  hochberühmten  damaligen 
Patriarchen  von  Byzanz,  Johannes  Chrysostomos ,  so  unbestimmt  mit 
„ezimius  patriarpharum"  umschrieben  habe,  denn  ihm,  dem  Griechen, 
mtlBBe  natürlich  jener  Name  bekannt  gewesen  sein.  Es  ist  klar,  daß 
die  von  den  beiden  Bollandisten  vorgebrachten  Gründe  in  keiner 
Weise  ausreichen,  die  Behauptung  zu  widerlegen,  gegen  die  sie  pole- 
miriren,  daß  nämlich  Alexius  in  Neurom  gelebt  habe.  Wer  will  einem 
Dichter  zumuthen,  immer  vorschriftsmäßige  Titel  zu  gebrauchen?  Die 
Benennung  als  „oximius  patriarcharum"  kam  in  den  Augen  eines  Grie- 
chen sicher  dem  byzantinischen  Bischof  mit  gleieliem  Rechte  zu,  wie 
dem  der  Petersstadt.  Was  schließlich  die  behauptete  Undenkbarkeit 
angeht,  daß  Josephus  den  Johannes  Chrysostomus  so  allgemein  be- 
seiohnet  habe,  so  ist  dagegen  zu  bemerken:  betrachtet  man  die  ganze 
Anlage  des  Kanons  mit  der  steten  und  alleinigen  Hervorhebung  des 
Heiligen,  so  darf  das  Fehlen  jenes  Namens  nickt  Wunder  nehmen. 
Für  den  Dichter  existirt  überhaupt  nur  eine  benannte  Person,  alle 
Übrigen  treten  dagegen  in  ein  unsicheres  Zwielicht,  aus  dem  sich  nur 
ganz  zufällig  einmal  der  Name  der  Stadt  Rom  heraushebt;  selbst 
Edessa  bleibt  unerwähnt,  und  dieser  Umstand  bew^^ist  ausdrücklich, 
daß  der  Dichter  eben  jene  anderen  Namen  nicht  nennen  wollte,  nieht 
zn  nennen  für  nöthig  hielt,  di\  den  Hörern  des  Kanons  die  Legende 
selbst  bekannt  war.  Der  „eximius  patriarchnrum^  könnte  also  an  und 
ftr  flieh  recht  gut  Johannes  Chrysostomus  sein. 

Wir  dürfen  nach  der  ganzen  Art  des  Kanons,  der  ja  nicht  voll- 
ständig die  Geschichte  des  Heiligen  erzählen  will,  sondern  deren 
Kenntniß  bei  den  Hörern  voraussetzt,  auch  nicht  mit  Pinius  (a.  a.  O. 
p.  239)  annehmen,  daß  die  Namen  der  Eltern  erst  von  einem  Autor 
des  10.  oder  11.  Jahrhunderts  herstammen,  der  das  Leben  des  Hei- 
ligen dramatisch  ausschmückte.  Im  Gegentheil  ist  es  mehr  als  wahr- 
idieinlich,  daß  die  Namen  der  Eltern,  des  Patriarchen  und  des  Kaisers 
in  der  dem  Dichter  vorliegenden  oder  bekannten  Gestalt  der  Legende 
bereits  vorhanden  waren.  Im  übrigen  beweist  gerade  das  Fehlen  des 
Namens  Edcssa^  daß  wir  dem  Kanon  überhaupt  eine  negative  Beweis- 
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kraft  in  Nebenmomeuten  nicht  zumuthen  dürfen;  L.  Braons  (in  seiner 
Dissertation:  „Über  Quelle  und  Entwicklung  der  altfranzösischen 
CanQun  de  saint  Alexis  etc.  Kiel  1884")  hat  also  Unrecht  (p.  3)^ 
Pinius  zum  Vorwurfe  zu  machen^  daß  er  annehme,  der  Dichter  habe 
möglicherweise  seiner  Vorlage  gegcntlber  eine  ziemlich  unabhängige 
Stellung  eingenommen.  „Der  Kanon  berichtet  nichts  von  den  3000 
Dienern  des  Vaters ,  von  der  mehrfach  wiederholten  Stimme  in  Rom, 
von  den  17  in  der  Fremde  und  ebenso  vielen  im  Vaterhanse  ver- 
brachten Jahren  y  von  dem  Briefe  des  Todten  u.  s.  w."  Jawohl,  aber 
was  liaben  die  aufgeführten  Züge  (ausgenommen  etwa  die  Briefscene 
8.  o.)  denn  für  Bedeutung  für  den  Lebenslauf  des  Heiligen ,  dessen 
Lob  Josephus  verkündet?  Der  Grund,  weshalb  Brauns  gerade  dem 
Kanon  auch  eine  negative  Beweiskraft  zusprechen  möchte ,  ist  leicht 
einzusehen;  ihm  ist,  wie  ja  auch  Pinius  und  mir,  jener  Kanon  Aus- 
gangspunkt der  historischen  Entwicklung  der  Legende,  und  deshalb 
möchte  er  sich  durchaus  selbst  überreden,  daß  im  Kanon  der  Inhalt 
der  Legende  vollständig  bis  auf  alle  auch  weniger  bedeutenden  Züge 
gegeben  sei,  wie  sie  damals  bestand.  Aber  wir  haben  zu  dieser  Annahme 
kein  Recht,  und  das  Fehlen  des  Namens  Edessa  spricht  ganz  energisch 
gegen  dieselbe;  >denn  glauben  zu  wollen,  daß  die  Legende  factisch 
einmal  den  Namen  der  Stadt,  wo  der  Heilige  in  frommer  Zurück- 
gezogenheit  lebte,  nicht  geführt  habe,  ist  unerlaubt,  da  ja  die  alte 
syrische  Vita,  von  der  schon  Assemani  eine  Hs.  des  sechsten  Jahr- 
hundeiis  gesehen  hatte,  und  die  jetzt  von  M.  Amiaud  nach  acht  Hss. 
des  6. — 13.  Jahrliunderts  herausgegeben  wird,  deutlich  die  historische 
Persönlichkeit  des  frommen,  in  Edessa  lebenden  Bekenners  beweist,  und 
die  Legende  ja  nur  von  Edessa  aus  ihren  Zug  begonnen  haben  kann. 
Doch  zurück  zu  der  Frage  nach  der  Heimat  des  AlexiusI  Neuer- 
dings hat  sich  6.  Paris  (Romania  VUI,  164)  ebenfalls  gegen  die  Bol- 
laudisten,  deren  schwache  Gründe  wir  auch  nicht  gelten  su  lassen  ver- 
mochten, dafür  entschieden,  daß  Alexius  aus  Constantinopel  nach 
Edessa  gegangen  und  später  nach  Neurom  zurückgekehrt  sei«  Aber 
worauf  stützt  sich  die  Behauptung?  So  weit  ich  den  Stoff  ttberblicke, 
finde  ich  auch  nicht  den  geringsten  Anhalt  dafür.  Josephus  nennt 
Rom,  und  das  ist  doch,  wenn  wir  mit  Wahrscheinlichkeiten  überhaupt 
rechnen  wollen,  weit  eher  das  alte  als  das  neue.  Das  zweite  grie- 
chische Zeugniß  für  unsere  Legende  weist  aber  klar  und 
deutlich  auf  das  alte  Rom.  Wir  finden  es  unterm  17.  März,  dem  Tage 
des  Heiligen  in  der  griechischen  Kirche ,  in  dem  Synazarium  Basi- 
lianum,   jener    prachtvollen  Sammlungi    welche    Kaiser   Basilius  Por- 


ZUR  ALEXIUBLEQENDE.  195 

phyrogenetus  anlegen  ließ,  und  die  nach  dem  Urtheile  des  Ughelli 
und  dee  Leo  Allatius  vor  dem  Jahre  984  geschlossen  ist'). 

Danach  stammt  der  ^Mann  Gottes^  aus  Rom  und  ist  ein  Sohn 
des  Patriziers  Euphemianus,  welcher  ihn  zur  Vermählung  veranlaßt. 
Aber  Alexius  verläßt  nach  der  Hochzcitsfoier  die  Braut,  ohne  sie 
berührt  zu  haben,  unter  Zurücklassung  des  Traurings  (dohg  aizf^  tbv 
ifccßovixbv  daxtvliov).  Er  begibt  sich  nach  Edessa  und  verweilt  dort 
18  Jahre  vor  der  (unbenannten)  Kirche.  Durch  seine  Tugend  bekannt 
geworden 9  entschließt  er  sich  zu  fliehen.  Bei  seiner  Rückkehr  nach 
Rom  sacht  er  das  väterliche  Haus  auf  und  bleibt  dort  unerkannt  am 
Thore  wohnen  im  Anblick  der  Eltern,  mißhandelt  von  den  eigenen 
Selaven  und  ungerührt  durch  die  stete  Trauer  seiner  Eltern  und  seiner 
keuschen  Braut.  Beim  Herannahen  des  Todes  verlangt  er  Pergament 
und  schreibt  seine  ganze  Lebensgeschichte  auf.  Der  Kaiser  II  onorius 
nimmt  das  Schreiben  aus  der  Hand  des  Todten ,  der  es  im  Sterben 
fest  umschlossen  hat,  und  liest  es  vor,  während  Alle  zuhören.  So  wird 
er  erkannt  und  sein  heiliger  Leib  in  dem  Tempel  des  heiligen  Apo- 
stels Petrus  begraben. 

Die  Angabe  der  Peterskirche  und  die  Nennung  des  Weströmers 
Honorius  als  Herrscher  läßt  keinen  Zweifel  darüber,  welches  Rom 
gemeint  sei.  Überall  sonst  heißt  die  Heimat  des  Heiligen  Rom,  ja  die 
beiden  griechischen  Bearbeitungen  3  und  ^  nennen  ausdrücklich  die 
Pa^fl  XQSößvtsga. 

Gegen  Paris'  Annahme,  für  die  nichts  beizubringen  ist,  spricht 
nun  aber  noch  eine  Erwägung  allgemeiner  Art.  Wohl  ließe  sich  denken, 
daß  die  Römer,  als  sie  die  Legende  kennen  lernten,  aus  „Neiirom^ 
Altrom  machten  und  dem  Heiligen  so  bei  sich  Heimatrecht  gaben, 
aber  die  Möglichkeit  scheint  mir  ausgeschlossen,  daß  Constantinopel 
und  die  morgenländische  Kirche  sich  darein  ohne  Widerstand  gefügt 
and  sich  den  Heiligen  hätten  rauben  lassen. 

Zudem  haben  wir  ja  allen  Grund  anzunehmen,  daß  der  Heilige 
vor  dem  Ende  des  10.  Jahrhunderts  noch  nicht  in  Rom  bekannt  war. 
Wir  mflßten  also,  wenn  wir  Paris  folgen,  voraussetzen,  daß  im  Osten 
islbst  diese  Einsetzung  von  Altrom  für  Neurom  stattgefunden  hätte, 
da  Altrom  bereits  im  Synaxarium  die  Heimat  des  Alexius  ist.  Da  ftlr 
einen  solchen  Vorgang  absolut  kein  Grund  erfindlich  ist,  können  wir 
getrost  Paris'  Annahme,  der  Brauns  in  seiner  Arbeit  ohne  Prüfung 
beipfiiehtety   gegen  die  übrigens  M.  Amiaud,   wie   aus  einer  gelegent- 

*)  Die  Vita  ist  gedruckt  in  den  Aa.  Sb.  Martii  Tom.  I  p.  869,  und  im  dritten 
Baade  dar  Aowabe:  Menologinm  Graecorum  Urbino  1727,  p.  18.  19. 


196  M.  FR.  BLAU 

liehen  Bemerkung  her  vorgeh  t^  auch  Einwand  erheben  zu  wollen  scheint, 
verwerfen:  Alles  spricht  dafür ,  daß  Alexius'  Heimat  in  der  Legende 
immer  das  alte  Rom  war. 

Das  genannte  zweite  Zeugniß  für  die  Legende  ist  übrigens  wohl 
auch  nur  als  ein  kürzender  Auszug  zu  betrachten ;  fehlt  doch  hier  die 
bereits  bei  Josephus  erwähnte  göttliche  Stimme  beim  Tode  des  Hei- 
ligen, ebenso  das  schon  bei  Josephus  erzählte  Eingreifen  der  Gottes- 
mutter, welche  sein  heiliges  Thun  bekannt  macht.  In  dem  Aaszuge 
aber  ist  nun  interessant  der  Beleg  der  Namen:  (Alexius),  Euphemianns, 
Edessa,  (Roma)  und  Honorius  ßaöiksvg]  ferner  ist  der  Bericht  über 
den  Tod  und  die  nachfolgenden  Ereignisse  sehr  bemerkenswerth:  bei 
Josephus  offenbart  sich  Alexius  noch  vor  seinem  Hinscheiden  den 
Eltern;  hier  haben  wir  schon  ganz  die  Scene,  wie  sie  uns  in  der 
lateinischen  Vita  begegnet.  Der  Heilige  zeichnet  seine  Schicksale  auf 
und  wird  so  nach  seinem  Tode  erkannt.  Merkwürdig  und  wohl  ent- 
sprechend der  Stellung  des  oströmischen  Kaisers  zum  Patriarchen  von 
Byzanz  ist  es  auch,  daß  nicht  der  letztere,  sondern  der  Kaiser  als 
derjenige  genannt  wird,  der  den  Brief  aus  der  Hand  des  Todten  nimmt 
Erwähnenswerth  ist  auch  die  Angabe,  daß  er  in  St  Peters  Tempel 
begraben  wird.  Endlich  ist  auch  jene  Stelle,  nach  der  er  seiner  jung- 
fräulichen Frau  den  Trauring  vor  seinem  Scheiden  gibt,  von  Bedentang. 

In  die  directe  Entwickluugsreihe  der  verschiedenen  Phasen  der 
Legende  sind  die  übrigen  zwei,  beziehungsweise  drei  griechischen  Dar- 
stellungen derselben*)  nicht  einzureihen;  sie  sind,  wie  sich  mir  bei 
näherer  Untersuchung,  deren  Resultat  ich  hier  nur  mittheilen  kann, 
ergeben  hat,  sämmtlich  bereits  von  der  lateinischen  Gestaltung  der 
Legende  beeinflußt*). 

Freilich  läuft  ^  unter  dem  Namen  des  Sjmeon  Hetaphrastes, 
aber  das  ist  noch  kein  Beweis  dafür,  daß  sie  wirklich  von  ihm  stammt; 
denn  es  gibt  wohl  wenige  Schriftsteller  des  Mittelalters,  welchen  so 
viele  Werke  untergeschoben  werden,  wie  gerade  dem  Symeon  Meta- 
phrastes.  Zudem  ist  man  noch  nicht  einmal  klar,  welchem  Jahr- 
hundert man  diesen  Schriftsteller  zuweisen  soll.  Bolland  freilich  und  Leo 
Allatius  setzten  ihn  ins  10. ,  aber  Oudin  ins  12.  Jahrhundert  Er  soll 
127  Legenden  verfaßt  haben,  aber  es  werden  ihm  noch  viemuil  so 
viel  zugeschrieben,  und  der  bei  Migne  114,  sp.  293  angegebene  Katalog 
nonnt  unter  den  87  Vitae,  die  Symeon  verfaßt  habe,  den  Alexius  nicht; 

*)  Sie  siud  bei  M.assm.inn:  Sanct  Alexius  Leben  1843  als  (^  ^  and  jj  abgedraekt 
(p.  172,  192,  201). 

')  Auch  M.  AmiHurl  spricht  in  Roiner  Arbeit  die  gleiche  Ansieht  ans. 
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freilich  steht  zum  Unterschiede  von  diesem  Conätuntinopler  Katalog  im 
Wiener  (ebenda  sp.  295)  gleich  zu  Anfang  „Historia  vitae  S.  Alexii^, 
und  diese  Angabe  geht  wohl  auf  die  griechische  Redaction  $,  die  ja 
von  Busbeck  aus  Constantinopel  nach  Wien  gebracht  wurde.  Aber 
es  ist  wohl  zu  bemerken,  daß  nach  der  Beschreibung  der  Hs.  in 
Lambecii  Commentaria  IV,  p.  137  (p.  315,  wie  Maßmann  angibt,  geht 
auf  die  zweite  Auflage)  zu  urtheilen,  die  Vita  durchaus  keine  Hin- 
deatnng  darauf  enthält,  daß  sie  von  Symeon  verfaßt  sei,  und  daß 
Lambeck  nur  auf  die  Autorität  des  Leo  Allatius  hin  die  Vita  dem 
Symeon  zuschreibt.  Es  ist  sehr  zu  bedauern,  daß  die  wichtige  Frage 
des  Symeon  Metaphrastes  noch  immer  ihrer  Lösung  harrt;  Leo  Allatius 
hat  ja  nur  geringe  Vorarbeit  geliefert.  Um  gleich  noch  zu  zeigen, 
wie  mißlich  ein  Sichverlassen  auf  die  Autorschaft  Symeons  sei,  be- 
merke ich,  daß  S,  das  obgleich  nur  lateinisch  ilberliefert,  aus  dem 
Ghiechischen  übersetzt  ist  (nach  Surius  a.  a.  0.  III,  p.  208)  und  des- 
halb mit  hierher  gerechnet  werden  muß,  in  der  Überschrift  ausdrücklich 
als  aus  Symeon  Metaphrastes  entnommen  bezeichnet  wird;  Maßmann 
hat  dieses  |,ex  Symeone  Metaphraste^*  wohl  unterdrückt,  weil  er  glaubte, 
^  gehöre  dem  Symeon  zu. 

Ehe  wir  von  den  griechischen  Darstellungen  scheiden,  möchte 
ich  noch  einen  bemerkenswerthen  Zug  hervorheben.  Wir  finden  in  den 
griechischen  Darstellungen,  mit  einziger  Ausnahme  von  ^,  nur  einen 
Kaiser  erwähnt. 

Bei  Josephus  scheint  Ende  der  achten  Ode  „principes  populorum, 
Imperatores^  dagegen  zu  sprechen,  aber  es  ist  dem  gegenüber  zu  er- 
wägen, daß  daneben  einfach  noch  „sacerdotes*"  genannt  sind,  also  hier 
JmpevAtores  :=ßMik6ig^^)  allgemein  bedeutet  ^^FUrsten"^,  hingegen  heißt  es 
Ode  9:  ^^Patriarcharum  cximius  et,  imperator  Christi  longo  amatissimus^'; 
neben    dem  Patriarchen  tritt  also  nur  der  Kaiser,   nicht  mehrere  auf. 

Das  Synaxarium  nennt  nur  den  Honorius,  S  imperator  (ohne 
Namen),  3:  6  ßaötlsvg  (gleichfalls  ohne  Namen);  dagegen  spricht  $ 
aoadrUcklioh  von  den  ta  tilg  ßaOiXsiag  rots  öxilJttQa  i&vvovr€s. 

Wir  haben  wohl  anzunehmen,  daß  noch  im  Osten  der  Name  des 
Kaisers  Arkadius  in  der  Legende  Aufnahme  fand,  aber  nur  in  der 
Zeitangabe,  wann  das  entbehrungsvolle  Leben  des  Bekonncrs  ein  so 
herrliches  Ende  nahm;  es  ist  ja  sehr  begreiflich,  daß  einem  Griechen, 

')  Daß  ßaeiXsvg  ^=  imper&tor  einfach  „Prinz"  heißen  kann,  was  vielleicht  auch 
ftr  uuere  Stelle  die  beste  Übersetzung  ist,  beweist  z.  B.  Jac.  Grctseri  opera  Tom.  XV, 
p-  195':  asaeerdotes  et  juvenes  Imperatores  (senex  enim  domi  mauserat  proptcr  cor- 
poris iiiflnnitatein)''  etc.  bei  Einholung  dos  edessenischen  Christunbild e«. 
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der  in  der  Legende  nur  von  dem  Kaiser  Honorius  hörte,  der  Gedanke 
kam,  die  Zeit  dieses  weströmischen  Herrschers  dadurch  näher  zu  be- 
stimmen, daß  er  den  gleichzeitigen  oströmischen  Kaiser  mit  erwähnte. 
So  linden  wir  denn  auch  in  S  und  3  nur  einen  Kaiser  aU  in  der 
Legende  mitagirende  Person  aufgeführt,  aber  beide  Darstellungen 
geben  bei  der  Datirung  dieses  Heiligenlebens  den  Ärkadins  nnd 
Honorius,    wohl  eu  merken   in  dieser  Reihenfolge,    die  den  Oströmer.J 

1 1  .  /l^  Ai*  ^  Olli  1*1         T7      •  ^b      t    ■  ! 


voranstellt.  S  nennt  am  Anfang  und  am  Schlüsse  beide  Kaiser,  9  hin-  | 
gegen  am  Anfange  nur  den  Honorius,  am  Schlüsse  den  Arkadins  nnl  j 
Honorius  mit  dem  Zusätze:  (ixl  doTcadiov  xal  övcoqIov)  x&p  ß^eaMmf  i 

Erst  im  Abendlande  wurde  dann  die  Nennung  zweier  Kaiser ; 
mißverstanden,  und  so  begegnen  in  allen  Darstellungen  des  Aben^ 
landes  als  Mitspielende  in  dem  pomphaften  Schlußeffect  zwei  Kaiser;  i 
auszunehmen  ist  das  deutsche  G  (bei  Maßmann  a.  a.  O.  p.  140^.^ 
aber  der  Dichter  Jörg  Zobel  vcrräth  komisch  genug  seine  EigeiK 
mächtigkeit,  die  den  einen  der  beiden  einfach  strich,  dadurch,  dal  \ 
er  den  Kaiser  „Archadius"  nennt  (v.  14). 

Wann  das  syrische  Leben  die  griechische  Umarbeitung  and  ForiK 
Setzung  erfuhr,  deren  wichtigste  Ztlge  G.  Paris  (Romania  VIII,  164) 
gibt,  dartlber  möchte  ich  eine  Vermuthung  um  so  weniger  znrttekhali 
als  auch  M.  Amiaud  an  einer  genaueren  Datirung  verzweifelt.  Bit  _^ 
dem  außerordentlich  regen  Verkehr,  der  zwischen  Rom  and  daii  j 
Osten  bestand,  so  lange  der  oströmische  Kaiser  Schutzherr  des  Papstss 
war,  will  es  mir  nicht  glaublich  erscheinen,  daß  die  bysuitiiiisdM  { 
Legende,  d«  h.  die  Ausarbeitung  des  syrischen  Lebens,  vor  der  Ifitte  ] 
des  achten  Jahrhunderts  entstand,  wo  ja  der  Exarchat  aufhörte  (768)  'i 
und  bald  darauf  auch  der  Frankenkönig  die  Kaiserkrone  annahm. 

Wäre  die  griechische  Legende  irilher  entstanden,  so  ist  gar  idolit 
abzusehen,  warum  sie  nicht  auch  nach  Rom,  das  ja  naturgemlfl  das 
größte  Interesse  für  den  Heiligen  haben  mußte,  gekommen  sein  aoUtSii 
Hingegen  erklärt  sich  durch  die  Annahme  einer  solchen  spftterSB 
Abfassung  der  griechischen  Legende  allein  das  merkwürdige  Factonii 
daß  sie  nicht  in  Rom  bekannt  wurde:  nachdem  der  Papst  an  eniefll 
abendländischen  Fürsten  einen  Stützpimkt  gesucht  und  gefunden  hatti^  ' 
minderten  sich  selbstverständlich  die  Beziehungen  zum  Osten,  und  ' 
diese  Thatsache  bedingte  auch  eine  Entfremdung  auf  kirohlicheiB 
Gebiete,  beziehun<]^s weise  dem  Gebiete  des  Cultus. 

Im  neunten  Jahrhundert  ist  im  Osten  ein  großes  Aufblühen  des 
Helligenciütes  nachweisbar,    besonders   unter   der  Kaiserin  Theodora 
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(Hitta  doB  JahrbuDderU),  wie  8ohoa  Papebroek  in  den  Aa.  tis.  a.  u.  O. 
p.  939  bemerkt;  da  mag  denn  aucb  der  bescheidene  Bekenaer  aus 
EldesBa  Beine  Wandening  durch  die  Welt  be^unnen  haben. 
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li'jiir  rli«'que  in  Üetu  et  gemitu  perdiirare?  Vidcbat  insuper  servos 
pr"prii>3  deliciis  abundare.  vestibusque  pretioBis  indutos  incedere  et 
^K'  ab  ^iiüDibus  coDteinptui  haberi:  tolerabat  ad  haee  opprobria  irri- 
sionesque  eorum  et  quasi  iam  mortuus  seculo,  solo  tantum  spiritu 
Curiäto  vivebat."^ 

.Schließlich  wird  noch  ausdrücklich  hervorgehoben,  daß  die  Stimme 
Gottes  ihn  „Homo  Dei"  genannt  und  verkündet  habe,  daß  sein 
Gebet  für  die  Sünde  des  ganzen  römischen  Volkes  angenommen  sei, 
woran  sich  ein  langer  Abschnitt  über  die  Bedeutung  des  Ehrentitels 
„Homo  Dei"  knüpft. 

Wir  finden  hier  also  eine  eingehende  Schilderung  des  Lebens, 
welches  Alexius  unerkannt  im  Hause  seines  Vaters  führt;  schon 
Josephus  erzählt  davon  in  der  siebenten  Ode,  aber  bei  Adalbert  be- 
gegnen wir  dem  wichtigen  Zug  der  steten  Trauer  der  Eltern.  Auf- 
fallend ist  in  hohem  Grade,  daß  die  Homilie  in  diesem  Abschnitt 
nicht  ein  Wort  von  der  Braut  sagt,  und  wenn  wir  dazu  halten,  daß 
auch  Josephus  ihrer  in  diesem  Zusammenhange  nicht  erwähnt,  so 
könnte  man  wohl  geneigt  sein  anzunehmen,  daß  die  Legende  in  der 
damaligen  Gestalt  die  Braut  nach  ihrer  einmaligen  Erwähnung  völlig 
aus  den  Augen  verlor;  dagegen  würde  der  Satz  des  Sjnaxariums: 
„er  gab  ihr  den  Trauring  [zurück]^,  nicht  sprechen,  falls  wir  das  als 
symbolische  Scheidung  der  Ehe  verstehen  wollen. 

Was  der  lateinischen  Legende  ihr  eigenes  Colorit  gibt,  ist  die 
Verbindung  des  Heiligen  mit  dem  Bonifaciustempel,  die  sich  bereits 
in  der  Homilie  in  den  oben  gegebenen  Schlußworten  zeigt. 

Wie  nun  die  byzantinische  Legende  nach  Syrien  zurückwanderte 
und  so  der  alten  Lebensbeschreibung  eine  wunderbare  Fortsetzung 
gab  —  schon  eine  Hs.  des  nennten  Jahrhunderts  zeigt  diese  Zu- 
samnu^iischweißung  des  Originals  und  der  vermehrten  zweiten  Auflage 
des  Byzantiners,  wie  M.  Amiaud  angibt  — ,  so  eroberte  sich  auch  die 
latoinische  Bearbeitung  das  Gebiet  der  byzantinischen  Legende:  die 
drei  griechischen  Bearbeitungen  S,  $,  3  kennen  alle  die  BonifaciuB- 
kirche,  und  es  ist  schwerlich  erlaubt  zu  glauben ,  daß  die  Erwähnung 
dieser  Kirche  anderswo  herstamme  als  aus  der  lateinischen  Fassung. 
Es  sei  übrigens  bemerkt,  daß  bereits  in  der  früher  erwähnten  Urkunde 
vom  Jahre  987  der  Leib  des  Heiligen  als  in  der  Bonifaciuskirche 
ruhend  genannt  wird. 

Wichtig  wird  nun,  besonders  als  ein  Zeugniß  für  eine  Reihe  von 
Nebenmomenten,  eine  Predigt  des  Petrus  Damiani  (f  1071),  die 
bisher    noch  Niemand    beachtet    hat,    und   die   gerade    auch  fitr  eine 
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cbronologiiche   Bestimmung    der  Eotwicklung    unserer   Legende  von 
großem  Werthe  ist. 

Die  Predigt  beginnt  mit  einer  Lobpreisung  der  Eltern  des  Hei- 
Ggen  (vgl.  Migne  144,  sp.  652  ff.) :  „Naro  cum  tot  referatur  (heißt  es 
in  diesem  Sermo  XXVIII  de  S.  Alexio  confessore)  opibus  et  tam  in- 
comparabilibus  exuberasse  divitiis  ut  tria  milia  puerorum  eorum  (d.  h. 
der  Eltern)  conspectui  revereuter  assisterent,  qui  et  holosericis  orna- 
rentur  induviis  et  aureis  se  praecingerent  zonis,  quotidie  non  cessabant 
▼idnis  ac  pupillis  et  quibuslibet  indigentibus  sumptuosas  parare  mensas 
edalii,  cum  ipsi  semel  in  die  solo  pane  et  aqua  essent  plerumque 
contenti.'' 

Weiter  wird  erzählt,  daß  er  17  Jahre  in  Edessa,  einer  Stadt 
MeBopotamiens  y  in  Armuth  und  Entbehrung  gelebt  habe.  Schließlich 
gebe  ich  noch  die  Stellen,  die  von  dem  Leben  des  Heiligen  im  Hause 
seines  Vaters  handeln:  «domum  patriam  felici  postlimio  (soll  heißen 
postliminio)  rediens  durumque  certamen  aggressus  inter  uxorem  utrum- 
que  parentem,  inter  vernaculos  diversamque  familiam,  ut  soll  Deo 
fieret  veraciter  notus,  omnium  fefellit  aspectus  ....  illic  post  alapas 
ac  verbera  servnlorum,  post  subsannationes  et  contumelias  irridentium, 
post  cachinnantium  ac  saevientium  piagas,  post  intolerabiles  denique 
patientissime  toleratae  calaraitatis  iniurias  tandem  feliciter  obiit  tanti- 
qae  laboris  immensa  certamina  beato  fine  complevit  per  spei  caelestis^ 
qood  mente  conceperat,  desiderium.'^ 

An  einer  anderen  Stelle  wird  nochmals  hervorgehoben  „ut  de 
quotidiano  conjugis  parentumque  conspectu  tentationum  fluctus  im- 
pingerent  neo  sternere  potuissent^,  und  nochmals:  ^cum  intra  patcrnae 
domas  atria  degeret,  cum  carnales  affectus  undiquo  cerneret,  cum 
parentum  necessitudinem ,  cum  certe,  quod  difßcilius  et  intolerabilius 
erat,  venustam  sponsae  speciem  a  quotidianis  mutuisque  conspectibus 
▼itare  non  posset.^  Auch  das  Äußere  des  unerkannt  bei  seinem  Vater 
Lebenden  wird  beschrieben:  „dum  paupertas  exterior  inopem,  panuosus 
habitus  et  caesaries  redderet  inculta  deformem  . . .  ^ 

Hier  finden  wir  also  die  jungfräuliche  Gattin  erwähnt  und  zwar 
nicht  einmal,  sondern  wiederholt  —  ich  bringe  noch  die  vierte  Stelle 
nhunc  (so.  Alexium)  blanda  mitis  atque  venusta  facies  impugnabat 
nxoris"  —  und  da  nun  auch  die  syrische  Legende,  d.  h.  die  auf  das 
lyrische  Leben  gepfropfte  byzantinische  Legende  —  deren  älteste  Hs. 
ins  neunte  Jahrhundert  zurückgeht,  die  Braut  hier  wieder  auftreten 
läßt  (nach  M.  Amiaud) ,  so  ist  die  oben  bemerkte  Auslassung  bei 
Adalbert    nur   zufällig,    vielleicht    auch    durch  die  Rücksicht  auf  die 
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mönelnBche  Zuhörerschaft  veranlaßt:  bereits  der  byzantinische  Er- 
weiterer hat  die  Rolle  der  Braut  derart  ausgoflihrty  wie  auch  schon 
G.  Paris  a.  a.  0.  p.  164  bemerkt.  Für  die  gleiche  Äuslassang  bei 
Josephus  läßt  sich  wohl  auch  ein  hinreichender  Grund  angeben:  wir 
haben  bereits  oben  gesehen,  daß  bei  ihm  die  Verwandtschaft  der  Legende 
mit  der  des  Johannes  Calybita  am  größten  ist,  and  daß  wir  deshalb 
die  dort  gebotene  Gestalt  für  die  älteste  der  Legende  —  abgesehen 
natürlich  von  der  syrischen  Lebensbeschreibung  —  zu  halten  haben 
werden.  Wir  müssen  deshalb  zwei  griechische  Weiterftahrungen  der 
Legende  ansetzen:  die  eine,  welche  einfach  zu  der  syrischen  Vit« 
nach  dem  Muster  der  Logende  des  Johannes  Calybita  eine  Fort- 
setzung gab,  worin  sich  der  Heilige  noch  vor  seinem  Tode  den  Eltern 
offenbart,  und  worin  von  der  verlassenen  Gattin  nicht  mehr  die  Bede 
ist  —  wie  bei  Josephus  — ,  die  andere,  die  einige  neue  und  originelle 
Züge  in  diese  Copie  einer  anderen  Legende  bringt,  die  Rolle  der  Braut 
und  die  Briefscene,  wie  in  der  syrischen  etc.  Legende. 

Ferner  finden  wir  nun  ganz  ausdrücklich  erwähnt  die  3000 
Diener  in  seidenen  Gewändern  und  goldenen  Gürteln,  die  reichen 
Tische  l\lr  die  Dreizahl  der  Bedürftigen,  Witwen,  Waisen  und  sonstige 
Arme,  auch  die  fast  mönchische  Mäßigkeit  der  Eltern,  die  meist  nur 
Brot  und  Wasser  genießen. 

Daß  auch  hier,  wie  bei  Adalbcrt,  der  ganzen  dramatischen  Scene 
am  Leichnam  des  Heiligen  nicht  gedacht  ist,  ist  nicht  weiter  auflUlig: 
gerade  diese  Scene  bot  wenig  Anlaß  zu  Lobpreisungen  des  Heiligen; 
da  die  Scene  bereits  im  Synaxarium  sicher  bezeugt  ist,  so  dürfen 
wir  nicht  daran  zweifeln,  daß  sie  ebenso  in  der  Adalbert  und  Petrus 
Damiani  vorliegenden  lateinischen  Legende  enthalten  war.  Denn  es 
ist  zweifellos  als  Grundsatz  aufzustellen,  daß  bestimmte  Züge,  die  in 
älteren  und  dann  später  in  jüngeren  Rcdactionen  begegnen,  in  da- 
zwischen liegenden  aber  —  aus  leicht  erklärbaren  Gründen  —  nicht 
gegeben  sind,  trotzdem  in  steter  Überlieferung  in  der  Legende  ent- 
halten waren. 

Nach  diesem  Sermo  des  Petrus  Damiani  ist  nun  diejenige  Gestalt 
der  lateinischen  Legende  aufzuführen,  welche  Maßmann  a.  a.  O.  mit 
Sß  bezeichnet,  die  kirchliche  Legende. 

Es  ist  höchst  wahrscheinlich,  daß  dieselbe  bereits  dem  Adalbert 
und  dem  Petrus  Damiani  vorlag,  aber  da  wir  sie  bestimmt  erat  als  Vor 
e  des  altfranzösischen  Alexiusliedes,  das  nach  G.  Paris  (La  vie  de 
Alexis  1872,   p.  136)  gegen  1040  in  der  Normandie  verfaßt  sein 
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muß,  nachweisen  können,  so  findet  sie  wohl  am  besten  hier  ihren 
Platz,  um  so  mehr,  als  bisher  keine  ältere  Hs.,  als  die  von  Stengel 
(La  Canyun  de  saint  Alexis  p.  253  in  der  Anmerkung  zu  p.  60)  er- 
wähnte Hs.  Nr.  15436  der  Pariser  Nationalbibliothck  bekannt  ist, 
diese  aber  (naeh  ebenda)  aus  dem  11.  Jahrhundert  stammt.  Pinius' 
Versuch,  eine  Hs.  in  das  neunte  Jahrhundert  zu  setzen,  habe  ich 
schon  frflher  zurückgewiesen. 

Brauns  in  seiner  bereits  angeführten  Dissertation  (p.  3)  hat  es 
'Don  unternommen,  die  Vorlage  des  französischen  Dichters  wenigstens 
inhaltlich  zu  reconstruiren,  und  so  eine  ältere  Redaction  angesetzt: 
O^^  aus  welcher  erst  ®,  durch  eine  Reihe  von  Zusätzen  erweitert, 
geflossen  wäre.  Diesem  SS*  näher  zu  treten ,  muß  meine  nächste  Auf- 
gabe sein.  Ich  schicke  voran,  daß  auch  ich  den  Text,  wie  ihn  die 
Bollandisten  geben  (a.  a.  O.  p.  251  £f.,  auch  bei  Massmann  p.  167  ff., 
leider  nicht  ganz  zuverlässig  abgedruckt)  nicht  fhr  durchaus  gut  halte, 
and  daß  ich  deshalb  mit  Brauns  für  das  Original  der  „kirchlichen" 
Legende,  das  also  Sd*  heißen  soll,  den  Satz  „et  voeaverunt  cum  Ale- 
xinm"  (vgl.  Brauns  p.  11)  in  Anspruch  nehme,  den  ja  die  oben  er- 
wähnte Hs.  des  11.  Jahrhunderts  in  der  Form  „quem  Alexi  voeaverunt^ 
bietet  (vgl.  Stengel  a.  a.  O.);  Brauns  hätte  gleich  noch  die  andere 
von  Stengel  gegebene  Stelle  anführen  können,  daß  nämlich  die  gleiche 
Hb.  und  mit  ihr  zwei  andere  Hss.  in  der  Rede  des  Vaters  den  Satz  zeigen: 
,qaare  tam  crudeliter  nobiscum  egisti?^  So  weit  stimme  ich  mit  Brauns 
tiberein,  hingegen  kann  ich  ihm  durchaus  nicht  folgen,  wenn  er  „der 
llteren  Redaction  JB*,  der  der  französische  Dichter  nur  gefolgt  sein 
kann'^y  folgende  ausführende  Züge:  die  3000  Diener  des  Euphemian, 
die  drei  Armentische  in  seinem  Hause  und  das  Essen  mit  „religiösen 
Männern",  das  Keuschheitsgelübde  der  Eltern  nach  der  Geburt  des 
Alexias  u.  s.  w.  als  jüngere  Zusätze  streitig  macht. 

Doch  sehen  wir  zu,  auf  welche  Qründe  er  diese  Behauptung  stützt. 
AIb  entscheidend  führt  er  die  allgemeine  Beobachtung  an,  „daß  die 
alten  Poeten  ihrer  Quelle  getreu,  oft  sclavisch  folgen,  sie  lieber  er- 
weitem und  darum  nichts  Wesentliches  ausgelassen  haben  würden"; 
^namentlich,  wenn  sich  die  in  Zweifel  gezogenen  Stellen  in  den  ver- 
schiedensten, von  einander  ganz  unabhängigen  Übertragungen  und 
auch  in  anderen  lateinischen  Redactionen  nicht  vorfinden,  also  nicht 
gut  rafidlige  oder  absichtliche  Auslassungen  sein  können".  Der  Beweis 
filr  leinen  allgemeinen  Satz  ist  nach  seiner  Ansicht  für  die  im  Mittel- 
alter so  populäre  Legende  vom  heiligen  Alexius  durch  einen  Vergleich 
der  verachiedenen  Bearbeitungen  unschwer  zu  erbringen. 
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Eine  andere  Erweiterung  der  ursprünglichen  lateinischen  Vita 
hob  nach  Brauns  die  Wohlthätigkeit  des  Euphemian  hervor,  und 
Brauns  setzt  dazu  nicht  weniger  als  drei  Interpolatoren  in  Bewegung, 
was  doch  mindestens  einen  recht  gekünstelten  Eindruck  macht.  Auch 
hier,  wie  an  der  ersten  Stelle,  läßt  uns  die  syrische  Legende  im  Stich, 
da  diese  ja  erst  mit  der  Rückkehr  des  Alexius  ins  elterliche  Haus 
beginnt  y  und  in  der  syrischen  Lebensbeschreibung  die  Eltern  durch- 
aus als  weltlich  gesinnt  geschildert  werden,  ohne  daß  aber  etwa  eine 
^nauere  Angabe  über  ihren  glänzenden  Haushalt  gemacht  würde. 

Zuerst  ist  hier  Brauns  factisch  zu  berichtigen,  der  die  griechi- 
schen Bearbeitungen  von  denen  ausnimmt,  welche  den  ganzen  Ab- 
schnitt über  die  Wohlthätigkeit  der  Eltern  bieten. 

Nur  ^  weiß  nichts  daraus  zu  berichten,  aber  ^  hat  überhaupt 
mancherlei  Kürzungen,  z.  B.  gelegentlich  der  Angabe  der  Hochzeits- 
feierlichkeiten. Hingegen  finden  wir  in  3  und  (S,  sogar  mit  kleinen 
ausschmückenden  Zügen,  den  ganzen  Abschnitt  wieder.  Da  nun 
aber  3  in  einer  sehr  alten  Hs.  steht,  welche  der  Katalog')  als  wahr- 
scheinlich dem  10.  Jahrhundert  angehörig  bezeichnet  (saeculi  X  ut 
videtur),  so  ist  damit  bewiesen,  daß  der  genannte  Abschnitt  bereits 
sehr  zeitig  in  der  lateinischen  Darstellung  vorhanden  war,  welche  ja 
3  benützt  hat.  (Das  unsichere  „ut  videtur'^  ist  wohl  ganz  am  Platze, 
denn  da  ja  die  lateinische  Legende  nicht  vor  circa  980  entstanden 
sein  kann,  ist  die  Wahrscheinlichkeit ,  daß  noch  vor  Ende  des  Jahr- 
hunderts die  umgeformte  Legende  nach  Griechenland  zurückgebracht 
ward,  nicht  eben  groß).  Jedenfalls  spricht  dieser  Umstand,  daß  3  den 
ganzen  Abschnitt  zeigt,  sehr  dagegen,  in  diesem  einen  auf  die  Arbeit 
dreier  Interpolatoren  vertheilten  Zusatz  zu  erblicken.  Daß  der  afrz. 
Dichter  davon  nichts  erzählte,  ist  doch  recht  begreiflich:  ihn  inter- 
essirto  der  eigentliche  Held  der  Legende  und  deshalb  strich  er 
Erweiterungen,  die  nur  geeignet  waren,  von  dem  Mittelpunkte  des 
Stoffes  die  Theilnahme  auf  Nebenpersonen  zu  lenken. 

Einen  weiteren  Zusatz  sieht  Brauns  in  der  Angabe,  daß  die 
Braut  aus  kaiserlichem,  beziehungsweise  königlichen  G-eschlechte 
stammte,  „wozu  dann  als  noch  neuerer,  leicht  erklärlicher  Zusatz  die 
Krönun^:  dos  Paares  in  der  Bonifaciuskirchc^  gekommen  wäre.  Hier 
befindet  sich  Brauns  sicher  stark  im  Irrthum,  denn  diese  Krönung 
ist  ein   noch  jetzt  erhaltener  Act  der  griechischen  ELirchei   80  daß  in 

')  CAUlog:ii9  codd.  iDfts.  bibl.  rof:.  Lat.  Volnminis  primi  codd.  graecos  ab  Ign. 
Hardt  roceusitos  complexi  Tom.  I.   ISt'G,  p.   14. 
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Rußland  nooh  heute  die  Trauung  gewöhnlich  Krönung  genannt  wird 
(vgl.  Andr.  Murawieff:  Briefe  über  den  Gottesdienst  der  morgen- 
I&ndischen  Kirche,  übersetzt  von  v.  Muralt  1838,  p.  186).  Wie  alt 
dieser  Brauch  ist,  geht  daraus  hervor,  daß  er  bereits  bei  Chrysostomus 
erwähnt  ist  (nach  desselben  Lexidion  p.  83).  Im  Übrigen  ist  auf  die 
bei  PiniuB  a.  a.  O.  p.  252  zu  der  Stelle  gegebene  Bemerkung  zu  ver- 
weisen. Wenn  hier  die  einzelnen  lateinischen  und  sonstigen  Bearbei- 
tungen schweigen,  so  ist  das  durchaus  verständlich:  die  Sitte  der 
feierlichen  Krönung  des  Brautpaares  war  dem  Abendlande  nicht,  be- 
ziehungsweise nicht  mehr  bekannt,  und  so  ließ  man  eben  die  unver- 
ständliche Stelle  zumeist  fort.  Was  die  Herkunft  der  Braut  angeht, 
80  ließe  sieht  vielleicht  darüber  rechten,  da  indeß  schon  das  grie- 
chische 3  die  Braut  aus  königlichem  Geschlechte  erwähnt  (^x  ßaöt- 
leiov  aZ(Mctog) ,  so  werden  wir  besser  in,  der  Angabe  keine  spätere 
Ausschmückung  sehen. 

Auch  die  nächste  Aufstellung  Brauns'  (p.  7)  läßt  sich  nicht  halten, 
zumal  wohl  auch  noch  ein  Mißverständniß  von  seiner  Seite  mitspielt. 
Die  Stelle  in  Sd:  „et  de  domo  mea  accipiet  haereditatem ,  6,:  atque 
etiam  haereditatem  accipiet  e  domo  mea,  !X):  liber  erit  dominus  vnus 
nee  non  mens  heres,  kann  doch  nicht  so  aufgefaßt  werden,  als  ob 
hier  Euphemian  dem  Diener  die  Erbschaft  seines  Hauses,  d.  h.  des 
ganzen  ungeheueren  Reichthums  verspräche.  ÜD  freilich  ließe  eine 
solche  Deutung  zu,  obgleich  sich  dagegen  einwenden  läßt,  daß  ja 
später  von  der  £rfQlluog  dieses  Versprechens  dort  nicht  die  Rede  ist ; 
indeß  hat  üD  überhaupt  nicht  den  Werth  für  uns  wie  Sd,  die  „kirch- 
liche'' Legende  und  S,  die  aus  Symeon  Metaphrastes  (?)  gegebene 
Übersetzung.  JB  und  &  aber  besagen  doch  nur,  daß  Euphemian  dem 
Diener  von  dem  Hause  eine  Erbschaft  verspricht.  Dieselbe  Zusage 
finden  wir  nun  auch  in  3  {xal  (liQotg  ovx  iXa%L6xov  xlriQOvofiiöSLS  tijg 
Qvöiag  ftov)f  und  um  Brauns  endgiltig  zu  widerlegen,  in  der  syrischen 
Legende,  wo  es  nach  Amiauds  Übersetzung  heißt:  „celui  de  vous  qui 
voudra  servir  cet  ^tranger,  je  le  jure  par  le  Dieu  vivant !  sera  affranchi 
et  recevra  en  h^ritage  une  part  de  mon  bien."  Der  ^unglückliche 
bedanke  eines  Interpolators^  wird  danach  zu  einem  möglichen  Miß- 
verständniß in  !£),  das  mit  der  ursprünglichen  Fassung  der  Legende  Sß 
nichts  SU  thun  hat. 

Wir  haben  also  von  vornherein  den  von  Brauns  aufgestellten 
Qnindsats  ftlr  die  Wiedergewinnung  einer  älteren,  von  Zusätzen  freien 
Bedaction  9*  nicht  annehmen  können  und  dann  auch  im  Einzelnen 
erwiesen,  beziehungsweise  doch  wahrscheinlich  gemacht,  daß  die  von 
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Brauns  als  sp&tere  Zusätze  bezeichneten  Stellen  altes  Gut  der  Legende 
sind;  wir  dürfen  jetzt  also  den  Versuch  Brauns'  als  durchaus  ge- 
scheitert bezeichnen  und  die  einfachere  Gegenthese  aufstellen,  daß  die 
Legende,  als  sie  nach  Rom  gebracht  wurde,  nicht  nur  in  allen  Haupt- 
zUgen,  sondern  auch  in  den  charakteristischen  Ausschmtlckungen  im 
Einzelnen  durchaus  fertig  war,  und  daß  im  Abendlande  nur  noch  die 
Beziehungen  des  Heiligen  zur  Bonifaciuskirche  als  letzte  Zuthat  in 
den  im  Übrigen  festgestellten  Codex  der  Legende  aufgenommen 
wurden. 

Höchst  wahrscheinlich  enthielt  diese  lateinische  Legende,  von 
der  wir  in  0  eine  im  Allgemeinen  gute  Wiedergabe  besitzen,  außer 
den  oben  p.  203  bereits  genannten  Abweichungen  —  die  in  der  Hs. 
von  3,  die  aus  dem  11.  Jahrhundert  stammt,  übrigens  überliefert 
sind  —  noch  einen  Satz,  den  wir  in  unserem  SS  vermissen,  einen  Satz 
nämlich,  der  davon  erzählte,  wie  Alexius  im  Hause  seiner  Eltern  die 
stete  Trauer  seiner  Angehörigen  um  ihn  un^^erührten  Herzens  mit 
ansah.  Ich  erinnere  daran,  wie  schon  Adalbert  gerade  das  besonder« 
hervorhebt,  wie  Petrus  Damiani  auf  dasselbe  Moment ,  die  siegreiche 
Bekämpfung  einer  solchen  Versuchung  mehrfach  zurückkommt,  wie 
schließlich  der  altfranzösische  Dichter  in  Strophe  48  und  49  uns  eben 
davon  erzählt.  Möglich  ist  allerdings  auch,  daß  wir  bei  allen  Dreien 
eine  nur  zu  begreifliche  Erweiterung,  die  Jeder  von  ihnen  ganz  unab- 
hängig und  selbständig  fand,  anzunehmen  haben,  woftir  auch  spricht, 
daß  Sy  die  griechische  Darstellung,  ebensowenig  wie  9  etwas  davon 
erzählt.  Im  Übrigen  aber  haben  wir  kein  Recht,  als  Vorlage  ftlr  den 
altfranzösischen  Dichter  eine  andere,  ältere  und  von  vielen  Zusätzen 
freie  Rcdaction  der  lateinischen  Legende  anzusetzen:  Sd  mit  den 
geringen  eben  genannten  Abweichungen  hat  dem  Dichter  vorgelegen. 

Ich  habe  nun  auf  diejenige  Weiterentwicklung  der  Legende  ein- 
zugehen, welche  Massmann  mit  91  bezeichnet  hat. 

Massmann,  dem  die  „bräutliche  Sage**  81  viel  werthvoUer  als  „die 
kirchliche  Legende"  ©  erschien,  ist  geneigt  (p.  33),  der  lateinischen 
Darstellung  einen  Deutschen  zum  Verfasser  zu  geben,  indem  er  sich 
besonders  auf  das  Gepräge  deutscher  Art  und  die  deutsche  Empfin- 
dungsweise stützt,  die  sie  an  und  in  sich  trage,  und  außerdem  auf 
Ausdrücke,  wie  mundiburdum,  tumba,  senior  hindeutet  Eine  Dati- 
rung  hat  er  nicht  versucht,  denn  der  ohnehin  unklare  Satz  (p.  37): 
[„die  griechischen  und  lateinischen  Darstellungen  haften  am  zwölften 
Jahrhundert]  Konrad  von  Würzburg  (!D)  dichtete  im  13.  Jahrhundert, 
unsere  älteste  Darstellung  91  ist  demnach  älter^  ist  durch  einen  Druck- 
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fehler  noch  unklarer  geworden:  es  soll  jedenfalls  nicht  %  sondern  A 
heißen,   wie  ja  auch  S)  falsch  für  D  gesetzt  wird.    Demnach  erklärt 
lieh   wohl  G.  Paris'  Opposition    gegen    eine   Behauptung  Massmanns, 
nach  welcher  ü  älter  sei  als  Sd,  aus  dem  leicht  begreiflichen  Mißver- 
•iftndnisse  jenes  eben  gegebenen  Satzes.    Gegen  Massmanns  Ansicht 
betreffend    den  Verfasser    der    lateinischen    Redaction   91    stellt    nun 
G.  Paris  Romania  VIII,  165  die  Gegenthese  auf,    daß  9   eine  recht 
jange  Überarbeitung  und  ohne  Zweifel  specifisch  italienisch  ist  (Pisa 
und    Lucca    sind    für    Laodicea    und    Edessa    des   Originals    oinge- 
■etst    etc.);    Brauns    sowie   Amiaud    haben    sich    ihm    angeschlossen, 
und    auch  ich  theile   diese  Meinung.    Massmanns  Vermuthung   stützt 
lieh  doch  gar  zu  sehr  auf  uncontrolirbare  Gründe;  zudem  wäre  man 
noch  gezwungen  anzunehmen,  daß  dieser  Deutsche  in  Italien  gewesen 
sei,  da  er  ja  nicht  bloß  die  Namen  Pisa  und  Lucca  kennt,  ganz  ab- 
gesehen  Ton    seiner  Erwähnung  der  ^ecclesia    beati  Johanuis   latera- 
nenaiB^,    sondern   auch  in  Pisa   das  von  Nikodemus  gemalte  Bild  des 
Heilandes.    Dieses  Bild    war   doch    schwerlich    so    berühmt,    daß    in 
Dentachland  davon  erzählt  wurde.  Die  Annahme  von  G.  Paris  spricht 
fllr  sich  leihst,  so  daß  wir  nicht  eher  an  ihr  zu  zweifeln  haben,  als  bis 
lieh  ernsthafte  Gründe  dagegen  finden  lassen:  nicht  ohne  Gewicht  für 
G.  Paris'  Annahmeist,  daß  ja  noch  in  dem  von  Massmann  p.  41  angeführten 
ipftteren  italienischen  Gedichte   der  Hauptzug   haftet,    daß  der  Todte 
nur  der  Braut  den  Brief  anvertraut.  Freilich  werden  wir  das  uns  vor- 
liegende S  nicht   ohne  Weiteres   als   treue  Wiedergabe   dieser  neuen 
Bedaction  anzusehen  haben.    Zur  Wiedergewinnung  des  Originals  2i* 
stehen  uns  die  vier  deutschen  Darstellungen  A,  B,  (S  und  H  zu  Ge- 
bote. (S  und  H,  welche  enger  zusammengehören  —  höchstwahrschein- 
lich ist  die  Prosa  S  die  directc  Vorlage  für  H  gewesen  —  zeigen  vor 
Allem    die   merkwürdige  Abweichung,    daß    sie    von  Pisa  und  Lucca 
nicht  ein  Wort  erwähnen,  sondern  den  Heiligen  von  Rom  direct  nach 
Edessa   und  von  da  ebenso  nach  Rom  führen;    auch  in  dem  Rahmen 
der  Erzählung  von  B  ist  ftir  jene   beiden  Städte   kein  Platz.    Ander- 
nits  fuhren  6  und  H  neben  dem  Ringe,  welchen  der  scheidende  Alexius 
leiner  Gtittin  gibt,  auch  Men  senkel  ob  dem  gUrtel'  (III,  20)  auf,  der 
in  X  und  A  und  B  nicht  genannt  wird;    und  von  dem  Unwetter,  ge- 
legentlich  dessen   die  Gottesmutter   für   den   frommen  Mann  so  über- 
raschend eintritt,   wissen  auch  nur  @  und  H,  sowie  B,   nicht  aber  S[ 
und  A  za  erzählen.  Es  ist  demnach  mehr  als  wahrscheinlich,  daß  die 
lateiniiche  Redaction  ^*  in  ihrem  Original    der    anderen    lateinischen 
Sedaetion  49,  am  der  sie  ja  doch  geflossen  ist,  bedeutend  näher  stand^ 

emUMIA.    HtM  BMlift,  211  (XXXm.)  Jahrg.  \<^ 
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als  gerade  unser  9(.  Denn  woher  staiumt  sonst  in  (SH  der  ^senkel  ob 
dem  gürter  und  die  Nichterwähnung  von  Pisa  und  Lucca?  Auch  die 
Annahme,  daß  etwa  die  Vorlage  von  6H  von  Neuem  SB  in  den  Text 
verarbeitet  habe,  ist  doch  wenig  ansprechend;  wie  sollte  sie  darauf 
verfallen  sein,  den  wenig  bedeutsamen  und  in  seiner  eigentlichen 
Bedeutung  unverstandenen  ^senkel  ob  dem  gürter  neuerlich  wieder 
aufzunehmen?  Über  den  senkel  stürzt  denn  auch  die  Behauptung 
Massmanns  p.  21,  daß  (SH  aus  A  direct  abgeleitet  sei;  vielmehr  ist 
klar,  daß  9  nur  zuf&llig  in  unserer  Überlieferung  das  „capnt  baltei^ 
ausgelassen  haben  kann,  hingegen  in  dem  dem  'heiligen  leben'  1488 
vorliegenden  Exemplare  diese  Worte  enthielt.  Deshalb  haben  wir  der 
Vorlage  von  A,  unser  %  und  der  von  SH,  die  wir  (2t*  nennen  wollen, 
gemeinsamen  Ursprung  in  9i^  zuzuweisen,  wobei  aber  (&*  der  gemein- 
samen Vorlage  entschieden  nfther  steht. 


% 


\ 

\ 
A  H 

Freilich  kürzt  @H  stark,  wie  es  denn  z.  B.  einfach  erzählt: 
[Alexius  bittet  um  Aufnahme  bei  seinem  Vater]  „des  gewert  er  in 
zehand  [IX,  22]  vnd  bevalhe  in  eym  knecht,  dz  er  allzeit  wartet  sein 
[IX,  23]^,  während  91  hier  ziemlich  aiüsführliche  Angaben  macbt^  und 
zwar,  was  von  Bedeutung  ist,  übereinstimmend  mit  9:  „conmotna  ille 
ad  hec  vocavit  unum  de  servis  suis  et  lacrimis  profusua  facie  ob 
recordationem  filii  commondavit  eum  adiecto  sub  iureiurando,  quia 
liberum  et  divitem  te  faciam,  si  sollicitam  curam  pauperis  egeris.'^ 
Wir  dürfen  also  nicht  ohne  Prüfung  im  Einzelnen  bestimmte  Züge, 
die  nur  in  91,  nicht  in  @H  belegt  sind,  als  spätere  Zusätze  von  K 
betrachten,  die  dem  Original  9t*  fremd  waren;  indeß  ist  es  nicht 
unwahrscheinlich,  daß  Pisa  und  Lucca,  die  in  SH  fehlen ^  auch  im 
Original  ^*  keine  Stelle  hatten,  obschon  ein  Beweis  dafllr  nicht  sa 
erbringen  ist.  Anderseits  wird  aber  die  Keise  nach  Jerusalem  wohl 
schon  dem  Original  angehören.  Ich  verlasse  hier  diese  Frage ,  in  der 
vorläufig  noch  Vieles  dunkel  ist,  und  wende  mich  zu  einem  VerBUch, 
{iXr  9(*  eine  genauere  Datirung  zu  gewinnen,  da  ja  G.  Paris'  Angabe 
„un  remaniement  assez  r^cent"  dafUr  gar  nichts  bietet.  Zu  dieser 
Datirung   soll    uns  jener  Interpolator  i  helfen ,   welchen  G.  Paris  in 
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seiner  Ausgabe  des  Alexiusliedes  (La  vie  de  saint  Alexis  1872,  p.  137) 
als  denjenigen  ansetzt,  der  aus  dem  alten  strophischen  Gedichte  ein 
Epos  in  Tiraden  von  wechselnder  Zeilenzahl  macht  (vgl.  auch  Brauns 
p.  20.  21  und  22  ff.). 

Es  ist  bereits  von  G.  Paris  (a.  a.  O.  p.  205.  206)  bemerkt,  daß 
iwei  wichtige  Interpolationen  von  i  eine  Entsprechung  in  9[  und  dessen 
Bearbeitungen  haben,  aber  er  erklärt  das  aus  einem  romantischen 
Grundzuge,  der  in  beiden  Darstellungen  zu  den  gleichen  Resultaten 
fllhrte.  Diese  beiden  Interpolationen  behandeln  einmal  den  Verkehr 
des  Heiligen  mit  Mutter  und  Braut  im  Hause  des  Euphemian,  von 
dem  So  nichts  erzählt,  und  zweitens  das  Wunder,  das  sich  am  Leichnam 
des  Alexius  zur  Verherrlichung  seiner  keuschen  Braut  begibt.  Die 
Annahme  G.  Paris',  daÜ  dieses  Zusammentreffen  lediglich  zufällig  sei 
imd  nicht  beruhe  auf  einer  directen  Beziehung  der  beiden  Darstel- 
lungen i  und  ^*  untereinander,  erschien  mir  von  vornherein  sehr 
fragwürdig;  und  ich  glaube^  daß  es  mir  gelungen  ist,  weitere  Gründe 
lU  finden ;  die  eine  Beziehung  zwischen  i  und  31*  nicht  nur  wahr- 
icheinlich,  sondern  sicher  machen.  Wenn  wir  in  i  und  %*  nur  den 
einen  gemeinsamen  Hauptzug  gefunden  hätten,  daß  die  Braut  und 
die  Mutter  mit  dem  fremden  Pilger  unter  der  Treppe  sich  unter- 
halten, so  ließe  sich  wohl  einer  Erklärung ,  wie  sie  G.  Paris  gibt, 
instimmen;  wenn  wir  nun  aber  daneben  auch  den  Zug  finden,  daß 
die  Braut  bei  der  Scene  am  Leichnam  die  Hauptrolle  übernimmt ^  so 
maß  man^  meine  ich,  bereits  bedenklich  werden,  ein  so  auffallendes 
Zusammenstimmen  zweier  Darstellungen  f(ir  zufällig  zu  halten.  Die 
Nothwendigkeit^  beide  Darstellungen,  i  und  91*,  in  directe  Beziehung 
m  bringen,    ergibt  sich  nun  aber  aus  folgenden  Übereinstimmungen. 

In  Tirade  25  i  (d.  h.  S)  und  den  letzten  zwei  Versen  von  Tirade  24 
IlBt  der  Interpolator  den  Heiligen  eine  Reise  nach  Jerusalem  machen, 
wozu  G.  Paris  p.  203  bemerkt,  daß  es  in  der  Mitte  des  12.  Jahr- 
hunderts undenkbar  sei,  daß  Jemand,  besonders  ein  Heiliger,  nach 
Syrien  reise,  ohne  die  heiligen  Stätten  zu  besuchen.  Nun  kennt  aber 
■ach  8  diese  Reise  nach  Jerusalem.  Hab(^n  wir  hier  wieder  nur  mit- 
telbare Beziehung  zwischen  i  und  9(  durch  den  gemeinsamen  Grund- 
gedankeui  den  G.  Paris  an  der  eben  citirten  Stelle  ausspricht,  anzu- 
nehnoen?  Daß  iSH  die  Reise  nach  Jerusalem  nicht  erwähnen  ^  ist  bei 
der  kflrsenden  Darstellung  von  @  durchaus  noch  nicht  als  Beweis 
daflir  an  verwenden,  daß  etwa  in  91*  auch  nicht  die  Rede  davon  war. 

Die  von  Brauns  p.  23.  besprochene  Abschiedsscene,  bei  welcher 
die  Braot  in  i  nicht  mehr  eine  stumme  Rolle  spielt,  und  die  auch  in  % 
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zu  finden  ist,  können  wir  vielleicht  noch  mit  G-.  Paris  aas  dem  in  die 
Legende  gedrungenen  romantischen  Zug  erklären,  der  eben  die  Braut 
naturgemäß  ttberall  mehr  in  den  Vordergrund  rückte;  ihre  ersten  Worte, 
daß  nun  die  Hochzeitsfreude  in  tiefer  Trauer  ende  (Brauns  p.  24), 
sind  so  aus  der  Situation  gesprochen,  daß  wir  nicht  an  9  zu  denken 
haben,  das  gelegentlich  der  Entdeckung  von  Alexius'  Flucht  sagt: 
famulis  et  dientibus]  gaudia  nuptiarum  quasi  in  funebres  conver- 
tuntur  exequias. 

Wie  aber  sollen  wir  uns  erklären,  daß  bei  dem  Tode  des  Hei- 
ligen alle  Glocken  zu  läuten  beginnen  in  i  (vgl.  Brauns  p.  28),  wie 
in  9?  Wenn  man  sich  durchaus  gegen  jede  Beziehung  zwischen  i 
und  9  sträubt,  müßte  man  annehmen,  daß  dieses  Wunder,  das  ja  auch 
in  anderen  Legenden,  z.  B.  der  von  S.  Gregorius  begegnet,  unab- 
hängig in  beide  Darstellungen  kam. 

Wenn  wir  aber  unparteiisch  diese  fänf  Momente,  von  denen  jedes, 
einzeln  betrachtet,  kaum  beweisend  ist,  in  ihrer  Vereinigung  über- 
schauen, so  müssen  wir  sagen,  daß  sie  zu  deutlich  itir  eine  directe 
Beziehung  zwischen  i  und  71*  sprechen,  als  daß  man  eine  solche  mit 
Hilfe  recht  künstlicher  Erklärung  leugnen  sollte. 

Die  Frage,  welche  der  beiden  Darstellungen  die  ältere  ist,  be- 
antwortet sich  wohl  nach  allgemeinen  Erwägungen  aus  der  Seene  an 
der  Bahre  des  Todten.  Die  alte  Legende  Sd  läßt  nur  den  Vater  ver- 
geblich den  Versuch  machen,  den  Brief  aus  des  Sohnes  Hand  zu 
nehmen,  dann  reicht  auf  das  Gebet  der  beiden  Kaiser  Alexius  den 
Brief  dem  Papste  dar.  In  der  französischen  Darstellung  i  ist  der  Gang 
der  gleiche,  nur  entschlüpft  dem  Papste  dann  der  Brief  und  fliegt  der 
Jungfrau  in  den  Busen.  In  %  schließlich  versuchen  beide  Kaiser  and 
der  Papst  es  vergebens,  den  Brief  zu  erhalten ;  erst  die  Jungfrau  wird 
dieser  Gnade  gewürdigt. 

Ich  glaube  nun,  daß  eine  Entwicklung,  in  der  SS  den  Ausgangs- 
punkt   darstellte,    von    welchem    aus    durch  i  hindurch  9  herstammt, 
nicht  anzunehmen  ist,  da  das  durchaus  gezwungen  ist;  hingegen  wird    -; 
bei  der  Annahme,  daß  der  französische  Interpolator,  dem  eine  Bear-    ■ 
beitung  von  Sd  vorlag,  9(*  gekannt  und  nun  in  i  beide  Darstellnngen   jj 
zu  combiniren  versucht  hat,  sich  Alles  leicht  und  ohne  Mühe  erklären,    t 
Zu  streng  kirchlich  gesinnt,  um  dem  Papste  die  Rolle  des  vergeblich 
sich  Mühenden   zuzumuthen,    bewahrte  i  hier   die  Darstellung  von  9    - 
und  passte  dann,  freilich  nicht  sonderlich  geschickt,  das  in  9*  Gebotene 
Dach  Möglichkeit  dem  Gang  der  Handlung  in  9  an. 
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loh  darf,  um  die  Ansicht,  daß  i  die  Darstellung  9(*  gekannt 
haboi  noch  mehr  zu  stützen ,  eine  Anzahl  unbedeutender  Züge  nicht 
fibergehen,  welche  i  gegen  Sd  mit  91  theilt,  beziehungsweise  gegen  das 
altfiranzÖBische  Alexiuslied  mit  JB  theilt;  denn  im  letzteren  Falle  finden 
wir  die  einzig  wahrscheinliche  Erklärung  darin,  daß  ja  91*,  wie  ich 
bereits  oben  bemerkte,  dem  ^  bedeutend  näher  stand,  als  das  uns 
zaflülig  einzig  überlieferte  91  erkennen  läßt. 

Der  clers  fällt  dem  Alexius  zu  Füßen  (vgl.  Brauns  p.  25),  wovon 

das  Aleziuslied  nichts  erzählt,    was   aber   bereits  SS  berichtet   nP&ra- 

monariuB  ad  pedes   eius   procidens",  in  9(  freilich  ebenso  in  A,  (S,  H 

fehlt,  aber  in  der  vierten  deutschen  Darstellung  von  91*  in  B  erhalten 

iit  (v.  217/18  bei  Massmann) : 

er  sprach  im  zuo  mit  gruoze 
unt  viel  im  do  ze  fuoze. 

Femer  nennt  S  den  clerc:  Ermener  v.  525  (vgl.  Brauns  p.  31), 
was  doch  ganz  deutlich  auf  „paramonarius'*  weist  —  es  ist  daran  zu 
erinnern,  daß  Namen,  besonders  beim  Schreiben  nach  Dictat,  außer- 
ordentlich leicht  entstellt  werden,  so  daß  aus  dem  als  Namen  ver- 
standenen iiparamonarius^  wohl  Ermener  werden  konnte.  Auch  hier 
zeigt  91  —  begreiflicherweise  kommen  die  deutschen  Darstellungen, 
welche  daraus  abgeleitet  sind,  nicht  in  Betracht  —  nicht  para- 
monarius,  sondern  das  modernere  „mansionarius",  aber  in  91'*'  dürfte 
tBf  wie  in  Sd,  enthalten  gewesen  sein. 

Dasselbe  S  hat  auch  eine  auffallende  Angabe  über  den  Ort, 
in  welchem  die  Trauung  des  Alexius  stattfindet:  v.  97  ens  el  mostier 
laint  Jehan  del  Latran;  wir  erinnern  uns,  daß  ja  auch  9(,  freilich  in 
einem  anderen  Zusammenhange  dieselbe  Kirche  erwähnt;  es  heißt: 
Alexius   verschied   „die   ipsa  qua^ad  colloquium  in  ecclesia  beati  Jo- 

hannia  lateranensis  palacii  imperatores convenerunt^  (Massmann 

p.  163). 

Daß  wir  diese  beiden  Namen  nur  in  S,  nicht  aber  auch  in  MQ 
finden,  darf  uns  nicht  hindern,  sie  für  das  Original  von  i  in  Anspruch 
zu  nehmen;  weßhalb  die  Namen  in  MQ  fehlen,  kann  nicht  unsere 
Aufgabe  sein  festzustellen,  obschon  sich  betreffs  S  v.  97  allerdings 
ein  solcher  Grund  angeben  läßt,  daß  er  nämlich  in  dem  rein  reimen- 
den HQ  nicht  untergebracht  werden  konnte. 

Weiter  ist  noch  anzuführen,  daß  nach  M  553  der  clers  den 
eanones  dou  mostier  von  der  wunderbaren  Einsprache  des  Muttcr- 
gottesbildes  erzählt,  was  sich  dann  auch  Q  90  wiederfindet ,  diesmal 
aber  in  S  fehlt.  9(  zeigt  an  derselben  Stelle  „bis  autem  (sc.  exsilienti- 
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bu8  ex  omni  parte  clericis)  mansionariuSy  quomodo  ad  se  de  illo 
vox  divina   sonuerit   etc.",   [narravit,    das  Massmann  fortgelassen  hat, 

p.  161J. 

Aus  allem  Angeführten  erhellt,  daß  i  die  Redaction  9*  kannte, 
aber  es  ist  nicht  wahrscheinlich,  daß  dem  Dichter  i  wirklieh  eine 
Niederschrift  von  91*  vorlag,  da  sich  sonst  im  Einzelnen  entschieden 
mehr  Ähnlichkeiten  finden  würden,  z.  B.  besonders  im  Qespräche  des 
Heiligen  mit  der  Braut.  Der  Dichter  i  wird  jene  Darstellung  Ä*  ein- 
mal haben  vortragen  hören  und  dann  die  von  seinem  Gedächtniß 
bewahrten  Weiterentwicklungen  derselben  in  das  ihm  vorliegende 
Alexiuslied  hineingearbeitet  haben.  Es  ist  deshalb  nicht  wunderbar, 
wenn  wir  von  i  nichts  über  die  Reise  des  Heiligen  nach  Pisa  und 
Lucca  erfahren;  selbst  wenn  wir  nicht  annehmen,  daß  diese  beiden 
Namen  und  die  daran  geknüpften  Beziehungen  überhaupt  in  9*  nicht 
enthalten  waren,  wofür  das  Fehlen  derselben  in  (SH  und  B  sprechen 
könnte.  Mehr  vorwundern  darf  man  sich,  daß  der  Schluß  der  Legende 
so  strengen  Anschluß  an  Sß  zeigt,  daß  der  Tod  der  Braut  am  Grabe 
des  Geliebten,  mit  dem  sie  nun  ein  Sarg  umschließt,  keine  Erwähnung 
findet.  Aber  dafür  lassen  sich  auch  zwei  Gründe  anführen,  die  wohl 
beachtet  zu  werden  verdienen. 

Zuerst  bemerken  wir  am  Schlüsse  des  Abschnittes,  der  von  den 
Wundern  am  Grabe  des  Todten  berichtet,  den  Satz  in'9(:  „tot  autem 

et  tanta   ibi  fiebant  mirabilia  ad  tumbam   beati   uiri  ut quisque 

infirmus  sanitatcm  reciperet  prestante  domino  nostro  Ihesu  Christo 
qui  uiuit  et  rcgnat  in  secula  seculorum  Amen^  (Massmann  p.  165,  12 
V.  u.)*  Dieses  Amen  ist  wohl  geeignet  uns  stutzig  zu  machen,  und 
es  liegt  nahe,  den  ganzen  folgenden  Abschnitt  vom  Begi^bniß  der 
Eltern  und  der  Braut  als  späteren  Zusatz  anzusehen ,  der  in  9*  noch 
nicht  enthalten  gewesen  wäre,  den  z.  B.  auch  B  nicht  zeigt. 

Ferner  aber  ist  es  überhaupt  nicht  sicher,  ob  i  mit  seiner  Arbeit 
fertig  geworden  ist,  ja  es  scheint  Verschiedenes  dagegen  zu  sprechen. 

Nach  der  Stelle,  wo  die  beiden  Kinghälften  als  zu  einander 
passend  sich  erweisen,  hören  mit  einem  Male  die  Interpolationen  von  i 
auf.  S  kennt  von  Vers  1443  an  nur  den  alten  Text:  1148/49  sind 
aus  der  72.  Tirade  (vv.  925/26)  genommen;  v.  1165  ist  so  unbedeutend^ 
desgleichen  1347/48  —  die  wohl  in  dem  dem  Schreiber  von  S  vor- 
liegenden Exemplar  des  Alcxiusliedes  für  1143/44  eingetreten  waren, 
um  die  fünfzeilige  Strophe  voll  zu  machen  —  daß  man  um  ihretwillen 
schwerlich  in  diesem  Theile  von  S  noch  eine  Art  Dichtorurbeit  am 
alten  Alexiusliede  wird  annehmen  wollen. 
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WaruTQ  wird  denn  mit  einem  Male  der  Interpolator  i  müde,  bei 
der  Wiedergabe  des  alten  Textes  in  den  Gang  der  Strophen  gelegent- 
lich Verse  einzuschieben,  um  die  strophische  Gliederung  zu  zerstören, 
WAB  ja,  wie  G.  Paris  p.  201  bemerkt,  die  deutlich  erkennbare  Ten- 
dens  des  Dichters  und  Interpolators  i  ist?  Im  ganzen  S  finden  wir 
bis  Vers  1143  nur  zwei  Tiraden  (unter  96),  welche  weniger  als  fünf 
Zeilen  bieten:  Tirade  4,  wo  aber  mit  G.  Paris  nothwendig  v.  55  aus 
0  zu  ergänzen  ist,  und  Tirade  73;  hingegen  zeigen  sich  im  letzten 
Theile  nicht  weniger  als  13  (unter  44),  die  unter  der  Zahl  von  fUnf 
Zeilen  bleiben:  es  sind  die  Tiraden  111,  112,  115,  117,  118  (wo  die 
Hb.  wenigstens  nur  vier  Zeilen  bietet),  119,  120,  126,  129  (d.  h.  in- 
sofern, als  G.  Paris  eigentlich  —  gemäß  der  Strophentheilung  in  O  ~ 
129*  mit  fünf  Zeilen  und  129^  mit  drei  Zeilen  hätte  ansetzen  müssen), 
131,  132,  134,  140. 

Wir  haben  wohl  anzunehmen,  daß  an  jenen  Vers  S  1142  einfach 
wieder  das  alte  Alexiuslied  gesetzt  ward  und  zwar  nach  einer  Hs., 
die  siemlich  bedeutende  Weglassungen ,  was  sowohl  einzelne  Verse 
wie  ganze  Tiraden  angeht,  sich  erlaubt.  Nur  wenn  wir  so  an  den 
unvollendeten  Rumpf  von  i  wieder  das  alte  Lied  fügen,  erklärt  sich 
auch,  wie  nach  S  1142  ganz  geschmacklos  Tirade  77  von  O,  erweitert 
durch  die  wohl  dem  Schreiber  von  S  gehörenden,  bereits  erwähnten 
▼V.  1147/48,  antrat.  Nach  S  Tirade  96  hat  saint  Ambroise  bereits  den 
Namen  des  Todten,  seiner  Gattin  und  seiner  Eltern  verlesen.  Dann 
haben  sich  —  letzte  Interpolation  von  i  —  die  beiden  Ringhälften 
als  passend  erwiesen,  und  unter  dem  Eindrucke  dieser  Entdeckung 
ist  die  Braut  ohnmächtig  zu  Boden  gesunken.  Der  Schreiber  von  S 
nahm  nun  also  das  alte  O  her,  und  da  er  fand,  daß  als  letzte  dessen 
Strophe  76  Verwendung  gefunden  hatte,  setzte  er  einfach  die  folgende, 
77,  aD|  ohne  zu  überlegen,  welch  albernen  Eindruck  es  macht,  daß 
der  Vater  noch  hören  muß,  wie  Alexius  nach  Ausis  (!)  floh,  wie  das 
Bild  für  ihn  sprach  und  er  vor  der  Ehre  entwich  und  nach  Rom 
kam,  ehe  er  begreift,  daß  hier  sein  Sohn  todt  vor  ihm  liegt.  Solche 
Qeschmacklosigkeit  brauchen  wir  dem  Interpolator  i,  betreffs  dessen 
dichterischer  Begabung  wir  G.  Paris'  p.  207  ausgesprochenes  Lob 
wohl  annehmen  dürfen,  nicht  zuzutrauen,  eher  hingegen  dem  Schreiber 
der  Torliegenden  Hb.  S. 

In  der  Annahme,  daß  i  nicht  fertig  geworden  ist,  müssen  wir 
nun  bestärkt  wlsrden,  wenn  wir  M  betrachten:  hier  ist  mit  einem  Male 
von  Einem  die  Rede,  der  sich  den  Bart  rauft  v.  1144,  obgleich  vorher 
nur  die  Braut  genannt  ist.    Wir  entdecken  nach  1143  eben  die  Naht, 
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die  an  i  das  alte  Alexiuslied  fügt:  der  Reimer  M  hat  die  Strophe 
O  77  nicht  aufgenoramen ,  sondern  gleich  den  Inhalt  der  ersten  zwei 
Zeilen  von  O  78  verarbeitet ,  dabei  aber  das  Subject  entweder  ver- 
loren oder  aber  verwechselt  —  man  könnte  nämlich  eventuell  ja  den 
cardonal,  welcher  den  Brief  verliest,  fdr  den  halten,  welcher  sich 
den  Bart  rauft  und  in  großem  Jammer  die  Stimme  erhebt  — .  Nach- 
dem er  seine  Laisse  94  geschlossen  hat,  führt  er  dann  in  der  fol- 
genden den  klagenden  Vater  ein,  der  aber  —  und  das  beweist  wohl 
meine  Aufstellung  —  das  äußere  Zeichen  des  Schmerzes,  das  Raufen 
des  Bartes,  welches  0  78  ausdrücklich  erwähnt,  und  das  darnach 
auch  S  1151  erzählt,  unterläßt.  Zudem  ist  es  sicher  kein  Zufall,  daß 
von  1148  an  die  Laissen  ungefähr  fünf  Zeilen  umfassen,  d.  h.  dieselbe 
strophische  Form  wie  das  Alexiuslied  erstreben:  es  haben  von  den 
gereimten  Laissen  11  fünf  Zeilen,  5  sechs  Zeilen^  2  vier  Zeilen,  von 
den  assonirenden  2  fUnf  Zeilen,  1  sechs  Zeilen,  3  vier  Zeilen,  während 
3  ganz  unvollständig  sind.  Es  folgt  wohl  daraus,  daß  der  Reimer  M, 
nachdem  er  mit  i  fertig  war  und  doch  die  Legende  unbeendigt  fand, 
nach  einer  Darstellung  von  O  griff  und  dort  so  deutlich  das  Princip 
der  fünfzeiligen  Strophe  ausgeprägt  fand,  daß  er  auch  seinerseits  es 
durchzuführen  sich  bestrebte:  so  enthalten  die  Laissen  95 — 124  (aus- 
genommen 106)  gereimte  Strophen  von  circa  5  Versen,  dann  aber 
scheint  der  Reimer  es  satt  bekommen  zu  haben,  die  Assonanzen  seiner 
Vorlage  in  Reime  umzuarbeiten,  und  er  setzt  die  letzten  Laissen,  die 
ungeheuer  nachlässig  sind,  in  Assonanzen,  115 — 123,  aber  wohlgemerkt 
in  Assonanzen,  die  durchaus  nicht  immer  zu  O  stimmen,  wennschon 
man  genau  die  Tiraden  angeben  kann,  zu  denen  sie  gehören. 

Die  auffällige  Thatsache,  daß  M  an  der  gleichen  Stelle  wie  S 
seine  längeren  Laissen  aufgibt,  ist,  wie  ich  meine,  nur  in  der  von 
mir  vorgeschlagenen  Weise  zu  erklären :  denn  falls  i  wirklich  vollendet 
war,  etwa  in  der  Art,  wie  uns  S  vorliegt,  so  ist  gar  nicht  einzusehen, 
wie  der  Reimer  M,  der  doch  bis  dahin  sich  um  die  in  i  ihm  vor- 
liegenden Tiraden,  was  die  Wahrung  ihrer  ursprünglichen  Ausdehnung 
angeht,  gar  nicht  gekümmert  hat  —  ich  verweise  auf  M  Laisse  64, 
welche  die  beiden,  auch  in  S  Tirade  58.  59  erhaltenen  Strophen  von 
O  (48.  49)  verarbeitet,  und  ferner  auf  Laisse  77.  78.  79  imVerhältniß 
zu  Tirade  S  73.  74.  75  (=  O  60.  61.  62)  —  wie  dieser  Reimer  mit 
einem  Male  darauf  verfallen  sollte,  nur  Laissen  von  circa  ftlnf  Zeilen 
zu  arbeiten,  wenn  nicht  eben  eine  neue  Vorlage,  d.  h.  das  snr  Voll- 
endung zu  Hilfe  genommene  O,  ihm  diese  Form  nahegelegt  hätte. 
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¥fkr  die  Ansicht,  daß  M  und  S  in  diesem  letzten  Theile  unab- 
Yon  einander  sind,  spricht  auch  noch,  daß  M,  obschon  es  gegen 
Ende  in  beklagenswerther  Vernachlässigung  erscheint^  trotzdem  gegen 
S  im  Anschluß  an  O  noch  den  Rest  einer  Strophe  bietet,  die  S  nicht 
kennt:  nämlich  Tirade  116  (=  O  108),  freilich  nur  in  einer  Zeile 
vorhanden,  resp.  in  drei  Zeilen^  da  ja  inhaltlich  die  letzten  Zeilen  von 
Tirade  115  auch  hierher  gehören  (vgl.  die  Anmerkung  von  O.  Paris 
zu  M  1251).  Die  Vernachlässigung  von  M  im  letzten  Theile  von  jener 
oben  genannten  Tirade  95  an  spricht  gleichfalls  für  meine  Ansicht, 
denn  da  M  im  Allgemeinen  eine  bessere  Hs.  der  interpolirten  Dar- 
stellung i  zur  Vorlage  hatte  (vgl.  6.  Paris  p.  265),  so  ist  die  hier 
mit  einem  Male  sich  zeigende  Verderbniß  doch  kaum  anders  zu  er- 
klären, als  durch  den  Antritt  eines  neuen,  freilich  nicht  besonders  gut 
überlieferten  Gedichtes,  d.  h.  durch  Fortsetzung  des  Rumpfes  von  i 
mit  Hilfe  einer  schlechten  Hs.  von  O. 

Verschweigen   will   ich  nicht,    daß   Zweierlei   gegen  die  von  mir 
vorgetragene  Ansicht  spricht.  Verse  S  1355/56  lauten: 

Tenons,  signour,  cel  saint  home  en  memoire, 
Qou  li  prions  de  tons  mala  nous  asoille. 

und  M  1269/70: 

Signor,  ai^s  che  saint  en  grant  memore; 
Si  li  proi^s  por  Diu  ke  vob  assoille. 

Die  gleiche  Assonanz  fällt  auf,  indeß  werden  wir  diese  Bindung  wohl 
fkr  recht  häufig  halten  dürfen,  da  sich  der  gleiche  Gedanke  ja  am 
Schlüsse  jedes  Gedichtes  mit  legendenhaftem  Inhalt  aufdrängte,  und 
er  seinen  Ausdruck  in  einer  Art  typisch  begegnender  Bindungen  (in 
Assonanzen)  finden  konnte,  wie  ja  z.  B.  in  mittelhochdeutschen  Ge- 
dichten gleichen  Inhalts  außerordentlich  häufig  am  Schlüsse  der  Reim 
daz  6wige]  leben  :  geben  begegnet. 

Femer  läßt  sich  gegen  meine  Ansicht  noch  anführen  die  Stellung 
der  Tiraden  S  109  (nur  in  einer  Zeile  erhalten).  110.  111  und  der 
Laissen  M  101.  102  gegenüber  der  Anordnung  der  Strophen  O  89. 
90.  91;  wir  hätten  also  eigentlich  S  111.  110.  109,  M  102.  101  zu 
erwarten«  Aber  es  ist  zu  bemerken,  daß  hier  wiederum  M  außer- 
ordentlich kürzt,  so  daß  bei  ihm  weder  O  90  noch  92.  93  eine  Ent- 
iprechung  finden,  was  also  mit  der  für  die  ersten  94  Laissen  nach- 
gewiesenen guten  Vorlage  (i)  recht  schwer  in  Einklang  zu  bringen 
wäre.  Im  Übrigen  könnte  die  von  S  und  M  benützte  Darstellung  von 
0  ja  auf  eine  Handschriftengruppe    zurückgehen ,    die   die   bemerkte 
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UmstelluDg  vorgenommen  hätte.  [Q  können  wir  in  keiner  Weise  zu 
dieser  Untersuchung  heranziehen,  da  es  direct  auf  M  zurückgeht  und 
mit  diesem  die  gleichen  Auslassungen  u.  s.  w.  zeigt.]. 

Nach  dem  Vorangeschickten  ist  es  wohl  wahrscheinlich  geworden, 
daß  i  niemals  vollendet  wurde  und  daß  sich  zwei  Abschreiber^  bezie- 
hungsweise Bearbeiter  von  i  veranlaßt  sahen,  als  Fortsetzung  das  alte 
Alexiuslied  anzuheften.  Aber  wenn  die  Gründe  für  meine  Annahme 
auch  Dicht  entscheidend  genug  scheinen  sollten,  so  ist  meines  Erach- 
tens  die  Bekanntschaft  des  Dichters  und  Interpolators  i  mit  der  jün- 
geren lateinischen  Darstellung  erwiesen.  Und  wir  haben  deshalb  9* 
als  bereits  um  die  Mitte  des  12.  Jahrhunderts  in  Frankreich  bekannt 
anzusetzen,  da  ja  Q.  Paris  p.  137  i  gegen  die  Mitte  des  12.  Jahr- 
hunderts entstanden  sein  läßt,  was  er  p.  199  damit  begründet,  daß 
die  Assonanzen  der  durch  den  Neubearbeitcr  eingefügten  Laissen  noch 
sehr  frei  sind. 

Fassen  wir  hier  noch  einmal  die  Resultate  dieses  Theiles  meiner 
Arbeit  zusammen,  so  ergibt  sich  Folgendes: 

Der  Name  des  Alexius  ist  im  Abendlande  zum  ersten  Male  im 
Jahre  987  aus  einer  Urkunde  nachweisbar,  und  in  den  nftchsten 
25  Jahren  ist  ein  schnelles  Aufblühen  des  Alexiuscultes  in  Rom  durch 
Urkunden,  durch  Berichte  über  Wunder,  welche  in  dieser  Zeit  nieder- 
geschrieben sein  müssen  (vgl.  Monumenta  IV,  p.  619),  erwiesen.  Wir 
können  deshalb  die  Hypothese  Duchesne's,  daß  man  erst  gegen  Ende 
des  10.  Jahrhunderts  den  Alexius  in  Rom  zu  verehren  begonnen  habe, 
annehmen. 

Die  Legende  selbst,  entstanden  aus  einer  wohl  wahrheitsgetreuen 
Lebensbeschreibung  eines  frommen,  aus  Reichthum  und  Ehre  in 
Armuth  und  Elend  geflohenen  Mannes,  ist  in  ihrer  Fortsetzung  nach 
deijenigen  des  Johannes  Calybita  gearbeitet,  woftlr  der  Kanon  des 
Griechen  Josephus  noch  das  sicherste  Zeugniß  bietet.  Und  zwar 
kehrte  Alexius  nicht  nach  Constantinopel,  sondern  nach  Rom  zurück: 
Altrom  ist  von  Anfang  an  die  Heimat  des  Alexius  gewesen.  Die  Fort- 
setzung der  syrischen  Vita  zur  byzantinischen  Legende  ist  wahr- 
scheinlich im  neunten  Jahrhundert  entstanden. 

Als  die  Legende  auf  abendländischen  Boden,  nach  Rom,  ge- 
bracht wurde,  erhielt  sie  als  einzigen  Zusatz  die  Beziehungen  des 
Heiligen  zur  Bonifaciuskirche ,  und  außerdem  läßt  sich  erst  in  der 
lateinischen  Legende  der  historische  Fehler  nachweisen,  daß  Honorius 
und  Arkadius  am  Grabe  des  Heiligen  zugleich  mit  Innocenz  ihre 
Andacht  verrichten.  Es  ist  also  die  Hypothese  von  Brauns,  daß  eine 
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ältere,  von  vielen  Zusätzen  freie  Redaction  Sd*  existirt  habe,  welche 
dem  altfranzÖBischen  Alexiusliede  zur  Vorlage  gedient  hätte,  zurück- 
zuweisen.  Der  altfranzösische  Dichter  von  O  hat  seiuen  Stoff  mit 
einer  gewissen  Freiheit  behandelt,  daf\lr  sprechen  schon  die  wirklich 
poetischen  Strophen  78 — 99,  zu  denen  ihm  Sd  nur  AndeutuDgen  bot. 
Was  schließlich  die  zweite  lateinische  Darstellung  angeht,  so  ist 
die  uns  in  zwei  Handschriften  überlieferte  Gestalt  91  nicht  dem  Original 
gleichzusetzen,  da  91  Auslassungen  zeigt  und  wahrscheinlich  auch 
secnndäre  Zusätze  bietet;  das  Original  wird  vielfach  der  ^kirchlichen" 
Legende  näher  gestanden  haben,  als  9  erkennen  läßt.  Und  dieses 
Original  9{*  ist  bereits  um  die  Mitte  des  12.  Jahrhunderts  in  Frank- 
reich bekannt  gewesen,  so  daß  der  Dichter  i,  dem  es  inhaltlich  ge- 
läufig war,  daraus  eine  Reihe  von  Zügen  in  die  Darstellung  O  hinein- 
arbeiten konnte.  Wahrscheinlich  ist  i  mit  seiner  Arbeit  nicht  fertig 
geworden,  und  so  erklärt  sich,  daß  wir  nichts  von  dem  in  ?(  berich- 
teten Tode  der  Angehörigen  des  Alexius  (in  6H  wird  nur  der  Tod 
der  Braut  Sabina,  in  B  gar  nichts  davon  erzählt)  in  i  erfahren.  Ein 
merkwürdiger  Zufall  ist  es,  daß  in  Q,  welches  auf  das  gereimte  M 
zurückgeht  [vgl.  G.  Paris  p.  137,  genauer  dargelegt  bei  Brauns  p.  40  ff.], 
die  Braut  zur  Todtenmesse  kommt,  bei  dem  Leichnam  des  Geliebten 
stirbt  und  nun  mit  ihm  im  Grabe  endlich  vereint  wird.  Da  ein  anderer 
Stammbaum  der  Handschriften  als  der  bei  Brauns  p.  20  nicht  mög- 
lich ist,  man  also  Q  nicht  aus  dem  vollständigen  i  ableiten  kann, 
während  SM  aus  einer  unvollständigen  Hs.  von  i  herstammten,  so  muß 
man  annehmen,  daß  entweder  %*  von  Neuem  auf  Q  eingewirkt  hat, 
oder  aber,  daß  als  Vorbild  zu  diesem  Abschlüsse,  auf  den  ja  eigent- 
lich der  ganze  Gang  der  Erzählung  in  i  hindrängte,  etwa  der  Tristan 
diente,  mit  dem  man  den  normannischen  Dichter  von  Q  wohl  vertraut 
glaaben  darf. 

Nachbemerkung.  Die  einzelnen  Änderungen,  welche  die 
Legende  in  den  zahlreichen  Bearbeitungen  der  abendländischen  Litte- 
rataren  erfahren  hat,  habe  ich  nicht  angeführt,  da  das  meine  Arbeit 
auf  das  Doppelte  hätte  anwachsen  lassen,  und  da  ferner  jene  Ände- 
rungen ohne  jede  Bedeutung  für  die  oben  gezeigte  Gesammtentwick- 
long  der  Legende  sind. 

LEIPZIG.  MAX  FR.  BLAU. 
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Die  neue  Textausgabe  des  Reinke  von  Friedrich  Prien  (Alt- 
deutsche Textbibliothek  herausgegeben  von  H.  Paul  Nr.  8)  Halle, 
Max  Niemeyer ^  1887  bietet  außer  Einleitung  und  Qlossar  auch  An- 
merkungen, die  ich  im  Litteraturblatt  ftir  german.  und  romanische 
Philologie  einer  Besprechung  unterzogen  habe.  Die  folgenden  Bemer- 
kungen habe  ich  ebenfalls  beim  Studium  dieser  Ausgabe  nieder- 
geschrieben, doch  beziehen  sie  sich  sämmtlich  auf  Stellen,  welche  von 
Prien  nicht  bertthrt  sind. 

503«  Hir  Utk  wyl  ik  denken  dat  beste, 
Schröder  erklärt:  ^Das  Beste  davon  will  ich  mir  ausdenken\  Indem 
er  aber  wohl  selbst  erkennt,  daß  diese  Erklärung  sich  dem  Zusammen- 
hange wenig  fügt,  setzt  er  zugleich  die  Vermuthung  hinzu,  daß  statt 
üt  zu  lesen  dei  up:  'darauf  will  ich  nach  Möglichkeit  {dat  beste)  be- 
dacht sein'.  Ich  fasse  hir  uth  =  inde,  daher:  aus  diesem  Grunde  will 
auf  das  Beste  bedacht  sein. 

2127.     Nu  machmen  hören  eynen  nyen  vunt, 

{Reynkena  losheit  hadde  nene  ff^*unt) 
Wo  he  synem  egen  vader  mede 

Qu<id  ttnde  unere  ouer  sede, 
Schröder  bezieht  wo  mede,  welches  er  =  womit  faßt,  auf  nien  vunt] 
ebenso  scheint  es  schon  Lübben  gefaßt  zu  haben  (s.  das  Glossar  unter 
wo).  Ich  glaube  vielmehr,  daß  wo  als  Relat.  wie*  zu  fassen  ist  (vgl. 
V.  166);  mede  steht  für  darmede  (wie  auch  mhd.  mite  für  da  mite 
8.  Haupt  z.  Er.«  1060),  vgl.  96,  2975,  Überschrift  vor  4803.  Es  ist 
demnach  zu  übersetzen:  Nun  mögt  ihr  eine  neue  Erfindung  Reinkes 
hören,  wie  er  seinem  Vater  damit  Schlechtigkeit  Schuld  gab. 
2583.     Nu  heft  he  dat  hir  gheda^n  to  hove 

So  vele  dat  ick  ene  nu  love. 
Hoffmann  und  Lübben  wollten  dat  in  V.  2583  (nach  C)  auswerfen; 
Schröder  erklärt:  dat  geddn  so  vele,  so  vielfach  so  gehandelt,  sich 
derart  benommen,  sich  bei  Hofe  so  verdient  gemacht.  Ich  glaube, 
dat  ist  pleonastisch  wie  in  dat  nä  1136,  1490,  5090,  denn  die  An- 
nahme Schröders,  daß  dies  nur  bei  Verben  der  Bewegung  stehe, 
scheint  mir  nicht  gerechtfertigt. 

3141.     De  lupardus  by  deme,  konnynge  stunt 

(He  wa^  des  konnyngea  nagheboren  vrunt) 

He  sprak:  „wat  is  doch  dyt  ghewerd, 

Dat  gy  yw  sus  sere  vorverdf 
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AI  were  de  konnygynne  och  doet, 

Lotet  varen  desae  ruwe  groet. 

Orypet  eynen  mod,  yt  is  anders  schände. 
Schröder  übersetzt  V.  3145  f.  richtig:  wäre  selbst  die  Königin  todt, 
soUtet  Ihr  Euch  doch  nicht  vom  Schmerz  so  hinreißen  lassen.  Im 
Reinaert  3401,  bemerkt  er  weiter,  heißt  es  besser:  Ihr  gebahrt  ja, 
ab  wftre  die  Königin  todt!  Nach  Martins  Ausgabe  lautet  die  ent- 
iprechende  Stelle  V.  3393  ff.: 

dae  spranc  voort  her  Tirapeel 

die  lupaert  {hi  was  en  deel 

des  conincs  maeeh,  hi  dorst  wel  dorn) 

ende  sprac  ^heer  coninc  Lion, 

hoe  drijfdi  dus  groot  onghevoechf 

ghi  misliet  u  ghenoech, 

al  wäre  die  coninghinne  doet, 

laet  varen  desen  rouwen  groot 

ende  grijpt  enen  moet:  het  ijt  groot  scande* 
Da  al  auch   im  Reinaert   an   dieser  Stelle   nur  die  Bedeutung  Venu 
auch*  haben  kann,  so  ist  die  Interpunction  folgendermaßen  zu  ändern, 
daß    nach  ghenoeeh  ein  Punkt,    nach   doet  ein  Komma  zu  setzen  ist. 
Danach  berichtigt  sich  auch  Schröders  Bemerkung. 
3462  f.  (spricht  die  Königin): 

Ik  heeU  Reynken  wyss  unde  vroet, 

Ik  hodde  my  nicht  vor  desseme  rockte, 

Dar  umme  halp  ick  eme,  dat  ik  mochte. 
Bei  der  Erklärung  dieser  Stelle,  für  die  aus  Reinaert  3680  f.  nichts 
zu  entnehmen  isf,  handelt  es  sich  um  die  AufTassung  yon  rochte. 
Lübben  erklärt  es  an  dieser  Stelle  durch  ^Rufen,  Geschrei*.  Ebenso 
Schröder,  welcher  V.  3463  erklärt:  Ich  kümmerte  mich  wenig  um 
diesen  Ruf,  d.  h.  in  dem  er  bei  Anderen  steht.  Nun  findet  sich  das 
Wort  in  dieser  Bedeutung  im  Gedichte ,  aber  nur  in  der  schon  oben 
behandelten  Stelle  V.  1290;  sonst  bedeutet  rochte,  gerochte  *die  laute 
Anseige  eines  peinlichen  Vergehens,  Anrufung  der  rich- 
terlichen Hilfe',  sik  hoden  hat  hier  die  Bedeutung  wie  in  Gl.  III, 
14^  3:  6n  mysdeder,  de  myt  loggen  efte  mit  lossheyt  loss  wert  ghegheuen, 
isue  schal  denne  nicht  hastygen  menen,  dat  god  nicht  en  vynden  kan  eyn 
ander  wegen,  edder  dat  eme  syne  myssedat  nicht  eyn  ander  wegen  wert 
vorgtdden;  wente  er  he  syk  da  vor  hoth,  so  sendet  eme  god  ouer  eyn 
ander  wegen  eyn  unlucke  efte  eynen  schaden  den,  de  syk  nicht  beteren.  — 
er  he  syk  dar  vor  hoth,  d.  h.  ehe  er  sich  dessen  versieht.  Auch  V.  4522 
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we  hodde  sik  vor  desseme  toegef  ist  zu  erklären:  Wer  hätte  wohl  einen 
solchen  Streich  vermuthet,  hätte  geglaubt ,  daß  man  sich  vor  einem 
solchen  Streiche  zu  hüten  habe.  Danach  ist  V.  3463  zu  erklären: 
Ich  glaubte  nicht,  daß  ich  mich  vor  dieser  Anklage  zu  hüten  hätte, 
versah  mich  dieser  Anklage  nicht. 

3934.     Vele  p^elatefi  st/nt  gud  unde  gherecht. 

Noch  blyven  se  darumme  nicht  umbesecht 

Van  der  menheyt  in  dessen  daghen, 

De  nu  dat  qtiade  erst  können  tUhvragen, 

ünde  se  ok  dar  nicht  hy  vorgett^i 

Unde  können  ok  dar  meer  tosetten. 
Zu  3941  erklärt  Schröder:  se  d.  h.  die  guten  Prälaten.  Es  ist 
aber  vielmehr  nom.  plur.  und  bezieht  sich  auf  menheyt]  nicht  ist 
=  nichts.  Eine  solche  Wiederaufnahme  des  Subjects  findet  sich  noch 
4501  W.:  Be  sprack  openbar  vo^*  dessen  heren,  Dat  in  deme  rentzel  breue 
weren,  De  he  myt  Reynken  hadde  geschreuen,  Unde  he  den  syn  hadde 
nthghegeuenf  wo  es  nicht  nöthig  ist  mit  Schröder  vor  he  das  in  V.  4502 
enthaltene  dat  nochmals  zu  ergänzen.  Ferner  Glosse  II,  8,  3  toerUe 
sunte  Jeronimus  secht,  dat  den  leyen  nutter  is  unde  dat  se  syck  meer 
beleren  dar  an,  wan  se  seen  dat  leuent  unde  de  werke  eynes  guden  pre- 
sters,  wan  dat  eyn  sundich  boze  brester  behende  unds  kosflyken  prediket 
unde  leretf  und  doch  in  den  xcerken  he  sulueii  nicJit,  gud  is. 

In  V.  3940  ist  ein  Fehler  der  Überlieferung  zu  bessern,  nämlich 
uthvragen  'ausfragen'.  Auch  damals  wird  man  sich  wohl  davor  zu 
hüten  gewußt  haben,  das  Böse  durch  Ausfragen  aus  sich  heraus- 
locken zu  lassen.  Es  ist  dafür  zu  schreiben:  uthdragen.  Dies  ist  in 
der  Bedeutung  ausschwatzen,  effutire  im  Mnd.  Wb.  zwar  nur  aus 
den  Hamburger  Zunftrollen  belegt,  ist  aber  auch  jetzt  noch  in  dieser 
Bedeutung  gebräuchlich,  wie  auch  das  subst.  utdregersche  (br  ein  altes 
Weib,  das  die  Neuigkeiten  von  Haus  zu  Haus  schleppt. 
4759.     Baren  unde  wulue  verderven  de  lant, 

Se  achten  weynich,  wes  huss  dar  brant^ 

Mögen  se  syck  by  den  kolen  wermen. 

Se  laten  syck  ock  nicht  entfermen, 

Mögen  se  men  krygen  vette  kreppe; 

Den  armen  laten  se  nauwe  de  doppe^ 

Wan  se  en  der  eyger  hebben  berouet. 
Bei  sämmtlichen  früheren  Herausgebern  sowie  im  Mnd.  Wb.  ist  hrop 
an  unserer  Stelle  als  ^Kropr  erklärt,   auch  Prion  scheint  mit  dieser 
Erklärung  einverstanden  ^    da  er  das  Wort  in  sein  Glossar  nicht  auf- 


zu  REINKE  DE  VOS.  223 

genommen  hat.  Nun  ist  aber  der  Kropf  eigentlich  der  häutige  Hals- 
sack  körnerfressender  Vögel ;  beim  Menschen  bezeichnet  er  die  diesem 
ähnliche  Halsdrüsengeschwulst.  In  übertragener  Bedeutung  finde  ich 
nur:  eynen  gtiden  krop  drynken  (Mnd.  Wb.  Nachtr.  S.  188),  aber  nicht 
ettffi.  Wir  müssen  uns  daher  nach  einer  anderen  Bedeutung  des  Wortes 
umsehen«  Da  Bären  und  Wölfe  im  Qedichte  durchaus  mit  mensch- 
hchen  Neigungen  und  Gewohnheiten  gedacht  werden ,  so  dürfen  wir 
unter  kroppe  das  bekannte  Fastnachtsgebäck  verstehen ,  welches  seit 
alter  Zeit  in  Niederdeutschland  gebacken  wurde  und  z.  B.  in  Braun- 
Schweiger  Eämmereirechnungen  vom  Jahre  1385  (Mnd.  Wb.  11,  S.  578) 
erwähnt  wird.  Es  waren  wohl,  nicht  mit  Fleisch,  aber  oft  mit  Süssig- 
keit  gefüllte,  in  reichlichem  Schmalze  gebackene  Pfannenkuchen,  wie 
sie  noch  jetzt  hier  unter  dem  Namen  Krüppel ^  Fettkrappel  zum  Ver- 
kauf kommen;  vgl.  auch  Krause  im  Correspondenzblatt  f.  niederd. 
Sprachf.  XII,  S.  46. 

4879.     He  vorsteyt  alle  tungen  unde  sprake  darch 

Van  Poytraw  an  wente  to  Luneborch, 
Lübben  erklärt  hier  darch  als  ^durch  und  durch';  auch  Schröder,  der 
hinter  darch  ein  Komma  setzt,  erklärt:  alle  tungen  darch,  durchaus 
alle  Sprachen.  Ich  ziehe  es  zu  dem  Folgenden:  Er  verstand  alle 
Sprache  die  ganze  Gegend  von  Pötrow  bis  Lüneburg  hinduroh.  In 
ähnlicher  Verwendung  findet  sich  darch  5072. 

mannyghe  vramde  yntarye  uppe  stuntf 

undet*  yslyker  ystaryen  de  worde 

mit  galde  dorch,  so  syk  dai  beharde. 
Auch  hier  erklärt  Schröder:  durchaus  mit  oder  von  Gold,  wäh- 
rend Lübben  dorchwracht  schreibt.  Ich  glaube,  daß  darch  hier  heißt: 
die  ganze  Breite  des  Bildes  enthing. 

4639.     Dar  ghynck  sc  waden  unde  se  swam 

So  lange,  dal  se  to  deme  ende  quam» 

Dar  was  yd  wol  deep,  men  doch  nicht  myn! 

Dar  heeth  he  den  sterl  er  hengen  in  ... 
Lübben  hat  keine  Interpunction  nach  min   und  übersetzt:    es  war  da 
freilich   tief,    aber    nichtsdestoweniger.    Diese  Erklärung   ist  offenbar 
richtig,  nur  daß  nach  min  ein  Gcdankonstrich  zu  setzen  ist:  Da  war 
es  wohl  tief,  aber  gleichwohl  —  schwamm  sie  dahin. 

Gl.  III,  14  S.  195.  Dat  andei*  is,  dat  ein  richten*  vaken  wert  he- 
drogen^  umme  dat  he  syk  vai*hapety  wes  to  krygen  kleynbde  edder  andere 
dult  bottere,  unde  leth  darumme  na  de  rechtferdicheyt  efte  eynen  mys- 
ieder  varen. 


224  F*  PETEBS,  MÄRCHEN  AUS  LOTHRINGEN. 

Lttbben  erklärt:    dult  lottere  muß  eine  gewisse  Quantität  Butter 

sein  (wol  =  tuUe  ein  großes  Geschirr,  Wanne,  Kübel.  Br.  W.  5,  124). 

Auch  Prien  schließt  sich  dieser  Erklärung,   wenn  auch  zweifelnd  an. 

Aber  ganz  abgesehen  davon,  daß  es  durchaus  unsicher  ist,   ob  dvUe 

wirklich  unser  heutiges  TuUe  ist,  passt  Butter  hier  gar  nicht  in  den 

Zusammenhang.   Wir  haben  ohne  Zweifel  einen  Druckfehler  vor  uns, 

und   ich   vermuthe,    daß   hier   ursprünglich    duUbotere   gestanden   hat, 

d.  h.  Entschädigungen,    welche   der  Richter  dafdr  empfängt,    daß  er 

Geduld  mit  dem  Verklagten  hat,    ihm  Aufschub  gewährt.    Das  Wort 

ist  zwar  nicht  weiter  belegt,  aber  richtig  gebildet,  vgl.  unser  XOcken- 

büßer'    und    mnd.    boterwort.    Nach  krygen   ist  ein  Komma  zu  setzen, 

so  daß  kl.  e,  a.  d,  b.  als  nähere  Erklärung  zu  wes  zu  fassen  ist. 

6874.    Dyn  bedregent  ia  gheweat  to  groet^ 

Dyn  stoffkrasseni,  dyn  pyasent^  dyn  scherent^ 

Dyne  grote  loggen^  dyn  vette  smerenL 

Auf  scherent  in  unserer  Stelle  ist  bisher  weder  in  Anmerkungen  noch 

Wörterbüchern  Bezug  genommen.    Es  kann  nur  heißen  'davonlaufen* 

(s.  Mnd.  Wb.  4,  77)    und   geht  auf  die  verstellte  Flucht,    welche  R. 

auf  den  Rath  der  Äffin  beginnt.  Es  ist  das  engl,  (o  sheer^  unser  sich 

scheren.  Das  Wort  ist  in  dieser  Bedeutung  im  Mnd.  Wb.  zuerst  bei 

Lauremberg  belegt;    hier   hätten   wir   die  vermißte  Stelle  aus  einem 

älteren  Werke. 

NORTHEIM,  im  Januar  1888.  R.  SPRENGER. 
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1.  Drei  Sprüche. 

(Im  Autzage.) 

In  einer  Stadt  lebt  ein  Mann  in  glücklichem  Wohlstande  mit 
seiner  jungen  Frau  und  zwei  Kindern,  einem  Knaben  und  einem 
Mädchen.  Es  kommt  aber  feindliches  Volk  durch  die  Stadt  und 
schleppt  ihn  mit.  bis  er  zuletzt  in  einem  fernen  Lande  an  einen 
reichen  Mann  als  Sklave  verkauft  wird.  £r  weilt  dort  lange  Jahre 
und  wird  gut  gehalten,  kann  aber  doch  der  Sehnsucht  nach  den  Seinen 
nicht  Herr  werden.     Endlich  lernt  er  einen  alten  Mann,  der  auch  im 

')  "Wir  machen  bei  der  Gelegenheit  aufinerksam  aat  das  Werk  des  TnrfiMon 
Aas  Lothrini^Nk.  Sagen  and  Mirchen.  Leipaig  1887.  Carl  Beiftner.  K. 
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Dienste  seines  Herrn  steht  und  bei  ihm  sehr  angesehen  ist,  durch 
Zufall  als  seinen  Landsmann  kennen.  Nachdem  sie  befreundet  ge- 
worden sind,  verhilft  ihm  dieser  nach  langem  Widerstreben  zur  Flucht. 
Die  flucht  glückt ,  und  er  hat  nun  eine  sehr  lange  Wanderung  vor 
lieh.  Auf  dieser  kommt  er  an  eine  Stadt,  an  deren  Thor  angeschrieben 
steht,  daß  dort  ein  sehr  weiser  Mann,  ein  ^Rathsager^  wohne.  Diesem 
gibt  er  Oeld  und  erkundigt  sich  bei  ihm  nach  seiner  Familie  und 
seiner  Zukunft,  erfahrt  aber  nur,  daß  er  seine  Reise  glücklich  voll- 
enden werde,  wenn  er  drei  Sprüche  immer  beachte: 

1.  Was  dich  nicht  angeht,  da  laß  deinen  Fürwitz. 

2.  Oehe  nie  yon  der  großen  Straße  ab  auf  einen  Richtweg. 

3.  Gib  deinem  jähen  Zorn  nicht  nach. 
"Et  ist  sehr  enttäuscht  und  bedauert  sein  Geld,   da  ihm  diese 

Lehren  einfältig  und  überflüssig  erscheinen. 

Nach  einer  langen  Wanderung  kommt  er  in  ein  Land,  das  immer 
noch  weit  von  seiner  Heimat  entfernt  ist  und  trifft  dort  in  einem 
Schlosse  seine  Schwester,  die  ihn  wieder  erkennt.  Der  Herr  des 
SohloBses  nimmt  ihn  gastlich  auf  und  ladet  ihn  zum  Essen  ein.  Als 
sie  aber  in  den  Eßsaal  eingetreten  sind,  schließt  er  diesen  ab  und 
steckt  den  Schlüssel  zu  sich.  An  einem  langen  Tische  ist  nur  für  sie 
beide  gedeckt;  am  anderen  Ende  steht  eine  große  verdeckte  Schüssel 
and  daneben  ein  Federkiel.  Als  sie  sich  gesetzt  haben,  legt  der 
Herr  Waffen  neben  sich  bereit.  Dem  Wanderer  kommt  dies  Alles 
sehr  unheimlich  vor,  und  er  will  schon  fragen,  als  ihm  der  erste 
Sprach  einfUlt.  Er  gewinnt  jetzt  Vertrauen  zu  dem  ^Rathsager*% 
meint,  daß  der  doch  vielleicht  die  Zukunft  vorausgesehen  habe,  und 
beschließt,  seiner  Vorschriften  streng  eingedenk  zu  sein.  Reichliche 
und  gute  Speisen  und  Getränke  werden  ihnen  durch  ein  Loch  in  der 
Wand  hineingeschoben,  aber  der  Herr  spricht  über  dem  Essen  kein 
Wort  Auf  einen  Druck  von  ihm  thut  sich  plötzlich  in  der  Wand  eine 
Thflr  auf,  und  eine  gespensterhaft  magere  und  bleiche  Frau  schreitet 
durch  dieselbe  auf  die  Schüssel  am  unteren  Ende  des  Tisches  zu, 
fllllt  den  Federkiel  mit  der  Pastete,  die  in  der  Schüssel  sich  befindet 
und  ißt  den  Lihalt  auf;  dann  schreitet  sie  sogleich  zurück,  und  die 
Tkflr  fkUt  wieder  zu. 

Der  Wanderer  bemeistert  auch  während  dieses  Auftrittes  seinen 
Schrecken  und  seine  EIrregung  und  ißt  ruhig  weiter.  Derr  Herr  wird 
jetit  freundlicher  und  gibt  ihm  Aufklärung:  Die  Ihr  eben  gesehen 
habt|  ist  meine  Frau.  Vor  etwa  einem  Jahre  habe  ich  sie  mit  einem 
liebhaber  überrascht   und   diesen  vor  ihren  Augen    nieder6eat<jchft.\^. 

V#M  Beihe  III.  (IIXHL)  Jahrg.  \^ 
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Dann  habe  ich  in  ihrer  Gegenwart  aus  seinem  Fleisch  die  Pastete 
machen  lassen,  die  dort  unten  auf  dem  Tische  steht,  und  die  Frau  in 
einem  Zimmer  hier  neben  an  eingesperrt.  Sie  bekommt  jetst  zu  jeder 
Mahlzeit  einen  Federkiel  yoll  von  jener  Pastete,  bis  sie  ganz  auf- 
gegessen ist.  Überlebt  sie  es,  so  will  ich  sie  wieder  als  meine  Frau 
annehmen.  Hättet  Ihr  mich  gefragt  oder  mir  gar  Vorwürfe  gemacht, 
so  hätte  ich  Euch  niedergestochen,  wie  schon  etliche  vor  £aoh. 

Der  Wanderer  zieht  nun  wieder  eine  lange  Strecke  unangefochten 
weiter,  bis  er  eines  Tages  mit  drei  Burschen  zusammentrifft  und  mit 
ihnen  auf  einer  heißen  und  staubigen  Straße  eine  Strecke  zurtloklegt, 
bis  sie  an  einen  kühlen  schattigen  Fußpfad  kommen,  den  der  Eine 
genau  kennen  will  und  der  den  Weg  erheblich  abkürzen  soll.  Schon 
ist  er  mit  ihnen  in  den  Pfad  eingebogen,  als  ihm  der  zweite  Spruch 
einfällt  und  er  trotz  alles  Spottes  seiner  Genossen  auf  die  heiße  Land- 
straße zurückhehrt.  Er  erreicht  die  nächste  Stadt  glücklich,  während 
die  Burschen  von  Räubern  getödtet  werden. 

Nach  einiger  Zeit  gelangt  er  endlich  in  seine  Heimatsstadt  und 
kehrt  in  einem  Gasthofe  seinem  Wohnhause  gegenüber  ein^  um  dort 
zu  übernachten.  Als  er  am  nächsten  Morgen  aus  dem  Fenster  schaut, 
sieht  er  seine  Frau  und  seine  inzwischen  erwachsene  Tochter  in  die 
Hausthür  treten,  ein  Wagen  fährt  vor,  aus  dem  zwei  junge  Männer 
herausspringen,  und  einer  umarmt  und  küßt  die  Mutter,  der  Andere 
die  Tochter.  Schon  will  er  in  jähem  Zorne  hinübereilen  und  Frau 
und  Tochter  niederstechen,  als  ihm  der  dritte  Spruch  einfiült.  Er  be- 
zwingt sich  jetzt  und  erkundigt  sich  beim  Wirthe,  von  dem  er  erfiüirt, 
daß  der  junge  Mann,  der  seine  Frau  umarmt  hatte,  sein  Sohn  seii 
der  die  Priesterweihe  erhalten  und  eben  zum  ersten  Male  Messe  gelesen 
habe,  und  der  Andere  der  Bräutigam  seiner  Tochter.  Darauf  findet 
dann  glückliche  Wiedervereinigung  statt. 

2.  ^Der  Weihnachtsbub^. 

(Im  Auszage.) 

Ein  armer  Knabe,  der  seinen  illegitimen  Vater  nicht  gekannt 
hat,  verliert  auch  seine  Mutter,  die  am  Tage  vor  Weihnacht  begraben 
wird.  Gegen  Abend  kann  er  es  vor  Grauen  in  der  einsamen  Hütte 
nicht  mehr  aushalten  und  geht  in  den  Wald.  Als  er  sich  in  Finstemiß 
und  Schneewetter  schon  dem  Tode  nahe  glaubt,  sieht  er  einen  Licht- 
schimmer und  findet,  demselben  nachgehend,  ein  Häuschen,  in  das 
er  eintritt.  Es  ist  bewohnt  von  armen  Eltern  mit  zwei  Knaben,  etwa 
in   seinem  Alter,   und  einem  Mädchen,  das  noch  in  der  Wiege  liegt 


MÄRCHEN  AUS  LOTHRINGEN.  227 

Sie  feiern  gerade  den  heiligen  Abend  mit  Christbäumchen  und  kleinen 
Gteschenken  und  nehmen  ihn  gastlich  auf.  Als  sie  am  nächsten  Morgen 
erfahren^  daß  er  ganz  hilflos  in  der  Welt  steht,  behalten  sie  ihn  bei 
lieh.  Die  beiden  Knaben,  die  sich  sehr  über  den  Zuwachs  freuen, 
flehen  ihm  den  Namen  Weihnachtsbub,  weil  er  gerade  zu  Weihnacht 
in  das  Haus  gekommen  ist.  Er  wächst  im  Walde  heran  und  bleibt 
körperlich  schwach,  wird  aber  sehr  klug  und  thatkräftig.  Von  den 
beiden  Brüdern  wird  der  älteste  Schlosser  und  der  zweite  Schmied. 
Der  Weihnachtsbub  erlernt  in  einer  Stadt  das  Schneiderhandwerk  und 
hat  viel  Glück,  folgt  aber  doch  einem  sehnsüchtigen  Zuge  und  kehrt 
in  das  Häuschen  der  Pflegeeltern  zurück.  Dort  findet  er  die  Pflege- 
schweeter  halb  erwachsen,  und  es  erwacht  der  Wunsch  in  ihm,  sie 
n  heirathen.  Thatendrang  und  der  Wunsch,  seinen  Pflegeverwandten 
sieh  dankbar  zu  erweisen,  bestimmen  ihn  aber,  zunächst  den  Versuch 
SU  machen,  Reichthümer  zu  erwerben  und  zu  diesem  Zwecke  auf  die 
Wanderschaft  zu  gehen.  Die  Pflegebrüder,  die  noch  bei  den  Eltern 
im  Walde  wohnen,  bestimmt  er,  ihn  zu  begleiten,  und  weiß  sie  trotz 
ihres  Widerstandes  in  immer  entlegenere  Gegenden  mit  sich  zu  führen, 
bis  sie  an  ein  verzaubertes  Schloß  kommen,  über  dessen  Thür  die 
Worte  stehen:  „Wer  in  dieses  Schloß  einziehet  und  darin  wohnen 
bleibt,  dem  fällt  es  zu  Eigenthum  an  mit  allen  Besitzungen  und 
BachteDy  die  dazu  gehören."  Trotz  der  Widerreden  der  Brüder  betritt 
der  Weihnachtsbub  mit  ihnen  das  Schloß.  Hier  finden  sie  große  Pracht, 
aber  auch  eine  Menge  von  vertrockneten  Leichen,  die  in  allen  Zimmern 
umherliegen.  Sie  machen  jetzt  eine  große  Grube  und  begraben  die 
Leiehen  während  mehrerer  Wochen;  dabei  bleiben  sie,  wegen  der 
Ängstlichkeit  der  Brüder,  Tag  und  Nacht  nahe  bei  einander.  Als  aber 
die  LfOiohen  schon  eine  Weile  unter  der  Erde  sind  und  alles  ruhig 
bleibt,  werden  sie  sicher  und  beschließen,  daß  immer  Einer  zu  Hause 
bleiben  nnd  Mittag  kochen  soll,  während  die  Anderen  auf  Feldarbeit 
gehen.  Die  erste  Woche  soll  der  älteste  Bruder  zu  Hause  bleiben, 
die  nächste  der  Zweite  itnd  dann  der  Weihnachtsbub.  Wenn  das 
Eaaen  fertig  ist,  soll  mit  einer  Glocke,  von  der  der  Strang  in  die 
Küche  hängt,  geläutet  werden.  Als  der  Älte8te  am  ersten  Mittag  das 
Essen  bereitet  hat  uud  eben  zum  Glockenstrange  gehen  will,  hinkt 
hinter  ihm  ein  altes  Weib  vorüber  auf  den  Kamin  zu,  indem  sie  sich 
wie  vor  Kälte  die  Hände  reibt  und  bei  jedem  Schritte  sagt:  „Schuck, 
Schuck,  was  kalt.^  Sie  hat  ein  schauerliches  Aussehen  und  der  Schlosser 
fragt  sie  voll  Furcht,  wer  sie  ist  und  was  sie  begehrt.  „Oh^,  antwortet 
sie,    ,ioh  bin  eine  arme  Bettelfrau   und  wohne    dort   hinten   in   dem 
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großen  Walde.  Hu,  wie  mich  friert l  Sehuck,  Schuck,  was  kaltl  Schuck, 
Schuck,  was  kalt!  Laß  mich  nur  hier  an  dem  Feuer  mich  wärmen 
und  gib  mir  ein  wenig  von  Deinem  Brei  dort."  Ans  Furcht  reicht 
er  ihr  einen  Teller  mit  Brei,  zu  dem  ein  Löffel  gelegt  ist.  Sobald  sie 
den  Teller  in  der  Hand  hat,  läßt  sie  den  Löffel  zu  Boden  fallen  und 
verlangt  von  ihm,  daß  er  ihn  aufheben  solle.  Wieder  aus  Furcht  ge- 
horcht er,  und  als  er  sich  danach  bückt,  springt  sie  ihm  in  den  Nacken 
und  peinigt  ihn  so,  daß  er  umzukommen  vermeint,  doch  behält  er 
so  viel  Kraft,  daß  er  auf  allen  Vieren  zum  Glockenstrange  kriechen 
und  anziehen  kann.  Beim  ersten  Anschlage  läßt  sie  ihn  los  und  ist 
verschwunden.  Die  Anderen  kommen  und  finden  ihn  sehr  bleich.  Er 
schämt  sich  aber,  die  Wahrheit  zu  gestehen,  und  sagt  nur,  daß  ihm 
unwohl  geworden.  Als  es  ihm  am  nächsten  Mittag  aber  wieder  ebenso 
ergeht,  bittet  er  seinen  Bruder,  den  Schmied,  ihn  abzulösen.  Dieser  er- 
leidet zwei  Mittage  dasselbe  Schicksal  und  wird  dann  vom  Weihnaohts- 
bub  abgelöst  Auch  ihm  erscheint  die  Hexe  und  bittet  ihn  in  ganz 
denselben  Worten  um  Essen;  er  reicht  ihr  einen  Teller;  sie  läßt  wieder 
den  Löffel  fallen  und  bittet  ihn,  denselben  aufzuheben.  Er  fthrt  sie 
aber  barsch  an:  „Altes  Scheusal,  meinst  Du,  ich  hätte  nicht  gemerkt^ 
daß  Du  den  Löffel  mit  Vorsatz  herabgeschüttelt  hast?  Gleich  nimmst 
Du  den  Löffel  auf  oder  ich  schlage  Dir  die  Knochen  zu  Brei** ;  und  daaiit 
greift  er  nach  dem  Schüreisen;  als  er  aber  auf  sie  zutreten  will,  ist 
sie  verschwunden.  Jedoch  ist  sie  am  nächsten  Mittag  wieder  da  und 
bittet  mit  den  ständig  wiederkehrenden  Worten  um  Essen.  Er  packt 
sie  aber  sogleich  an  der  Kehle,  indem  er  ihr  zuruft,  daß  sie  ihm 
diesmal  nicht  entwischen  solle,  ehe  sie  ihm  gezeigt  habe,  wo  sie  her 
käme  und  wo  sie  hinginge.  Sie  erwidert:  „Wenn  ich  Dir  zeigen  uollf 
wo  ich  herkomme  und  wo  ich  hingehe,  so  sage  es  noch  einmal;  Du 
darfst  aber  keine  Furcht  haben.^  Darauf  wiederholt  er  furchtlos  seine 
Forderung  und  befindet  sich  nun  plötzlich  mit  dem  alten  Weibe  in 
einem  tiefen  Keller  vor  einer  hohen  Wand,  die  sich  auf  einen  Zauber- 
spruch des  Weibes  öffnet  Dann  wird  er  auf  viel  verschlungenen 
Pfaden  in  einen  prachtvollen  Saal  geführt,  in  welchem  kleine  graue 
Männlein')  ihn  empfangen  und  sehr  glänzend  bewirthen.  Auf  die 
Mahlzeiten  folgen  Spiele,  Jagd  und  Fischerei,  bis  dem  Weihnachttbab 
die  Brüder  wieder  einfallen  und  er  zu  einem  der  grauen  MM.nnjiMn 
sagt,  er  müsse  jetzt  wieder  hinauf,  denn  seine  Brüder  warteten  auf 


*)  Der  Ansdnick  ^Zwerg«*  ist  nicht  bekannt,  es  heißt  in  der  Volkssprache  immer 
„klines  Gränmänuel'*. 
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das  Mittageraen.  Darauf  fragt  ihn  das  Männlein  lachend,  wie  lange 
er  denn  meinei  daß  er  bei  ihnen  sei,  und  als  er  antwortet,  etwa  eine 
halbe  Stunde,  erfährt  er,  daß  er  gerade  in  diesem  Augenblicke  vor 
swölf  Jahren  in  die  Unterwelt  gekommen  ist.  Er  erschrickt  hierüber 
•ehr  und  gedenkt  sogleich  seiner  Pflegeeltern  und  seiner  Pflegeschwester ; 
das  Männleln  kann  ihm  aber  die  beruhigende  Versicherung  geben,  daß 
Alle  wohlauf  sind  und  die  Pflegeschwester  noch  unverheirathet  ist. 
Er  will  nun  sogleich  in  die  Welt  zurückkehren,  wird  indeß  belehrt, 
daß  nur  die  ihn  wieder  hinwegführen  könne,  die  ihn  hergebracht 
habe.  Er  läßt  sich  nun  sogleich  zu  der  alten  Hexe  führen,  diese  aber 
weigert  aich  hartnäckig,  ihm  behilfllich  zu  sein.  Als  er  hierüber  sehr 
traurig  wird,  erklärt  das  Männlein,  daß  es  ihm  behilflich  sein  wolle 
und  gibt  ihm  folgende  Aufschlüsse:  vor  100  Jahren  war  das  alte 
Weib,  das  Dich  hierher  gebracht  hat,  eine  wunderschöne,  junge  Prin- 
aessin,  und  sie  hatte  einem  schönen,  jungen  Prinzen  versprochen,  daß 
sie  ihn  heirathen  wolle;  nun  kam  aber  ein  reicherer  und  mächtigerer 
Prins  und  hielt  um  sie  an,  und  da  brach  sie  ihr  Versprechen  und 
▼erlobte  sich  mit  dem.  Darüber  wurde  der  junge  Prinz  sehr  zornig 
und  ipng  zu  einem  mächtigen  Zauberer  und  bat  ihn  um  seine  Hilfe. 
Und  der  Zauberer  verwünschte  die  Prinzessin  und  das  Schloß  und 
Alles,  was  dazu  gehörte,  und  die  Prinzessin  ward  eine  scheußliche, 
alte  Hexe,  wie  Du  sie  gesehen  hast,  und  an  das  Schloß  wurde  an- 
geeohrieben,  daß  es  dem  gehören  solle,  der  es  bewohne,  denn  Keiner 
konnte  es  darin  aushalten,  und  die  Meisten  kamen  um,  die  es  betraten. 
Das  kam  aber  so:  die  Prinzessin  war  nicht  blos  äußerlich  zu  einer 
Hexe  verwandelt,  sondern  auch  innerlich,  so  daß  sie  Macht  hatte  wie 
eine  Hexe  und  nur  Lust  an  Unheil.  Die  fiel  nun  über  Jeden  her,  der 
daa  SeUoß  betrat  und  saugte  ihm  das  Leben  aus;  daher  die  vielen 
Leiehen,  die  im  Schlosse  lagen,  als  Ihr  ankamt.  Deine  Brüder  können 
von  Glflck  sagen,  daß  der  Glockenstrang  in  der  Küche  hing,  denn 
Tor  dem  Glockenschalle  mußte  sie  weichen,  sonst  hätte  sie  ihnen 
mch  das  Leben  ausgesogen.  Über  Dich  aber  hatte  sie  keine  Gewalt» 
weil  Da  keine  Furcht  hast.  Wir  grauen  Männlein  haben  nun  die  ganzen 
100  Jahre  hiedurch  das  Schloß  unterhalten  und  das  Vieh  gefüttert 
und  aofgezogen  und  Alles  so  erhalten,  wie  Ihr  es  vorgefunden  habt. 
Wir  Alle  sind  auch  verzauberte  Prinzen;  wir  können  aber  nicht  mehr 
criöst  werden,  weil  unsere  Zeit  vorübergegangen  ist,  ohne  dass  ein 
EilOfer  gekommen  wäre.  Wir  müssen  in  alle  Ewigkeit  hier  unten 
bleiben  und  haben  es  wohl  ganz  gut,  aber  nicht  so  gut  wie  in  der 
im  Himmel.  Die  Prinzessin  aber  kann  nodi  «iV^^V  ^^\^^\i\ 
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Du  brauchst  ihr  nur  einen  Kuß  zu  geben,  so  wird  sie  wieder  wie  sie 
früher  war,  mu(5  dann  aber  Deine  Frau  werden  und  Dich  auf  die 
Erde  zurückführen. 

Wegen  dieses  letzten  Punktes  hat  der  Weihnachtsbub  Bedenken; 
das  graue  Männlein  tröstet  ihn  aber,  daß  sich  doch  noch  vielleicht 
ein  Ausweg  finden  werde.  Er  gibt  nun  der  Alten  den  Kuß  und  hält 
plötzlich  eine  schöne  Prinzessin  in  den  Armen. 

Von  dem  Männlein  erhält  er  jetzt  einen  großen  Korb  mit  einem 
langen  Strick  daran  und  ein  Stäbchen  mit  folgender  Weisung:  wenn 
Du  mit  der  Prinzessin  in  den  Korb  steigst,  werdet  Ihr  sogleich  oben 
auf  der  Erde  ankommen.  Wenn  Du  wieder  zu  uns  willst,  mußt  Du 
mit  dem  Stäbchen  an  einer  bestimmten  Stelle  ^)  auf  die  Erde  klopfen, 
so  wird  sie  sich  aufthun,  und  dann  müssen  Deine  Brüder  Dich  in 
dem  Korbe  an  dem  Strick  hinablassen.  Der  Strick  wird  zwar  bei 
Weitem  nicht  reichen,  aber  der  Korb  macht  sich  los  und  trägt 
Dich  hinab  und  hernach  wieder  nach  oben  bis  an  den  Strick,  und 
dann  müssen  die  Brüder  Dich   vollends  hinaufziehen. 

Er  wird  dann  noch  ermahnt,  daß  er  sich  ja  nicht  scheuen, 
sondern  in  jeder  Noth  an  die  grauen  Männlein  wenden  möge.  Kaum 
hat  er,  reich  beschenkt,  mit  der  Prinzessin  den  Korb  bestiegen,  so 
stehen  sie  auch  schon  oben  vor  dem  Schlosse.  Hier  erfllhrt  er  von 
der  Dienerschaft,  daß  das  Schloß  mit  allen  Besitzungen  den  Brüdern 
zugesprochen  worden  ist  und  daß  der  Altere  soeben  in  der  nahen 
Stadt  mit  der  Tochter  des  Königs  Hochzeit  mache.  Er  begibt  aich 
sogleich  mit  der  Prinzessin  dorthin  und  wird  freudig  berußt  Die 
Brüder  haben  die  Eltern  und  die  Schwester  inzwischen  vergessen;  er 
aber  denkt  sogleich  nach  Beendigung  der  Hochzeitsfeierlichkeiten 
wieder  an  sie,  und  wie  er  die  Pflegeschwester  statt  der  Prinzessin 
heirathen  könne.  Das  Herbeischaffen  der  Verwandten  ist  wegen  der 
großen  Entfernung  besonders  schwierig.  Er  beschließt  daher,  das 
graue  Männlein ^)  um  Hilfe  anzugehen,  klopft  mit  dem  Stäbeben') 
auf  die  Erde,  und  Alles  geschieht,  wie  vorhergesagt. 

Bezüglich  der  Heirath  räth  ihm  das  Männlein,  er  solle  den  nn* 
verheiratheten  Bruder  veranlassen,  der  Prinzessin  ohne  Weitmrs.om 
den  Hals  zu  fallen  und  ihr  zu  sagen,  daß  er  sie  heirathen  wolle;  sage 


')  Die  Stelle  ist  in  der  Erzählung  nicht  angegeben. 

^)  Es  ist  bald  von  einem,  bald  von  den  Mäunlein  die  Rede;  e«  scheint  aber, 
daß  sich  einer  besonders  seiner  angenommen  habe. 

')  Der  Ausdruck  ^Wünschelrnthe''  ist  unbekannt;  es  heißt  im  Dialekt  nlcfines 
Stecke]*'  ss  Stöckchen  oder  Stäbchen. 
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sie  dann  asu,  so  dürfe  sie  dessen  Frau  werden.  Dann  solle  sogleich 
die  Hochzeit  gefeiert  werden,  und  nach  Beendigung  derselben  solle  er 
wieder  zu  einer  bestimmten  Stunde  mit  dem  Stäbchen  klopfen^  dann 
werde  er,  das  graue  Männlein ,  hinaufkommen  und  ihm  helfen.  Es 
verläuft  nun  Alles  nach  Wunsch,  und  wie  der  Weihnachtsbub  klopft, 
kommt  das  Männlein  herauf,  bis  an  den  Leib  in  großen  Stiefeln 
steckend  und  noch  ein  ebensolches  Paar  in  den  Händen  haltend,  das 
Jener  anziehen  muU.  Darauf  erklärt  er  ihm,  daß  dies  StundenstiefeP) 
seien,  und  daß  sie  mit  denselben  in  einer  Stunde  bei  dem  Häuschen 
im  Walde  sein  würden.  Richtig  erreichen  sie  auch  das  Haus  in  so 
kurzer  Zeit,  nehmen  die  Eltern  und  die  Schwester  auf  die  Schultern 
and  führen  sie  in  ebenso  kurzer  Zeit  zum  Schlosse  zurück.  Hier 
heiratbet  nun  der  Weihnachtsbub  die  Pflegetochter,  und  Alle  führen 
ein  langes  und  glückliches  Leben. 

FIN8TIN0EN  (in  LothringeD).  F.  PETERS. 


BERICHT 

Aber   die  VerhaDdlungen    der   deutsch-romanischen    Section    auf  der  XXXIX. 
VerBammluDg  deutscher  Philologen  und  Schulmänner  zu  Zürich. 

(28.  September  bis  1.  October  1887.) 


Die  constituirende  Sitzung  der  Section  fand  am  28.  Sept. ,  Mittags 
12  Uhr,  statt  und  wurde  durch  Prof.  Tobler  eröffnet.  Prof.  Martin  (Straß- 
hnrg)  schlägt  vor:  die  Herren  Professoren  Drr.  Tobler  und  Ulrich,  beide 
in  Zürich,  welche  von  der  Gießener  Vorsammlung  mit  der  Vorbereitun^c 
der  Geschäfte  beauftragt  worden  waren,  zu  Vorsitzenden  zu  ernennen.  Der 
Vorschlftg  wird  einstimmig  zum  Beschluß  erhoben.  Als  Schriftführer  werden 
gewählt  die  Herren  Privatdocent  Dr.  Wetz- Straß  bürg  und  Dr.  Bachmann- 
Zttricb.  In  das  Album  der  Section  tragen  sich  34  Mitglieder  ein:  Gymnasial- 
lehrer Dr.  Bachmann-Zürich,  Prof.  Dr.  Bächtold-Zürich,  Stud.  Bodmer-Zürich, 
F.  Brändliy  0.  S.  B.  Engelberg,  Dr.  Bruppacher-Zürich ,  Privatdocent  Dr. 
Crfiger-Straßbnrg,  Gjmnasialrector  Ehemann-Ravensburg,  P.  Fischer,  0.  S.  B.- 
Semen, Prof.  Dr.  Götzinger-St.  Gallen ,  Privatdocent  Dr.  Hartmann-Zürich, 
Dr.  Henog-Aaran,  Professor  Dr.  Hewet^New- York ,  Prof.  Dr.  Hirzel-Bern, 
Dr.  Jeeklin-Chor,  Prof.  Dr.  Kluge-Jena,  Prof.  Dr.  Koch-Marburg,  Privat- 
doeent  Dr.  Levy-Freiburg  i.  Br.,  Prof.  Dr.  Martin -Straßburg,  Prof.  Dr.  Meyer 
T.  Knonau- Zürich ,  Prof.  Dr.  Morf-Bem,  Prof.  Dr.  Motz-Zürich,  Prof.  Dr. 
Beifferscheid-Gkeiftwald,  Gymnasiallehrer  Dr.  Schoch-Zürich,  Prof.  Dr.  Soldan- 
Baiel,  Dr.  Staub-Zürich,  Dr.  Stickelberger-Burgdorf,  Prof.  Dr.  Stiefel-Zürich, 
Sind.  Stnts-Zürich,   Prof.  Dr.  Tobler-Zürich ,    Prof.  Dr.  Uhich-Zürich ,  Prof. 


^)  Der  Ausdruck  „Siebenmeilenstiefel^  ist  nicht  bekannt. 
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Dr.  Vetter-Frauenfeld,    P.  Wagner,    0.   S.  B.-Engelberg,    Privatdocent    Dr. 
Weissenfels-Freiburg  i.  Br.,    Privatdocent  Dr.  Wetz-Straßbnrg. 

Zur  Vertheilung  an  die  Mitglieder  werden  an  diesem  und  den  folgenden 
Tagen  aufgelegt:  Von  Prof.  Dr.  Koch:  Koch  und  Geiger,  Zeitschrift  fär 
vergleichende  Litteraturgeschichte  und  Renaissance-Litteratur.  Nene  Folge. 
I.  Bd.  I.  Heft.  —  Von  Prof.  Dr.  Bach  toi d:  Dessen  Geschichte  der  deut- 
schen Litteratur  in  der  Schweiz.  L  Lieferung.  —  Von  Dr.  Staub  (namens 
der  Leitung  des  schweizerischen  Idiotikon):  Die  Vocalisirung  des  N  bei  den 
schweizerischen  Alemannen.  Die  Reihenfolge  in  mundartlichen  Wörterbüchern. 
Proben  aus  dem  für  das  schweizerdeutsche  Idiotikon  gesammelten  Materiale. 
Das  Brot  im  Spiegel  schweizerdeutscher  Volkssprache  und  Sitte.  —  Von  dem 
Verlagshändler  Dr.  Hub  er  und  Dr.  Th.  Vetter  in  Frauenfeld:  Chronick  der 
Gesellschaft  der  Mahler  1721 — 1722.  Nach  dem  Manuscripte  der  Züricher 
Stadtbibliothek  herausgegeben  von  Th.  Vetter  (Bibliothek  älterer  Schriften 
der  deutschen  Schweiz  II.  Serie,  I.  Heft). 

In  der  zweiten  Sitzung  (Donnerstag  den  29.  September,  Morgens  8  Uhr) 
trägt  Prof.  Dr.  Kluge-Jena  vor  über  „Schweizerdeutsch  and  Schrift- 
deutsch in  ihren  geschichtlichen  Beziehungen*.  Der  Vortrag  ist 
in  dem  inzwischen  erschienenen  Buche:  Von  Luther  bis  Lessing,  sprach- 
geschichtliche Aufsätze  von  Fr.  Kluge- Straßburg  1888,  S.  66  ff.  der  Haupt- 
sache nach  zum  Abdruck  gebracht,  und  es  kann  deshalb  hier  auf  eine  Wieder- 
gabe des  Inhalts  verzichtet  w^erden.  In  der  an  den  Vortrag  sich  anschließenden 
Discussion  wendet  sich  Prof.  Martin  gegen  die,  wie  ihm  scheint,  nicht  gans 
gerechte  Beurtheilung  Luthers  durch  den  Vortragenden.  Prof.  Götsinger 
dankt  dem  Vortragenden  dafür,  daß  er  die  ungerechten  Ausflllle  Rückerts 
gegen  die  Schweiz  zurückgewiesen  habe.  Prof.  Morf  glaubt,  daß  die  räto- 
romanische Syntax  sehr  dazu  angethan  sei,  als  Quelle  für  die  Erkenotniß 
syntaktischer  £igenthümlichkeiten  des  Schweizerdeutschen  zu  dienen.  Der 
Vorsitzende  möchte  namentlich  schweizerische  Forscher  auffordern,  das  Tom 
Vortragenden  in  allgemeinen  Zügen  behandelte  Thema  zum  Gegenstand  ein- 
gehenden Studiums  zu  machen. 

Privatdocent  Dr.  W  e  t  z  -  Straßburg  hält  einen  Vortrag  ..Zur  Psycho- 
logie Heinrichs  v.  Kleist*'.  Die  litterarische  Kritik  ist  deswegen  viel- 
fach auf  Abwege  gcrathen,  weil  die  Kritiker  bei  der  Beurtheilung  von  Dicht- 
werken ihre  eigenen  psychologischen  Anschauungen  zu  Grunde  legten,  anstatt 
die  Psychologie  des  Dichters  festzustellen  und  davon  ausgehend  dessen  Werke 
zu  betrachten.  Dieses  letztere  Verfahren  will  der  Vortragende  zur  Lösung 
schwieriger  Probleme  aus  Heinrich  v.  Kleists  Dichtungen  in  Anwendung 
bringen.  1.  Kleists  Ansicht,  daß  die  Reflexion  sowohl  auf  körperliche  Be- 
wegungen als  auch  auf  moralische  Handlungen  von  verhängniß vollem  Einflüsse 
sei,  daß  nur  das  Unwillkürliche  schön,  nur  da  Grazie  möglich  sei,  wo  das 
Bewußtsein  völlig  schweige,  daß  Überlegung  im  Augenblick  der  Entsoheidnng 
nur  verwirren  und  schaden  könne  —  diese  Ansicht  erklärt  uns,  warum  Kl« 
seine  Personen  mit  Vorliebe  den  Eingebungen  des  AagenbHoks  gehorchen 
läßt.  2.  Kl.'s  „Gesetz  des  Gegensatzes'*  ist  die  Übertragung  eines  bekannten 
physikalischen  Gesetzes  auf  das  moralische  Gebiet.  So  wie  ein  elektrischer 
Körper  in  einem  unelektrischen,  auf  den  er  einwirkt,  die  entgegengesetite 
Elektricität    hervorruft,    „so  kann  im  Gebiet   moralischer  ErsoheinOQgeii  bei 
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entaprechender  Einwirkung  yon  Außen  der  Zustand  der  Indififerens  plötzlich  in 
einen  anderen  Zustand  überspringen,  welcher  zu  der  empfangenen  Einwirkung 
in  einem  ähnlichen  gegensätzlichen  Verhältniß  steht''.  Beispiele  für  die 
Wirksamkeit  dieses  Gesetzes  erbringt  der  Vortragende  aus  Kleists  ^  Erdbeben 
von  Chili^y  namentlich  aber  aus  dem  „Prinzen  von  Homburg**  (vgl.  III,  5; 
IV,  4).  So  läßt  sich  durch  die  psychologischen  Theorien  des  Dichters  das 
Handeln  der  Personen  seiner  Schöpfungen  erläutern. 

Nach  dem  Vortrage,  der  zu  keiner  Discussion  Anlaß  gibt,  laden  der 
Vortragende  und  Dr.  Staub  die  Mitglieder  zu  einem  Besuche  der  Sammlungen 
fQr  das   schweizerische  Idiotikon   ein.    Darauf  wird   die  Sitzung  aufgehoben. 

Dritte  Sitzung,  Freitag  den  30.  September,  Morgens  8  Uhr.  Auf  die 
Mittheilung  des  Vorsitzenden  hin,  daß  die  nächste  Versammlung  deutscher 
Philologen  und  Schulmänner  in  Görlitz  stattfinden  solle,  werden  die  Herren 
Professoren  Drr.  Weinhold  und  Gaspary,  beide  in  Breslau,  zu  Vorsitzen- 
den der  deutsch-romanischen  Section  gewählt. 

Professor  Dr.  Reifferscheid-Greifswald  spricht  über  die  Windeck- 
Handschriften  in  Zürich.  In  Bezug  auf  den  Inhalt  des  Vortrages  muß 
auf  die  ^Verhandlungen**  und  die  n Göttinger  Nachrichten"  1887,  Nr.  18, 
S.  592  ff»  (vgl.  namentlich  S.  530.  533.  543)  verwiesen  werden.  Der  Vortrag 
ruft  eine  kurze  Discussion  hervor,  au  der  sich  Prof.  Dr.  Meyer  v.  Knonau 
und  der  Vorsitzende  betheiligen.  — Nachher  hält  Prof.  Dr.  Morf-Bern  seinen 
Vortrag  über  ndic  Untersuchung  lebender  Mundarten  und  ihre 
Bedeutung  für  den  akademischen  Unterricht**.  Das  Studium  der 
afrz.  Sprache  und  Litteratur,  wie  es  gegenwärtig  auf  den  meisten  deutschen 
Hochschulen  betrieben  wird,  sollte  beschränkt  werden  zu  Gunsten  einer  ein- 
gehenderen wissenschaftlichen  Beschäftigung  mit  der  neueren  Sprache  und 
Litteratur,  namentlich  auch  mit  den  lebenden  Mundarten. 

Dieses  letztere  ist  in  doppelter  Hinsicht  nutzbringend:  1.  Für  die 
Aussprache.  Der  Studirende  muß  sich  daran  gewöhnen,  die  Laute  der 
Mundart  phonetisch  genau  zu  fixiren  und  schärft  so  sein  Ohr  für  eine  richtige 
Auf&asung  der  fremdsprachlichen  Laute,  was  ihm  später  bei  seinem  Auf- 
enthalte im  Ausland  sehr  zu  statten  kommt.  Die  große  Bedeutung  einer  guten 
Aussprache  wird  heute  allgemein  anerkannt.  2.  Für  die  allgemein 
sprachliche  Bildung.  Das  Studium  der  lobenden  Sprachen  ist  für  den 
Stndirenden  die  beste  Unterweisung  in  den  Gesetzen  des  Sprachlebens. 
Es  bewahrt  ihn  davor,  daß  er  sich  an  eine  „abenteuerliche  Lautcasuistik** 
gewöhnt  und  in  lautlichen  Entwicklungen,  die  auf  Grund  eines  doch  nur 
Ifickenhaft  und  unvollkommen  überlieferten.  Sprach materials  oft  willkürlich 
eonstroirt  worden  sind,  mehr  als  imaginäre,  der  Thatsächlichkeit  entbehrende 
Gebilde  erblickt.  Im  romanischen  Seminar  der  Universität  Bern  sind  Übungen 
in  einigen  Patois  des  ,,frankoprovenzali8chen'*  Kantons  Freiburg  mit  dem 
besten  Erfolge  vorgenommen  worden.  Der  Vortragende  skizzirt  kurz  den 
dabei  befolgten  Arbeitsplan.  In  der  Discussion  ergreift  Prof.  Dr.  Sold  an- 
Basel das  Wort.  Er  ist  von  dem  hohen  Werth  der  durch  den  Vortragenden 
angeregten  Übungen  vollkommen  überzeugt,  macht  aber  auf  die  großen 
praktischen  Schwierigkeiten  aufmerksam,  die  sich  der  Ausführung  derselben 
&8t  überall  in  den  Weg  stellen;  denn  nur  wenige  Universitätsstädte  sind 
in  der  gflnatigen  Lage,  ein  geeignetes  Forschungsgebiet  in  der  Näke  m^  \ia.\^ts^i.    I 
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ProfesBor  Dr.  Bächtold  trägt  vor  Aber  den  nKing"  des  Schweizers 
Heinrich  Wittenweiler.  Der  Vortrag  bildet  einen  Ausschnitt  ans  des  Vor- 
tragenden |,Geschichte  der  deatschen  Litteratnr  in  der  Schweis*',  nnd  zwsr 
ans  der  dritten  Lieferung  des  Werkes;  wir  können  deshalb  hier  von  einer 
Inhaltsangabe  absehen. 

Die  Section  beschließt,  am  folgenden  Morgen  noch  eine  vierte  Sitzung 
abzuhalten,  um  einen  Vortrag  des  Privatdocentcn  Dr.  Crfiger-Straßburg  anzu- 
hören über  „Das  Straßburger  Theater  von  der  Reformation  bis 
zum  dreißigjährigen  Kriege^. 

Vierte  Sitzung,  Samstag  den  1.  October,  Morgens  9  Uhr.  Dr.  Crügcr 
spricht  tiber  das  angekündigte  Thema.  Er  erwähnt  zuerst  solche  theatralische 
Vorstellungen  y  die  sich  aus  dem  Mittelalter  in  die  Neuzeit  hinflbergerettet 
hatten,  z.  B.  die  Ein-  und  Ausgangsscene  der  Schwerttänze,  das  Schreiner- 
spiel, ein  Abkömmling  des  mittelalterlichen  Fastnachtspiels,  welches  Privi- 
legium der  Schreinerzunft  geworden  war  u.  a.  Er  geht  sodann  über  zu  den 
eigentlichen  dramatischen  Erzeugnissen:  Das  protestantische  Volks- 
sohauspiel  hat  in  Straßburg  keinen  Dichter  gefunden;  man  führte  schwei- 
zerische und  oberelsässioche  Stücke  auf.  Das  Auftreten  der  fahrenden  Truppen 
(in  Straßburg  um  1570)  brachte  eine  Stofferweitemng  des  Volksschauspiels 
mit  sich,  komische  Scenen  drangen  ein,  an  Stelle  des  geistliehen  trat  aueh 
historischer  und  novellistischer  Inhalt.  Das  geistliche  Volkssehauspiel  fristete 
schließlich  nur  noch  ein  kümmerliches  Dasein  in  den  Vorstellungen  der 
Meistersinger;  in  den  Vordergrund  traten  seit  dem  Ende  des  16.  Jahrhunderts 
die  Aufführungen  der  englischen  Comödianten.  Das  lateinische  Schul- 
drama fiind  einen  vortrefflichen  Vertreter  an  dem  Pommern  Brülow,  der  am 
Straßburger  Gymnasium  wirkte  und  als  Dichter  lateinischer  Dramen  ganz 
Bedeutendes  leistete.  Seine  Stücke  wurden  auch  fleißig  ins  Deutsche  über- 
setzt. Übrigens  hatte  man  schon  um  1560  mit  regelmäßigen  AuflRlhrungen, 
aber  nur  altclassi scher  Stücke,  begonnen. 

Der  Vortrag  ruft  keine  Discussion  hervor.  Der  Vorsitzende  erklärt, 
da  die  Tractanden  alle  erledigt  sind,  die  Sitzung  und  damit  die  diaßjährige 
Versammlung  der  deutsch-romanisohen  Seetion  für  geschlossen.  Prof.  Dr.  Hewett 
spricht  zum  Schluß  dem  Vorsitzenden  für  dessen  Bemühungen  den  lebhaften 
Dank  der  Mitglieder  aus. 

ALBERT  BACHMANN. 


LITTERATÜR. 


Anzeigen. 

Schür  er,  Heinrich,  die  Sprache  der  Ht.  P  des  Eolandsliedei.  Programn 
des  Communal-Gymnasiums  zu  Komotau.    Komotau  1887.   46  S*  gr.  8. 

Das  Ergebniß  einer  genauen  Zusammenstellung  der  spraehlichen  Eigen- 
^^jUbDÜebkeiten  von  S.  ist  zunächst,  daß  der  sprachliche  Charakter  d«r  Ha. 
^^Hji^M  kein  einheitlicher  ist.  Doch  weist  Vieles  darauf  hin,  daß  die  Vor- 
^^^^Hb«  ad«  gewesen,    Manches  ist  speeiell  ripuarisch.    Daneben  kommen 
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oberdeutsche,  und  swar  bairischc  Ztige  vor.  Die  Frage  ist  nun,  war  der 
Dichter  ein  Baier,  der  Schreiber  ein  Rheinfranke,  oder  umgekehrt?  Eine 
Prüfung  der  Reime  ergibt,  daß  dieselben  mit  wenig  Ausnahmen  md.  sind. 
Es  unterliegt  also  keinem  Zweifel,  daß  die  Originalhs.  im  md.,  bezw.  ripua- 
rischen  Dialekt  abgefaßt  und  der  Dichter  ein  Rheinfranke  war.  Trotzdem 
hält  der  Verf.  ftir  keineswegs  gewiß ,  daß  das  Werk  in  dem  reinen  Dia- 
lekte der  Heimat  des  Dichters  abgefaßt  war,  sondern  daß  er  mit  Rücksicht 
auf  ein  bairisches  Publicum,  Heinrich  den  Stolzen  und  seine  Gemahlin,  die 
Sprache  modificirte.  Ich  weiß  nur  nicht,  ob  in  diesem  Grade  das  möglich  ist, 
wenigstens  für  jene  Zeit.  

Soifried  Helbling.  Herausgegeben  und  erklärt  von  Joseph  Seemüller. 
Halle  a.  d.  S.    Buchhandlung  des  Waisenhauses   1886.   CX,  393  S.   8. 

Seit  Martin  nachgewiesen,  daß  Seifried  Helbling  nicht,  wie  Karajan 
annahm,  der  Verfasser  der  hier  vereinigten  Lehrgedichte  ist,  pflegt  man  von 
dem  sogenannten  S.  H.  zu  sprechen,  weil  der  Name  einmal  eingebürgert  ist. 
Auf  einem  Büchertitel  würde  sich  das  freilich  nicht  gut  ausgenommen  haben, 
und  darum  hat  der  Herausgeber  wohl  einfach  S.  H.  geschrieben.  Aber  cor- 
recter  und  sachgemäßer  wäre  z.  B.  gewesen  '^Die  Gedichte  des  Verfassers 
des  deutschen  Lucidarius ,  da  eine  Verwechslung  mit  dem  prosaischen  Luci- 
darius  des  12.  Jahrhunderts  dann  wohl  nicht  möglich  ist.  Der  Ausgabe  ist 
eine  sehr  ausführliche  Einleitung  vorausgeschickt,  worunter  die  zweite  Chrono- 
logie der  Sammlung'  zunächst  hervorzuheben  ist.  S.  weist  nach,  daß  die 
überlieferte  Reihenfolge  der  Gedichte  nicht  die  ursprüngliche  ist;  leider  hat 
er  aber  trotzdem  jene  beibehalten,  wodurch  die  Benützung  der  Ausgabe  sehr 
erschwert  ist.  Weiter  hebe  ich  den  Abschnitt  "^  Litterarische  Einflüsse  und 
Darstcllungsform  hervor,  worin  mit  großer  Sorgfalt  die  literarische  Kenntniß 
des  Dichters  nachgewiesen  ist.  Sehr  ausführlich  ist  der  Abschnitt  Metrik 
und  Sprache  behandelt,  nicht  minder  der  '^Überlieferung'  betitelte;  sie  be- 
weisen,   daß  der  Herausgeber   seine  Aufgabe    sich  nicht  leicht  gemacht  hat. 

Dombrowski,  Ernst  Ritter  von,  die  Lehre  von  den  Zeichen  des  Roth- 
hirsches  in  ihrer  stufenweisen  Entwickelung  bis  zum  Ausgange  des 
1 6.  Jahrhunderts.  Eine  Studie.  Blasewitz-Dresden  1886.  P.Wolff.  Separat- 
abdruck aus  "^  Weidmann .  XVIL  35  S    8. 

Die  Lehre  von  den  Zeichen  des  Rothwildes  hat  sich  bis  in  die  Gegen- 
wart erhalten,  während  die  Regeln  über  den  Leithund ^  die  Beize  u.  A.  der 
Vergangenheit  angehören.  Zuerst  erörtert  Verf.  die  Frage,  wo  und  wann  die 
Lehre  von  den  Zeichen  des  Rothwildes  entstanden  ist,  und  hier  ergibt  sich, 
daß  Spuren  davon  bis  ins  12.  Jahrb.  zu  verfolgen  sind.  Die  ältesten  Zeug- 
nisse sind  in  einem  ahd.  Glossar,  im  Schwabenspiegel  und  in  Hadamars  Jagd. 
Die  Dichtungen  des  12.  und  13.  Jahrh.  liefern^  so  viel  sie  auch  die  Jagd 
behandeln  y  kein  Material  zu  der  Frage.  Eine  Übersicht  der  Quellen  von 
Hadamar  an  bis  ans  Ende  des  16.  Jahrhs.,  die  der  Verf.  S.  7  ff.  gibt,  drängt 
in  der  Frage  nach  dem  Zusammenhange  derselben,  ob  die  hervortretende 
Übereinstimmung  auf  mündlicher  Überlieferung  oder  auf  Abschriften  beruht. 
Das  Ergebniß  einer  genauen  Vergleichung  ist,  daß  sie  auf  ein  Werk  über 
die  HixBclgagd    zurückgehen  j    das    etwa  aus  der  Ze\t  Frl^dm^«  ^.   %\a.\&ss^m''  | 
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Heeger,  Georg,  über  die  Trojanenage  der  Briten.  Münchener  Inangorftl- 
Dissertation.  München  1886.  R.  Oldenbonrg.  99  8.  8. 

Der  Verf.  behandelt  zunächst  die  britische  Trojanersage  vor  Galfiid, 
und  die  Ältesten  Spuren,  die  vermeintlich  bis  ins  9.  Jahrb.  lorflokgehen 
sollten,  da  sie  in  der  Historia  Britonum  sich  finden.  Zu  dem  Zweck  wird 
die  Eist.  Brit.  untersucht,  deren  ursprttngliche  Gestalt  durch  spatere  Zusatie 
sehr  entstellt  ist.  Die  betreffende  Erwähnung  findet  sich  unter  80  Hsa.  etwa 
nur  in  drei,  ist  also  als  Interpolation  ansusehen.  Daü  dies  der  Fall,  wird 
durch  Hugo  von  Flavigny  (um  1090)  gestützt  (S.  37).  An  dritter  Stelle 
wird  die  Erwähnung  bei  Heinrich  von  Huntingdon  (um  1185)  behandelt 
Es  ergibt  sich,  daß  derselbe  ans  der  Hist.  Brit.  geschöpft  hat.  Im  «weiten 
Haupttheil  wird  nun  Galfrid  von  Monmouth  (um  1186)  erörtert  Sein  Bericht 
beruht  in  den  Grundsügen  auf  der  Hist  Brit.,  erscheint  aber  in  einer  mehr 
als  25fachen  Erweiterung.  Diese  beweist  durch  Beziehungen  auf  die  Cultur 
der  Kreuzzüge  (S.  65)  ihre  Nichtursprünglichkeit  Außerdem  ist  Vizf^l  reich- 
lich benützt  Es  folgt  die  Trojanersage  nach  Galfrid,  und  zwar  zunächst  die 
Historia  Britanica,  der  welsche  Brut  i  Tysilio,  femer  Gaimar,  Wace  und 
Giraldus  Cambrensis.  Die  Untersuchung  ist  mit  großer  Sorgfalt  und  Besonnen- 
heit durchgeführt,  und  es  darf  die  Schrift  als  eine  willkommene  Bereicherung 
unserer  Kenntniß  der  Trojanersage  bezeichnet  werden. 


Ortner,  Max,  Reinmar  der  Alte.  Die  Hibelnngen.  Österreichs  Antheil  an 
der  deutschen  Nationalliteratur.  Wien  1887.   Konegen.  Vm,  856  8.  8. 

Der  von  jugendlicher  Begeisterung  für  sein  engeres  Vaterland  Öster- 
reich erfüllte  Verf.  gibt  uns  ein  Bild  von  der  Sittenlosigkeit ,  die  die  Folge 
der  aus  Frankreich  eingedrungenen  Cultur  gewesen.  Zwei  Dichter  seien  dieser 
Vorderbniß  entgegengetreten,  ein  Lyriker,  Reinmar  der  Alte,  und  ein  Epiker, 
der  Kürenberger.  Der  ganze  Grundgedanke  scheint  mir  ein  verfehlter  lu  sein, 
und  namentlich  auf  Reinmars  melancholischen,  in  sich  versenkten  Charakter 
wonig  zu  passen.  Eher  ließe  sich  den  Nibelungen  ein  solcher  polemischer 
Gedanke  zu  Grunde  legen.  Wenn  übrigens  in  einem  von  der  Verlagshand- 
lung dem  Buche  beigogebenen  Prospect  gesagt  ist,  daß  die  leitenden  Grund- 
gedanken meine  vollste  Zustimmung  gefonden,  so  ist  dies  nur  in  sehr  be- 
«ohranktom  Maße  richtig,  da  ich  zu  krank  war,  um  das  Ms.  lesen  za  können 
und  daher  nur  in  einem  Briefe  der  Verf.  mir  seine  Ideen  darlegte. 


Fischer,    Hermann«    Lldwig  Uhland.    Eine  Studie  zu   seiner  Sacnlarleior. 
Stuttgart  1887.  J.  G.  Cottasche  Buchhandlung.  3  Bl.  199  8.  8. 

n<^r  Verf.  hat  ver5ucht,  in  seiner  Schrift,  die  als  Festgabe  zu  Ulilands 
hundert ahrigom  Geburtstag  erschien,  '^das  äußere  Leben  des  Diehtera,  über 
\\m»   wir   schon  sehr  ergiebige  Quellen  besitzen,  nur  kurz  zu  entwerfan,  da- 
neben aber   ein  Bild   von    seiner  Eigenart  als  Dichter,    als  Patriot  und  ab 
^^^Mbrtar*    su  geben.    Da   die   politische  Thatigkeit  Uhlands  jetst  gaiia  der 
HHlMlakta  angehört   und   kaum  noch  mit  einem  ihrer  Faden  in  die  O^gen- 
^^^^HkMingreift.   da  aueh.   wie  F.  hervorhebt,    das  Gebiet  der  Fonohnng, 
^PklMd  jv^H^t    ^^^  ^^^  tBitkr  der  Pfleige  des  SpiaelilickeB  gewidieB 
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ist,  80  läßt  sich  über  das,  was  Uhland  hier  und  dort  geleistet,  ein  ab- 
sehließendes  Urtheil  abgeben.  Dem  Verf.  kommt  zu  statten,  daß  er  Germanist 
von  Fach  ist  nnd  den  gelehrten  Arbeiten  Uhlands  ein  feines  Verständniß 
entgegenbringt,  daß  er,  wenn  auch  nicht  Dichter,  doch  eines  Dichters  Sohn, 
nnd  mit  feinem  poetischen  Verständniß  ausgestattet,  und  daß  er  wie  Uhland 
in  Sehwaben  geboren  und  erwachsen  ist.  So  hat  er  für  das  speeiell  Schwä- 
biache  in  Uhlands  Wesen  ein  tieferes  Verständniß,  was  ihn  keineswegs  zu 
einer  einseitigen  Vorliebe,  sondern  nur  zu  einer  richtigeren  nnd  tiefer  gehen- 
den Würdigung  der  bei  Uhland  herrortretenden  schwäbischen  Eigenart  führt. 
Auch  hier  sieht  man,  es  ist  der  objective  Forscher,  der  überall  in  der  Beur- 
theilnag  henrortritt.  Unter  allen  aus  Anlaß  der  Säcularfeier  erschienenen 
Sehriften  ist  die  des  Verf.  die  gediegenste  und  gereifteste  und  verdiente 
daher  wohl  dem  kürzlich  verstorbenen  Fr.  Vischer  als  Widmung  dargebracht 
zu  werdttu  

Kahle,  Bernhard,  mr  Entwioklnng  der  conioiiantisohen  Daclination  im 
Oormanisohen.  Berlin  1887.  Haude-  und  Spenersche  Buchhandlung. 
64  S.  8. 

Nach  einer  Einleitung^  in  welcher  der  Verf.  sich  mit  Kögel  auseinander- 
setzt,  behandelt  er  zunächst  die  Mascnlina  l^fot-;  2.  <tmjb-,  tund-;  B.wint(a)r; 
4.  fioirt-;  6.  mmöp'f  magap-  (f.),  bei  denen  hauptsächlich  der  Einfluß  der 
11-,^  und  e-Declination  vorwaltet;  dann  die  Feminina:  6.  hand-y  wo  der 
Einfloß  der  ic-Decl.  erkennbar;  l.mit-y  gans,  Einfluß  auf  d-Decl.:  S.  nakt-^ 
9.  Ureuti'f  bruti;  10.  burg-^  diese  drei  Wörter,  eine  kleinere  Gruppe  für  sich 
bildend,  die  im  ahd.,  mhd.  und  vereinzelt  auch  im  ags.  auf  Fem.  der  t- 
Deel.  eingewirkt  haben;  12.  öoib-;  18.  dur-;  14.  Jko-,  Int;  Ib.brök-;  16.  aiik-; 
endlich  ein  ursprünglich  voealisches  Wort:  mann'. 

Becker,  B.,  Eitterliolie  Waffenipiele  nach  Ulrich  von  Lichtenstein.  Jahres- 
bericht des  evangel.  Bealgjmnasiums  in  Düren  über  das  Schuljahr  von 
Ostern  1886—1887.  (Progr.  Nr.  458.) 

Der  Verf.  stellt  für  die  Ulrichs  Liebesleben  betreffenden  Abschnitte 
die  Glaubwürdigkeit  derselben  in  Abrede,  indem  hier  durch  romanhafte 
Erfindungen  stark  aufgeputzt  sei;  dagegen  in  den  Tumierschilderungen  habe 
er  YoUe  Glaubwürdigkeit.  Dem  Beweis  für  diese  Scheidung  sehen  wir  ent- 
gegen. Vorläufig  beschäftigt  er  sich  mit  dem  Ritterleben  Ulrichs,  und  zwar 
1.  die  Bitterschaft,  den  Buhurt;  2.  Waffen  und  Waffenkleidung;  3.  das 
Stechen  oder  die  Tjost;  4.  den  Tumei,  der  nach  Ulrichs  Schilderung  die 
Schlacht  in  ihrer  ganzen  Mannigfaltigkeit  nachahmt. 

Oediehte  OiWaldl  von  Wolkenitein,  des  letzten  Minnesängers.  Zum  ersten 
Male  in  den  Versmaßen  des  Originals  übersetzt,  ausgewählt,  mit  Ein- 
leitung und  Anmerkungen  versehen  von  Johannes  Schrott.  Mit  einem 
Bildniß  des  Dichters  und  einem  Facsimile  seiner  musikalischen  Com- 
positionen.  Stuttgart  1886.  J.  G.  Cotta'sche  Buchhandlung.  XXXII, 
214  8.  kl.  8. 
Der  Verf.   hat   eine   schwierige  Aufgabe   mit  Geschick  gelöst,    um  so 

lehlrieriger,  als  der  Originaltext  in  der  Ausgabe  von  Beda  Webet  t^vQ.\sL  ^^ 
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Mängeln  ist.  Die  Vorliebe  für  seinen  Gegenstand  hat  sein  Urtheil  über 
Oswald,  wie  das  so  oft  zu  gehen  pflegt,  etwas  beeinträchtigt,  und  sn  viel  ist 
es  jedenfalls  gesagt,  wenn  Oswald  nicht  bloß  als  ein  Nachtreter  der  Minne- 
sänger bezeichnet  wird,  was  man  unbedingt  gelten  lassen  kann,  sondern  als 
ein  Dichter,  der  den  Gedankenkreis  der  Minnesänger  nm  Vieles  erweitert, 
ihre  Kunst  zur  letzten  Ausbildung  gebracht  und  in  gesunder  und  wahrer 
Auffassung  des  menschlichen  Lebens  sie  alle  -^  mit  wenigen  Ausnahmen  — 
übertroffen  hat.  Seh.  stellt  0.  auch  über  Hugo  von  Montfort,  weil  er  selbst 
musikalisch  begabt  war  und  die  Melodien  zu  seinen  Liedern  verfaßte,  während 
Hugo  sich  dazu  der  Hilfe  seines  Dieners  Burk  Mangolt  bediente,  und  das  ist 
ein  unleugbarer  Vorzug.  Der  Verf.  hebt  0. 's  weitgezogenen  Gedankenkreis  her- 
vor, der  mit  seinen  Reisen  durch  die  Welt  zusammenhängt.  Er  verdankte  Alles 
sieh  selbst,  indem  er  in  der  rauhen  Schule  des  Lebens  lernte,  was  ihm 
frommte.  Er  war  ein  selbstgewordener  Mann  und  stand  immer  auf  eigenen 
Füßen.'  Wenn  man  diesem  Urtheil  gern  zustimmen  wird,  so  ist  doch  wohl 
wieder  eine  Hyperbel,  wenn  S.  sagt:  '^ Seinen  hohen  Gönnern  gegenüber 
bewahrte  er  stets  eine  edle  Selbständigkeit,  und  niemals  versank  er  in  jenen 
weinerlichen  Supplicantenton ,  der  uns  bei  Walther  von  der  Vogelweide  so 
bedauerlich  anmuthet'  (!).  S.  vergißt  hier  ganz  die  Verschiedenheit  der  Ver- 
hältnisse und  der  Zeiten;  0.  war  ein  wohlsituirter  Herr,  der  daher  auch 
'  ein  guter  Hausvater  sein  und  ein  hübsches  Vermögen .  hinterlassen  konnte, 
weit  entfernt  \ou  dem  unpraktischen  Sinne  Walthers  uud  so  manohei*  anderer 
leichtlebiger  Minnesänger'.  Ich  glaube,  wenn  Walther  an  Oswalds  Stelle 
gewesen,  hätte  er  vielleicht  ebenso  wie  dieser  gehandelt.  Doch  abgesehen 
von  solchen  Ausschreitungen  ist  die  Charakteristik  zu  loben.  Mit  Recht  wird 
seine  Bedeutung  für  die  Geschichte  der  Musik  hervorgehoben,  was  schon 
Kenner  wie  Arobros  und  Dommer  gethan.  Danach  ist  Oswald,  '^wenn  nickt 
einer  der  frühesten  Mitbegründer  der  neueren  Musik,  doch  wenigstens  ihr 
Vorbote  gewesen  .  Was  nun  die  Übersetzungen  betrifft,  so  muß  die  große 
Gewandtheit  hervorgehoben  werden,  mit  welcher  S.  die  meist  schwierigen 
Formen  des  Originals  wiedergegeben  hat. 


Aus  Zeitschriften. 

Mittheilungen  des  Vereins  für  Lübeckische  Geschichte  und  Alterthnmskunde. 
1885. 

2.  Heft,  Nr.  1.  W.  Stieda,  Der  Nachlaß  eines  hansischen  Kaufmanns. 
Aus  dem  15.  Jahrh.  Culturgeschichtlich  anziehend.  —  Seelmann,  Der 
Lübecker  Unbekannte.  Der  Drucker  des  Beineke  Vos  u.  s.  w.  Verieickniß 
der  Drucke.  Seelmann  vermuthet,  daß  es  Mätbäus  Brandis  gewesen.  — 
A«  Hagedorn,  Zahlenräthsel.  Ein  deutscher  Reimspruch,  der  auf  das  Jahr 
1453  zu  deuten;  ein  zweiter  lateinisch  auf  das  Jahr  1410. 

Nr.  2.  Schwiening,  Mittelalterliche  Malereien  in  den  Kirchen  Lübecks. 
Mit  zwei  Tafeln  Abbildungen  in  Farbendruck. 

Nr.  3.  A.  Hagedorn,  Johann .  Stricker ,  Prediger  an  der  Burgkirche. 
Urkundliche  Nachrichten.    Stricker  (Striecrius),  der  Verfasser  des  '^Dttdeachen 
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Sloemar .  —  W.  Brehmer,  Geschenk  an  Dr.  Bagenhagen.  Vom  Jahre  1632; 
als  B.  snm  iweiten  Male  nach  Lübeck  kam. 

Mr.  4.  Brehmer,  W.,  Znr  Geschichte  der  Betestignng  der  Stadt  (mit 
nd.  Urkunden).  —  Hack,  Th.^  Aus  dem  cultarhistorischen  Museum:  Ein 
Siagalstock  des  14.  Jahrhs.  Ein  Messer-  oder  Gabelgriff  des  18.  oder  14.  Jhs. 
—  Stichly  C.y  Lübeckische  Spielgreven. 

Nr.  6.  Hagedorn^  A.,  Aus  lübisehen  Handschriften.  Nd.  Reimsprüche 
das  15.  Jbs. 

Nr.  6.  Stieda,  W.,  Lübische  Bemsteindreher  oder  Patemostermacher. 
Herrorgehoben  wird,  daß  nnter  den  Ostseestädten  Lübeck  vor  Allem  durch 
indostrielle  Verwerthung  des  Bernsteins  sich  ausaeiohnete.  Schon  um  1866 
begegnet  eine  Zunft  der  Paternostermacher.  —  Koppmann,  Aus  Lübischer 
Handachrift.  Mit  Bezug  auf  '2,  79. 


■itUieQlUlgen  der  Gesellschaft  für  Salzburger  Landeskunde.  XXVI.  Vereins- 
jahr 1886.  Salzburg,  Selbstverlag  der  Gesellschaft. 

Qrienberger,  Theodor  von,  die  Ortsnamen  des  Indiculus  Amonis 
und  der  Breves  Notitiae  Salzburgenses  in  ihrer  Ableitung  und  Bedeutung 
dargeateUt  S.  1—78. 

Eine  wichtige  Quelle  für  ahd.  Namen,  darunter  einige  romanischen 
Urapmngs. 

Im-Hof,  Rup.,  Freih.  von,  Beiträge  zur  Geschichte  des  salzburgischen 
Jagdwazena  aus  archivalischen  Quellen  gesammelt.  S.  181  —  179.  219 — 307. 
Unter  den  benützten  Quellen  befinden  sich  auch  einige  auf  die  Jagd  bezüg- 
liehe  Weisthümer. 

QnartalbUltier  des  historischen  Vereins  für  das  Großherzogtum  Hessen.  1886 
bis  1887.  Darmstadt. 

1886,  1.  Heft  Kofler,  der  Pfahlgraben  im  Horloffthale  zwischen 
Hangen  und  Eehzell  in  Oberhessen,  —  Kofi  er,  Vorrömisches,  Römisches 
und  Nachrömisches  im  Großherzogtum  Hessen.  —  Vorgeschichtliche  Funde 
bei  Friedbeig. 

2.  Heft  M.  Rieger,  Siegfriedssage  bei  Caldern.  Der  isländische  Abt 
MikolauB  fand  auf  seinem  Wege  zwischen  Stadtbergen  an  der  Diemel  und 
Mainz  einen  Ort  Kiliandr,  zu  dem  er  bemerkt,  "^da  ist  die  Gnitaheide,  wo 
Sigardhr  den  Fafhir  schlug  .  Caldern  lautet  urkundlich  Calantra,  offenbar 
=  Kiliandr.  Vom  Fortleben  der  Sage  gibt  Pfarrer  Bang  Zeugniß,  der  in 
seiner  Predigt  1868  Siegfrieds  Kampf  mit  dem  Drachen  erörterte.  Ein  Trupp 
Banem  begleitete  ihn  auf  dem  Heimwege,  wo  er  erzählte,  daß  man  sage, 
der  'Siegfried'  habe  hier  in  der  Nähe  des  Rimberges  den  Drachen  erschlagen. 
Alz  aweiter  Zeuge  tritt  Pfurer  Kümmell  in  Caldern  hinzu,  der  von  Bauern 
in  Kembach  hörte,  ein  alter  Mann  sage,  einen  Büchsenschuß  von  der  Höhle 
am  Bimberg  liege  ein  großer  Stein,  auf  dem  sich  der  Drache  gesonnt,  das 
habe  ihm  sein  Großvater  erzählt. 

8.  Heft.  F.  W.  E.  Roth,  Beiträge  zur  Geschichte  des  St  Petersstiftes.  — 
Wimpfen,  aus  der  Hs.  229  in  Darmstadt,  bringt  zunächst  daraus  ein  Renten- 
TeraeichniO    mit    vielen  Namen  (13.  Jahrb.),  S.  146  der  Name  Parcifal;  — 
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Frohhänser,   Baueraduell,    Mittheihmg  über  das  Fortleben  desselben  bis  ins 
17.  Jabrh«  in  Lampertbeim. 

4.  Heft.  Kofler,  der  Pfablgraben  im  Horlofftbale  zwischen  Bisses  und 
Staden.  Grotisches  Bknlpturwerk  in  Leeheim.  In  der  dortigen  Kirche  ein  Christus- 
bild, wohl  ans  dem  15.  Jahrb. 

1887,  1.  Heft.  Anthes,  der  Schnellerts.  Mit  einem  Plan.  Eine  der 
Bergbauten  im  Gersprenzthal  heißt  der  Schnellerts,  an  welche  die  Volkssage, 
namentlich  in  Verbindung  mit  dem  Rodensteiner,  sich  vielfach  angelehnt. 

2.  Heft.  Kofi  er,  der  Pfahlgraben  in  der  Wetterau.  Mit  zwei  Tafeln.  — 
F.W.  E.  Roth,  zor  Bibliographie  der  heil.  Hildegardis;  in  der  Anlage  findet 
sich  unter  Nr.  2  ein  Gedicht  über  Hildegardis  Prophezeihungen  aus  der  Darm- 
stftdter  Hs.  2194.  4?.  15.  Jahrb.,  in  niederdeutscher  Sprache.  Es  beginnt 
"^Uns  hait  sante  Hildegart  vil  gesacht'. 

3.  Heft.  Kofi  er,  der  Pfahlgraben  von  der  hessischen  Ghrenze  bei 
Marköbel  bis  Bisses.  Mit  drei  Tafeln.  —  Decker,  gereimte  Inschriften  auf 
der  Ronalburg  bei  Büdingen  (l6.  Jahrb.). 


Zeitschrift   des  Vereins   für  Hamburgische  Geschichte.    Nene  Folge.    5.  Bd. 
1.  Heft. 

Ehrenberg,  R.,  zur  Geschichte  der  Hamburger  Handlung  im  16.  Jahrh. 
S.  139 — 182.  Mittheilungen  aus  alten  Handlungsbflchem  des  16.  Jahrhs., 
die  einen  Einblick  in  den  Hamburger  Handel  jener  Zeit  gewähren. 


Mittheilongen   des  Vereins  für  Hamburgische  Geschichte.  Neunter  Jahrgang 
1886.  Hamburg  1887. 

Walther,  C,  Runenstein  bei  Hamburg  S.  10  f.  Es  ist  ein  erratischer 
Block,  und  sehr  zweifelhaft^  ob  die  Zeichen  darauf  Runen  sind. 

Walther,  P.,  zu  offen  utc.  Rebus  auf  2  f.  bestehend,  die  1426  die 
Krieger  mit  einem  Kamm  auf  dem  Arme  als  Zeichen  trugen,  von  W.  ge- 
deutet: '^offen  Kamm',  d.  h.  alle  über  einen  Kamm;  Mahnung  an  den  Tod. 
S.   16  f. 

Urkunde  des  Herzogs  Johann  zu  Sachsen-Lauenburg  und  des  Bischofs 
Johann  zu  Ratzeburg  vom  17.  Sept.  1459.    S.  30 — 82. 

Sillem,  W.,  Aus  Joachim  WestphaFs  Briefwechsel.  S.  51 — 62.  Cha- 
rakteristische Mittheilungen  über  Westphal,  der  hier  in  sehr  günstigem  Lichte 
erscheint. 

Walther,  C,  zum  Gelagsgruß.  T.  63  f.  Reimspruch  zur  BegrOßnng 
bei  einem  Gelage. 

Bahrfeldt,  M. ,  Kleine  Beiträge  zum  Hamburgischen  Münzwesen 
S.  75  ff. 

Gaedechens,  C.  T.,  über  die  Hamburgischen  Burgen  und  Schlosser 
S.  121   ff. 

Hübbe,  H.  W.  C,  Ortsnamen  bei  Hammerbrook.  Ortebrook,  Lehen- 
borg,  Dala,  Bokle.  S.  162  f. 
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Zeitfchrift  des  Harzvereins  für  Geschichte  und  Alterthumskunde.  20.  Jahrg. 
1887.   Wernigerode. 

Dieselbe  enthält  auf  S.  829 — 382  eine  die  Germanisten  angehende 
Abhandlung.  —  Paul  Zimmermann,  Georg  Thyms  Dichtung  und  die  Sage 
von  Tbedel  von  Wallmoden  (nur  in  Soaderabdruck  vorliegend).  Zuerst  be- 
handelt Z.  das  Leben  Thyms,  dann  seine  Werke,  die  durchaus  zu  den  Selten- 
heiten gehören.  Die  Zahl  der  ihm  mit  Sicherheit  zuzuschreibenden  Werke 
ist  14,  die  bis  auf  zwei  von  Z.  alle  eingesehen  wurden  und  genau  beschrieben 
werden.  Speciell  geht  er  dann  auf  die  Dichtung  von  Thedel  von  Wallmoden 
ein,  deren  Stoff  Thym  nach  Z.  wahrscheinlich  aus  mündlicher  Überlieferung 
schöpfte;  die  Ausgaben  werden  genau  beschrieben,  dann  eine  Inhaltsangabe 
beigefügt;  der  letzte  Abschnitt  behandelt  die  Sage,  die  eine  Gestaltung  der 
von  Heinrich  dem  Löwen  ist.  Bei  der  Gelegenheit  sei  auch  Z.*s  Ausgabe  von 
Heinrich  Gödings  Gedicht  von  Heinrich  dem  Löwen,  bei  Paul  u.  Braune, 
Bd.  Xin,  erwähnt,  wo  Z.  zuerst  Göding  als  Verf.  des  für  anonym  gelten- 
den Liedes  nachweist. 


Am  Urds- Brunnen.  Mittheilungen  für  Freunde  volksthümlich-wissenschaft- 
licher  Kunde. 

Bd.  3.  Jahrgang  5.  188G.  Nr.  6.  Das  Urkultussystem.  Einem  nach- 
gelassenen Werke  von  G.  Unruh  entlehnt. 

Nr.  7.  Schluß  des  vorigen  Artikels.  —  Carstens,  C. ,  Ortsnamen: 
Wick-Kiel.  —  Knoop,  Kleine  Mittheilungen.  1.  Keule  mit  Tnschrift. 
2.  Begräbnißgebräuche. 

Nr.  8.  Höft,  F.,  Mythologische  Streifereien.  1.  Der  Nobiskrug  bei 
Randsburg.  —  Hartmann,  H. ,  der  Teigtrog  und  Backofen  des  Teufels 
und  der  Süntelstein.  —  Winkler,  J.,  Niederländische  Beleuchtung  zur 
Erklärnng  norddeutscher  Ortsnamen  (Delf,  Delve-Kiel).  —  Kleine  Mit- 
theilnngen.  Sack,  J.  H.,  Bastlösereim. 

Nr.  9.  Rabe,  A.,  Rhapsodie  von  der  gewaltigen  Schlacht  Odins 
(Hrafnagaldr  Odins).  Unter  Zuhilfenahme  des  Keltischen  (!)  übersetzt.  — 
Sanbert,  B.,  ein  deutsches  Märchen  (Der  Zwerg  von  Balligen).  — Wink- 
ler, J.,  Fortsetzung.  (Wijk.)  —  Höft,  F.,  mythologische  Streifereien. 
2.  Die  Isingeroder  im  Nobiskruger  Gehölz  und  auf  der  Thyraburg  bei 
Schleswig.  —  Kleine  Mittheilungen.  Hahnschlagen.  —  Schwarzerde.  — 
Die  Pferdeköpfe  an  den  niedersächsischen  Bauernhäusern.  —  Der  Pfingst- 
hammel.  —  Mittel  gegen  das  Versehen  der  Schweine.  —  Wetterzauber.  — 
Ohrenklingen. 

Nr.  10.  Höft,  F.,  Mythologische  Streifereien.  3.  Isis  und  Osiris. 
Geht  yon  den  Sagen  über  den  Nobiskrug  aus  (!).  —  Carstens,  H.,  Lunden, 
Linden,  Lnnd.  S.  116.  —  Fr  ahm,  L.,  Klaus  Störtebeker,  ein  Held  der  Sage. 
8.  116 — 118.  — Petersen,  Job.,  eine  Kheinsage.  S.  118  f.  —  Carstens,  H., 
Kleine  Mittheilungen.  Die  Unterirdischen  in  den  Hollenbergen:  Den  rothen 
Hahn  aufs  Dach  setzen.  Umsingen  zu  Ostern.  Aasstücke  und  Aaskuhl. 
Mittel  gegen  Lahmheit  eines  Rindes.  Umschwärmen.  Sonnenschein  und  Regen. 

Nr.  11.  Höft,  F.,  Mythologische  Streiferoien.  4.  Der  Apis,  Serapis, 
Bakii,  Zens  als  Stier,  Dherma,  Feridun,  Widar.    S.   121  —  126.  —  Fr  ahm, 

emunA.   Mm«  Belh»  XXI.  (XXXIir.)  Jahrr.  \& 
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Kl.  Störtebeker.  (Forts.)  S.  126—129.  —  Frahm,  L.,  Heilige  Flammen. 
Gruppirt.  S.  129 — 131.  —  Carstens,  H.,  Vom  Fenermann  nnd  Ohnekopf. 
S.  129 — 153.  —  Derselbe,  Ortsnamen  (Nord,  Ort,  Örtjen.  S.  133 — 134. 
—  Rabe,  Zauberformeln.  Ans  '^Albertns  Magnus',  natürlich  alles  keltisch 
gedeutet.  S.  134f.  —  Carstens,  kleine  Mittheilnngen :  Rosakenball ;  Kassal- 
ttiüch.  —  Großer  Reich thnm  (Dage).  —  SchatEgräber.  —  Das  Wieder- 
erscheinen Verstorbener.  S.   136. 

Nr.  12.  Höft,  F.,  Mythologische  Streifereien.  5.  Die  Weltgebiete  im 
Urkosmos  mit  den  Himmels-  und  Höllenregionen.  S.  137 — 141.  —  Rabe, 
Zauberformeln.  (Forts.)  S.  141 — 143.  —  Carstens,  H. ,  die  Stemsinger 
(Weibnachtsbrauch).   S.    143  f. 

Bd.  4.  Jahrg.  6,  Nr.  1.  1886.  Höft,  F.,  Mythologische  Streifereien. 
n.  Biford  (Bi^nd)  im  Rendsburger  Nobiskrug.  S.  1 — 7.  —  Hartmann,  H.. 
die  heidnische  Cultnsstätte  an  der  Porta.  S.  7  f.  —  Carstens,  H.,  Kinder- 
spiele. (Die  Königstochter  im  Thurm.)  S.  10 — 12.  Bemerkungen  dazu  von 
F.  Höft  S.  12—14.  —Kleine  Mittheilungen:  Brot  und  Pferdekopf.  — 
Pfingstkerl.  —  Nachgeburt  der  Kühe  abtreiben.  —  Nestchen  suchen  (Kinder- 
spiel). —  Aberglauben  beim  Buttermachen.  —  Der  Schmetterling  als  Wetter- 
prophet. —  Locknamen  für  Thiere  in  der  Altmark.   S.   14 — 16. 

Nr.  2.  Höft,  F.,  Mythologische  Streifereien.  7.  Griechisch-römische 
Mondgöttinnen.  S.  17 — 24.  —  Rabe,  Zwei  Inschriften  auf  Urkunden.  S.  24 
bis  26.  Natürlich  keltisch  gedeutet.  Mit  Schrifttafel.  —  Saubert,  des  deut- 
schen Volkes  Weihnachtsbaum.  S.  26 — 31.  —  Carstens,  H.,  die  Stems&nger 
(Nachtrag).   S.   31   f. 

Nr.  3.  Knoop,  C,  die  deutsche  Walthersage  und  die  polnische  yon  Wal- 
ther und  Helgunde.  S.  33 — 41.  —  Schulenberg,  W.  y.,  die  Mittagsstunde 
(Sagen).  S.  42 — 45.  —  Rabe,  der  Fand  von  Plön.  Ein  BronzegefUß  mit 
drei  Schriftzeichen,  die  keltisch  gedeutet  werden.  8.  45  f.  —  Carsten s, 
Ortsnamen  (Isem,  Istere,  Jem,  Jam).  S.  46  f.  —  Horns^  der  Feuermann 
(Sage).   S.  47  f. 

Nr.  4.  Knoop,  die  deutsche  Walthersage  (Schluß).  S.  49—55.  — 
Lidzbarski,  Jüdische  Sagen  aus  Rußland  und  Polen.  S.  55 — 61.  Fort- 
leben deutscher  Sage  bei  den  Juden.  —  Carstens,  H. ,  Nochmals  die 
Königstochter  im  Thurm.  S.  61 — 64.  —  Carstens,  H.,  Kleine  Mitthei- 
lungen :  Peter,  sett  an !  (Kinderspiel). 

Nr.  5.  1886/b7.  Höft,  F.,  Mythologische  Streifereien.  Die  PriÜnnarehin 
(Mondgöttin)  im  Wendenlande  an  der  mecklenburgischen  Ostseeküste.  —  Einige 
Bemerkungen  zu  dem  Aufsatze  '^Der  Fund  von  Plön .  —  Fiölyinnsm&l  (Lied 
vom  Jahresfeste  des  Bardenstuhles).  Unter  Zuhilfenahme  des  Keltischen  (!) 
übersetzt  von  A.  Rabe.  Danach  bilden  keltische  Verhältnisse  nnd  Einrich- 
tungen den  Hintergrund  des  Gedichtes. 

Nr.  6.  Höft,  F.  Mythologische  Streifereien.  9.  Urstier,  Moloch,  die 
goldenen  Kälber,  Baalssäulen,  Aschera,  Ascuthoreth.  S.  81 — 84.  — Trog,  C, 
Friedrich  der  Große  in  der  Sage.  S.  84—91.  —  Rabe,  A.,  FiOlvinnsmil. 
Lied  vom  Jahresfeste  des  Bardenstuhles.  Unter  Zuhilfenahme  des  Keltischen  (!) 
übersetzt.  (Schluß.)  S.  91—95.  —  Kleine  Mittheilungen:  Woher  hat 
der  Walfisch  seinen  Namen?  —  Egypten. 
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Nr.  7.  Höft,  F.;  Mythologische  Streifereien.  10.  Der  Snblnnarch  als 
Geliebter  der  Nobiskmger  Priozessin :  Dionysos-Bakchos,  Attes  (Atys),  Adonis, 
Rammns,  Ganescha,  Heimdall,  Rigr,  Bragi ,  Gunnar,  Gnnther.  S.  97 — 105. 
Wieder  ein  Beleg  der  zügel-  und  methodelosen  Art  des  Verf.,  wovon  wir 
schon  80  viele  kennen  gelernt.  —  '^rog,  Friedrich  der  Große.  (Schluß.) 
S.  105  — 108.  —  Rabe,  die  Inschrift  des  Ruhenthaler  Steines.  Mit  Abbil- 
dung. 8.  108 — 111.  —  Kleine  Mittheilnngen:  Jemanden  barbiren. 
Er  muß  auf  dem  breiten  Stein  stehen.  Peter,  sett  an!  S.   111   f. 

Nr.  8.  Eine  historische  Denkschrift  Rendsburgs  vom  Jahre  1457.  8.  113 
bis  117.  —  Frahm,  L.,  Wilen  Peter,  De  Ditmarscher  Landes  Viendt. 
8.  117 — 122.  —  Carstens,  H.,  das  Beckenbrennen.  S.  122—125.  — 
Derselbe,  Ortsnamen:  Gar,  Gaard,  Gaarde,  Garden,  Garding.  S.  125  f.  — 
Kleine  Mittheilungen:  Heilspruch  gegen  Verrenkung.  Heilspruch  gegen 
den  Brand.  Bastlösereime  aus  Nordböhmen.  Vläraischer  Ringelreihen.  Mai- 
käferfliege. Krune  Krane  wickle  Schwane.  S.  126 — 128. 

Nr.  9.  Sohnsey,  H.,  Was  man  in  der  Gegend  des  Sollinger  Waldes 
am  Johannstage  heute  noch  zu  sagen  und  zu  thun  pflegt.  S.  129  —  132.  — 
Frey  tag,  L.,  Hexenwesen  und  Hexensagen  in  den  Alpen.  S.  132 — 138.  — 
Der  Name  Kiel  und  die  wagrische  Bevölkerung.  S.  138 — 140.  —  Car- 
stens, H.y  Die  Königstochter  im  Thurm.  S.  141 — 143.  —  Kinder.  Ver- 
schollene Namen  und  Ausdrucksweisen.  S.  143  f. 


MTSCELLEN. 


Einige  Beiträge  zur  Geschichte  der  Frauen. 

(Schluß.) 

Herabrutschen  der  Weibspersonen.  „En  PlouSr,  non  loin  du 
Pont-Hayf  et  pr^  de  la  route  de  Ploui^r  k  Pleslin,  se  trouve  la  Roche  de 
Ijesmon;  eile  est  sur  un  tertre  oÄ  se  voient  parmi  les  ronces  d'autres  rochers 
bmts  en  quartz  blanc.  Les  filles  ont  it6  de  tout  temps  „s'^rueser  (se  laisser 
glisaer)  k  ea  nu'*  sur  la  plus  haute  pierre  qui  est  un  Enorme  bloc  de  quartz 
blanc  en  forme  de  pyramide  arondie  ....  Cette  röche  est  bien  polie,  sur- 
tont  du  cot6  oü  Ton  s'^rnsse.  On  prötend  qae  ce  sont  les  filles  de  Plouer 
qni,  on  se  laissant  glisser,  ont  op^r^  le  polissage.  Maintenant  encore,  lorsqu' 
ane  fille  veut  savoir  si  eile  sc  mariera  dans  Tann^e,  eile  se  laisse  „^rnsser 
i  cn  nn'*  et  si  eile  arrive  au  bas  sans  s^^corcher,  eile  est  assuree  de  trouver 
bientdt  an  mari.*'  S^billot,  Traditions  et  Superstitions  de  la  Haute- Bretagne. 
Chap.  II.  Paris  (Maisonneuve).  Die  schwangeren  Frauen  in  Athen  rollen 
lieh,  um  leicht  entbunden  zu  werden,  von  einer  glatten  Anhöhe  herab,  die 
sich  in  der  Nähe  des  Nymphenberges  befindet.  Rartholdy,  Bruchstücke  zur 
niheren  Kenntniß  Griechenlands  S.  553.  Wachsmuth,  Dan  alte  Griechenland 
im  neuen,  S.  71. 

Hirschgeweih    in  Constantinopel.     Von    dem    griech.   Kaiser  An- 
dronicns  Comnenus    (1183 — 85)    erzählt  Niketas    Choniatas    p.   418    sq.  ^    ed. 
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Ü«kker,  ,,daß  er  die  Geweihe  der  vod  ihm  anf  der  Jagd  erlegten  Hirsche, 
wenn  ea  Zwölfender  waren  und  sie  etwas  Ungewöhnliches  boten,  an  den 
Schwibbogen  des  Forums  (su  Bjrsans)  aufhängen  zu  lassen  pflegte ^  dem 
Anscheine  nach,  um  mit  der  Größe  des  von  ihm  getödteten  Wildes  zu  prunken, 
La  der  That  aber,  um  die  Bewohner  der  Stadt  su  verhöhnen  und  sich  Ober 
die  Zacktlosigkeit  ihrer  Weiber  lustig  au  machen/' 

Hinterer  der  südafrikanischen  Weiber.  „Alle  Welt  weiß,  daß 
(Üe  Frauen  in  Südafrika  in  den  Augen  der  Männer  ihrer  Heimat  um  so 
reizender  und  anmuthiger,  oder  streng  genommen  um  so  anlockender  und  an- 
ziehender sind,  je  mehr  ihr  Hinterer  sich  in  größerer  Fülle  zeigt,  und 
da  diese  Frauen,  die  sich  um  so  schneller  verheiraten,  desto  häufiger  sich 
vermehren,  so  verschwindet  die  Fettansammlung,  womit  die  Natur  ihre  Hinter- 
backen auszustatten  für  gut  findet,  keineswegs  von  einer  Generation  zur  andern, 
sondern  erhält  sich  im  Gegentheil  vollkommen,  und  Kraft  des  Gesetzes  der 
Vererbung  und  der  fortschreitenden  Überlieferung,  die  von  diesem  Gesetze  aus- 
geht, entwickelt  sich  jene  Ansammlung  zwar  langsam,  aber  um  desto  mehr/^ 
Ladisla  Netto  in  der  Revista  da  Exposi^d  Anthropol.  Brazileira,  Rio  de 
Janeiro   1882,  p.   17. 

—  bloßer,  der  Mutter  beim  Entwöhnen.  „Beim  Entwöhnen  muß 
sich  die  Mutter  sobald  sur  Kirche  geläutet  wird,  mit  dem  bloßen  Gesäß  auf 
einen  Stein  (Grenzstein)  setzen,  so  bekommt  das  Kind  steinharte  Zähne 
(Schles.,  Thür.,  Altmark.,  Ostprcußen).^^  Wuttke,  Der  deutsche  Volksaberglaube 
der  Gegenwart.   2.  A.  Berlin   1869.  §.  601,  S.  369. 

Indische  Mädchen    und   ihr  Ehegelübde.    Wenn  in  dem  Reiche 
Narsvnga  in  Hyderabad  ein  Mädchen  sich  in  einen  jungen  Menschen   verliebt, 
den  sie  zu  heiraten  wünscht,  so  thut  sie  ein  Grelübde,  ihrem  Gotte  ihr  Blut 
darzubringen.  Erreicht  sie  ihren  Wunsch^  so  bestimmt  sie  einen  Tag,  um  ein 
gewisses  Fest  zu  veranstalten;  man  nimmt  einen  großen  mit  Ochsen  bespannten 
Wagen  und  steckt  darauf  eine  Stange  wie  einen  Pumpenschwengel,  an  dessen 
Spitze    sich  zwei  scharfe  eiserne  Haken  befinden.    Sie  verläßt  dann  das  Haus 
hl  Begleitung  ihrer  Verwandten  und  Freunde,  Männer  und  Frauen,  nebst  hellen 
Instramenten ,    sowie  Sängern    und  Tänzern    und   Lustigmachem.    Vom  Gürtel 
anfWärts  ist  sie  entblößt,  unten  aber  mit  baumwollenen  Tüchern  bedeckt;  und 
sobald  sie  ans  Thor  gelangt  ist,    wo  der  Wagen  bereit  steht,    läßt  man  den 
Schwengel    herab    und    bohrt    ihr  die  Haken  in  die  Lenden,    wobei    man  ihr 
auch  in  die  linke  Hand    einen    kleinen  Dolch  gibt;    dann  zieht  man  Ton  der 
andern  Seite    den  Schwengel    unter    lautem  Geschrei  in  die  Höhe,    ohne   daß 
sie  irgend   welchen  Schmerz   bezeigt,    vielmehr   mit   dem  Dolch   lustij^  umher- 
ficht,    während    sie   oben   hängt    und    ihr  das  Blut  an  den  Bönoi    hermbl&nft 
ond    sie    den  Bräutigam    mit  Citronen    wirft.    So  bringt    man    sie   nach  dem 
Tempel,    wo  sich  das  Götzenbild   befindet,    dem  sie  das  Gelübde  gethan,    an 
dessen  Pforte  angelangt  man  sie  herabläßt  und  ihrem  Gkmal  übergibt,  worauf 
sie    ihrem    Stande    gemäß    unter  die   Braminen    und  Götzen    große  Geaehenke 
und  Almosen  austheilt.  allen  ihren  Begleitern  aber  ein  herrliches  Ifahl  bereiten 
läßt.    LivTO  de  Duarto  Rarbosa  vt   1521^  vol.  II.  p.  304.    Ober  dieaea  Hoch 
siehe    die    Colleccao    de    Noticias    in    meinem   Buch    „Zvr  Yolkaknode'', 
.&  VIU. 


MI8CELLEN.  245 

Jungfrau  Maria.  Sie  will  die  Seele  eiuen  sündigeo  Manues  uicht  iu 
den  Himmel  einlaiaeii,  den  seine  Frau  dorthin  bringt.  „Das  mache  ich  dir 
nicbt  cum  Vorwurf,  sagt  letztere^  doch  dachte  ich,  du  dächtest  daran,  daß 
andere  to  gebreehlich  sein  können  wie  du ;  oder  erinnerst  du  dich  uicht,  daß 
du  ein  Kind  gefaabt  hast,  dessen  Vater  du  nicbt  nachweisen  konntest?'^  Maria 
wollte  nicht  mehr  hören,  sondern  machte  die  Thüre  so  rasch  wie  möglich  zu. 
Amason  Isleoskar  )>j6d8Ögur  2,  39  f. 

—  ihre  vulva.  „A  personal  friend  of  mine  told  me  that  he  had  scen, 
in  a  chureh  in  Paris,  a  relic  of  vcry  cspecial  sanctity,  which  was  said  to  bc 
the  pudenda  muliebria  Sanctae  Virginis.*^  Inman,  Ancient  Faiths.  London 
1872.  1,  114. 

Jungfern,  alte,  deren  Beschäftigung  nach  ihrem  Tode  nach  eng- 
lischem Volksglauben.  „To  lead  apes  into  (or  in)  hell.  This  phrase,  which 
is  still  in  common  use,  never  has  been  (and  never  will  bc)  satisfactorilj  ex- 
plained.  Steevens  suggests:  that  women  who  refused  to  bcar  children,  should 
after  death  be  condemned  to  the  care  of  apes  in  leading  strings,  might  have 
been  considered  as  an  act  of  posthumous  atribution.  Percy's  Folio  Manu- 
Script  II,  46. 

Jungfrauschaft  hat  geringen  Werth  bei  den  Naturvölkern.  „Wie 
gering  der  Werth  ist,  den  man  auf  die  Keuschheit  der  Mädchen  setzt,  geht 
daraus  hervor,  daß  z.  B.  die  Sprache  der  Buschmänner  Mädchen  und  Weib 
gar  nicht  unterscheidet  (Lichtenstein  I,  192).  Dasselbe  wäre  nach  Burchell 
(II I  378  not.)  auch  bei  den  Betschuanen  der  Fall,  doch  ist  dies  schwerlich 
richtig.  Im  Norden  von  Periü  soll  ein  Mädchen  sogar  um  so  mehr  Freier 
erhalten,  eine  je  größere  Anzahl  von  Liebhabern  sie  vorher  schon  gehabt  hat 
(UUoa  I,  343) ;  ebenso  in  Wjdah  —  eine  Erscheinung,  die  sich  bei  Des  Mar- 
chm  (Voj.  en  Guin^e.  Amst.  1731)  erklärt  findet.  Ausschweifungen  der 
Mädchen  vor  der  Ehe  geben  bei  vielen  Völkern  durchaus  keinen  Anstoß.^' 
Waitiy  Anthropol.  der  Naturvölker.  2.  A.  von  Gerlaud.  Leipzig  1877.  I,  353. 

—  durch  Lattich  erkannt.  „D*appr^s  lo  livre  de  secretis 
mu Herum  attribu^  &  Albert  le  Grand,  par  la  laittue  on  peut  juger  si  unc 
jenne  fille  est  encore  vierge.  Accipe  fructum  lactucae  et  poue  ante  nares  ejus ; 
•i  tunc  est  cormpta,  statim  mingit.^  De  Gubematis,  Mythologie  des  Plantes 
U,  63. 

Kopf  einer  kranken  Frau  abgeschnitten  und  wieder  auf- 
gesetzt. Ael.  V.  H.  9,  33.  Mariatale,  Gemalin  des  Dschamagini  und  Mutter 
des  Parasurama,  hatte  die  Kraft,  das  Wasser,  in  eine  Kugel  geballt,  zu  tragen. 
Einst  erblickte  sie  dabei  die  Gandharvas  und  ließ  sich  dadurch  zur  Lust- 
begierde verleiten;  sogleich  verlor  Mariatale  jene  Kraft,  und  Parasurama  hieb 
ihr  auf  Befehl  des  Vaters  den  Kopf  ab.  Zur  Belohnung  für  seinen  Gehorsam 
bat  dieser  um  die  Gunst,  die  Mutter  wieder  lebendig  zu  machen;  aber  in  der 
Eile  setzte  er  ihren  Kopf  auf  den  Rumpf  eines  eben  hingerichteten  Verbrechers, 
und  fo  besaß  nun  Mariatale  die  Tugenden  einer  Göttin  und  die  Laster  eines 
Obelthftters.  Sie  ward  als  Unreine  aus  dem  Hause  gejagt  und  beging  nun 
alle  Arten  von  Grausamkeiten,  doch  gaben  ihr  die  Götter  die  Macht,  die 
Kinderblattern  zu  heilen.  Unter  dem  Namen  Parwadi  ist  bic  die  Gemalin  des 
Schiwa,;  unter  dem  der  M<iriatale  wird  sie  an  der  Küste  nur  von  den  niedrigsten 
Kasten  angebetet.  Vgl.  Benfeys  Orient  und  Occid.   1,   721   f.,  cf.  2,  972. 
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Kasten,  Frau  im  — ,  denuocli  uotrea.  Beofejr's  PauUchatantra 
1,  460.  Baitlou,  The  Songs  of  the  Russiao  People.  London  1872.  2  ed. 
p.   69  ff.  Kainbaad,  La  Kassie  Epique.  Paris   1876,  p.   49  f. 

Krebs  an  der  Fut.  ,,A  wife  «ho  was  prägnant  wanted  a  crab.  üer 
gocKlmau  bought  one  and  put  it  in  the  Jordan.  It  caught  hold  of  hu  wife. 
II«  blev  ou  it  to  inake  it  let  go  and  it  pinned  bis  nose  to  bis  wife.  So  he 
call<:d  the  neighbours  in  to  part  them.  Bishop  Percy's  Folio  ManuseripL  Edited 
by  Ualet  and  Fumiral,  Loose  and  humnrous  Songs.   1867.  IV,  99  f. 

Ke US cbheits proben  der  Frauen.  Percj,  Folio  Mss.  II,  301: 
^The  boy  and  the  mantle.^' 

Kinder  gemacht  —  Schauspiel  für  Götter.  y,Le8  Giagues  [auch 
Schaggas]  croient  qu'il  y  a  des  Dieui  bienfaisans  et  des  Dieuz  malfaisaus; 
que  le«»  uns  sont  rejonis  par  les  plaisirs  des  hommes,  au  Heu  qae  les  antres 
•e  plaisent  k  les  voir  se  hair,  se  pers^cuter,  se  d^chirer  et  s'^orger.  Les 
Giaga«;s  sont  ordinairement  gouvern^s  par  une  Reine.  Lorsqn'elle  est  oblig^ 
de  faire  ia  guerre,  et  qu'elle  est  prete  k  Jivrer  une  bataille,  pour  mettre 
les  Dieuz  malfaisans  daus  sou  parti,  eile  fait  jurer  k  ses  soldati  qu'ils  seroot 
Sans  piti6,  qu*ils  n'auront  ^gard  ni  k  Tage,  ni  au  seze,  et  qn'ila  röpandront 
le  plus  de  sang  qu'ils  pourront.  A  peine  la  c^rdmouie  de  ce  serment  est  eile 
achcv^,  qti'on  entend  une  musique  tendrc  et  voluptueuse;  eile  annonce  le  spec- 
tacle  qu'on  va  pr^denter  pour  rdjouir  les  Dieuz  bienfaisans  et  se  les  rendrc 
favorables;  cent  jeunes  fiiles  choisies  parmi  les  plus  belies  du  Royaume, 
et  cent  jeunes  guerriers  s'avuucent  en  chantant  et  en  dansant;  Timpatience 
de  leurs  d^iirs  est  peinte  dans  leurs  yeuz;  la  Reine  frappe  des  mains  ,  e'est 
le  Signal;  ils  se  livrent  k  leurs  transports  k  la  vue  de  toute  l'armde.  Saint- 
Foix,  Essais  Historiques  sur  Paris.  Nouv.  ed.  Londr.   1759.  V,   213. 

—  gemacht  als  Ersatz  fär  einen  Sterbenden.  „Chei  let  Sifans 
[Land  zwischen  den  chinesischen  Provinzen  Setschuau  und  Schensi,  Tibet, 
der  hohen  Bucharei  und  der  Wüste  Kobi],  quand  le  chef  d'un  canton  est 
k  Tagouie,  ou  dtend  des  fleurs  et  des  herbes  odorif^rantes  tout  le  long  de 
sa  cabane;  douze  jeunes  gur^ons  et  douze  jeunes  fiUes  qu'on  choisity  entrent, 
et  chacun  de  ces  douze  coupics,  k  un  certain  signal,  travaille  areo  ardewr 
k  la  production  d'un  eufant^  afin  quo  l'ftme  du  mourant,  en  qnittant  son  corps, 
en  trouTe  aussitot  un  autro,  et  ne  soit  pas  longtemps  errant/^  U  c.  V,  176. 
Der  vorgegebene  Bruder.  IL  Convento  notturno  schildert  eia 
ebenso  gewöhnliches  oder  noch  gewöhulicheres  Ereigniß  als  das  folgende,  nämlich 
ein  nächtliches  Stelldichein  zweier  Liebenden,  woraus  ich  nur  Einen  Zug  hervor- 
heben will.  Der  Vater  des  Mädchens  nUtnlich  belauscht  das  Pärchen  und  fiigt 
von  seinem  Fenster  aus  das  Töchterlein,  wer  denn  bei  ihr  wäre,  worauf  sie 
antwortet,  es  wäre  ihre  Schwester  Catherina^  welche  bei  ihr  schlafen  woU6- 
Hier  also  wird  die  Schwcbter  vorgeschoben,  sonst  tritt  dafür  auch  ein  Bruder 
oder  Vetter  oder  sonstiger  Verwandter  ein^  was  schon  ein  sehr  altee  Anshilfi- 
mittcl  sein  muß,  wie  z.  B.  aus  Tzetzes  zu  Lycophr.  y.  403  erhellt,  wo  er 
den  Beinamen  der  Aphrodite  Rastnia,  ihn  von  iukaig  ableitend ,  also  erkürt: 
uTijv  ^AtpQodCxi^v  xtfv  ßot/iUcv^  xaazvCav  Ss  aSBlfponoiov  tovg  yoQ  {ivovg  dMyovff 
xal  tpiXovg  xa  fQCOTtxa  noiovaiv.  Ol  yap  igäptdg  tpoga^evteg  Xc/ooffi»:  IIM^^V 
liov  9  avyyevijg  fiov  iaxiv,'^  Der  wackere  Commentator  hat  nun  zwar  ?oa  dem 
betreffenden   Kpitheton    sowie    von    dem    gleich  darauffolgenden  MthtfmK   oae 
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anricbtige  ErkläruDg  gegeben,  jedoch  aber  bei  dieser  Gelegenheit  gezirigt, 
daH  er  nicht  bloß  mit  Schollen  und  ähnlichen  Dingen  allein  Bescheid  wußte 
oder  wenigstens  seine  praktischen  Lebenserfahrungen  für  dieselben  mit  mehr 
oder  minder  Glück  zu  verwerthen  suchte."  Aus  meiner  Anzeige  von  Haizac*s 
Cansoni   Fopolari  Comaschc  in  den   Ueidelb.  Jahrb.    1867.   S«   181. 

Kleine  Frau,  kleines  Übel.  Plutarch,  de  fraterno  amore,  c.  8 
(angefahrt  von  Oesterley  zu  Kirchhofs  Wendumuth  3,  708);  andere  Nachweise 
TOD  demaelben  zu  Shakeapeare's  Jest  Book.  Lond.  1866,  c.  63,  p.  103. 
ich  erinnere  mich,  es  auch  in  den  Poesias  del  Arcipreste  de  Uita  in  Sanchez's 
Colleccion  II,  9  sqq.  gelesen  zu  haben. 

Kuß  von  einer  Herzogin  einem  Fleischer  gegeben.  „Georgina 
Cavendishi  Herzogin  von  Devonshire,  Tochter  des  Grafen  Spencer,  geb.  1744 
zu  London,  vermalt  1774,  war  eine  der  berühmtesten  Schönheiten  ihrer  Zeit, 
zngleich  vermögend  und  geistreich.  Sie  gab  den  vornehmen  Damen  Englands 
daa  gute  Beispiel,  ihre  Kinder  selbst  zu  stillen.  Foz's  Wahl  zum  Parlaments- 
depQtirten  ffir  Westminster  unterstützte  sie  so  leidenschaftlich,  daß  sie  einem 
Fleischer  einen  als  Lohn  für  seine  Stimme  bedungenen  Kuß  gab  u.  s.  w. 
Pierer  s.  y.  Devonshire  Nr.   18. 

Kjrene,  die  Zwölfkünstlerin.  „Sine  causa  huc  referri  puto 
Cjreoen  qaandam  dmdewxfiffxavov  dictam.  Videtur  enim  mcretricula  illa  duo- 
deeim  Yeneris  figuras  non  tam  scripto  quam  facto  ezpressisse.  Suidas  in 
Jmdixaiuxmrov,  Aristophanes  in  Ranis  209.  Antonii  Panormitae  Hermaphroditus 
ed.  Forberg.  Coburg  1824,  p.  209. 

Luna  —  Lunus.  Seltsamer  Aberglaube.  „Sciendum  doctissimis  quibus- 
que  id  memoriae  traditum,  atquc  ita  nunc  quoque  a  Carrenis  praecipue  haberi 
ut  qui  Lunam  femineo  nomine  ac  sezu  putaverit  nuncupandum,  is  addictus 
oulieribus  semper  inserviat:  at  vero  qui  marcm  Deum  esse  crediderit,  is 
domioetar  uzori,  neque  ullas  muliebres  patiatur  insidias.^*  Spartian.  Cara- 
calla  7. 

Lot's  Frau  eine  Salzsäule.  ^, Des  Lot  konnte  nicht  gedacht  werden, 
ohne  auch  von  der  zur  Salzsäule  gewordenen  Ehehälfte  desselben  zu 
sprechen,  und  bei  dieser  Gelegenheit  werden  uns  interessante  Einzelheiten  in 
Betreff  der  am  Bacher  Lut,  d.  h.  Lotssee,  wie  die  Araber  das  todte  Meer 
nenneui  in  der  Winterzeit  hier  und  da  eintretenden  Stürme  mit  Salzregen 
mitgetheilt.  Ein  Schaf,  das  von  Pierotti  versuchshalbcr  solchem  Regen  über 
Nacht  ausgesetzt  wurde,  stand  am  andern  Morgen  todt  und  ganz  von  Salz 
überzogen.^'  Augsb.  Allgem.  Zeitung,  Beilage  zum  29.  März,  S.  1440,  nach 
Ermete  Pierotti,  La  Palestine  actuelle.   Paris   1865. 

Liebhaber  auf  und  in  dem  Schrank.  „Eine  junge  Frau  läßt 
unwillkürlich  einen  Fremden  ins  Haus,  und  da  es  eben  klopft  und  sie  die 
Heimkunft  ihres  Mannes  befürchtet,  so  versteckt  sie  jenen  in  einen  Schrank, 
dann  den  nachher  anlangenden  Liebhaber,  für  den  sie  einige  Leckereien  be- 
reitet hat,  bei  gleicher  Veranlassung  auf  den  Schrank,  gibt  hierauf  dem  heim- 
kommenden Ehemanne  einige  derselben,  schiebt  aber  das  übrige  in  den  Schrank. 
Dttich  einen  Zufall  veranlaßt,  kommen  die  Beiden  auf  und  in  dem  Schrank 
in  Streit,  und  der  Ehemann,  hierüber  erschrocken,  stürzt  aus  dem  Hause, 
'•vorauf  die  Frau  jene  hinausläßt  und,  letzterem  nachlaufend,  ihn  durch  eine 
Lüge    beruhigt,    indem    sie    ihn    auf   die  Geister    ihrer  stets  zankenden   Eltern 
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verweist/*  Tborburui  Baiiuü  or  our  Afghäii  Frontier.  Lond.  1876,  p.  212. 
Hiermit  verwandt  Coelho,  Cuentos  Populäres  Porteguezes,  Lisboa  1879^  Nr.  67. 
Leichen  beschlafcn.  „Clemens  von  Alezandrien  behauptet,  daß  die 
von  Argos  und  Lakonien  nicht  bloß  der  Aphrodite  Peribasia,  sondern  auch 
der  Tymborjchos  dienten  (Protreptr.  p.  24  D.  der  uneigentliche  Name  aus 
Abscheu  an  der  Sache),  worunter  er  die  Lust  an  frischen  Leichen  versteht, 
die  den  egyptischen  Paraschisten  bekannt  war  (Herod.  2,  89)  und  in  unseren 
Tagen  Personen,  deren  vornehmer  Name  geräuschvoll  durch  die  Welt  gegangen 
ist,  z.  B.  in  Wien.  Die  gelehrte,  oft  ekelhafte  Pedanterei  läßt  dies  den 
Thersites  dem  Achilleus  in  Bezug  auf  Penthesilea  vorwerfen  (Tzetzea  ad. 
Lycophr.  999)."  Welcker,  Gr.  Götterl.   2,  715  f. 

Margaretha  von  Schweden  (geb.  1353,  gest.  1412)  ist  zwar  als  die 
Semiramis  des  Nordens  bekannt,  doch  trug  sie  auch  den  Beinamen  munke- 
dej|a  (Mönchshure)  wegen  ihres  Umganges  mit  dem  Abte  zu  Sora,  und  Broklös 
(sanscnlotte),  weil  sie  eben  keine  Hosen  trug. 

Meeseritz,  das  Städtchen,  hat  Anlaß  gegeben  zu  der  schmutzig- 
witzigen  Charade:  Die  ersten  sind  ein  Loch,  die  letzte  ist  ein  Loch  und  das 
Ganze  ist  ein  Loch.  Sanders,  Wörterbuch  der  deutschen  Sprache.  II,  1,  268. 
Met i che,  die  Hetäre,  trug  den  Beinamen  die  Uhr,  da  sie  ihrem 
Handwerk  jedesmal  nur  so  lange  oblag,  bis  jene  abgelaufen  war  (huUfii  nffog 
xJLs'tIfvSQccv  atfvovöiaisv),  Athen,  p.  567   Gas. 

Menstruationsblut.  Auf  Neuseeland  glaubt  man,  daß  die  aller- 
gciährlichsten  Geister  die  seien,  welche  aus  Vernachlässigung  des  Menstrual 
blutes,  welches  den  Menschenkeim  enthält,  entstehen,  wenn  es  nicht  sorgfältig 
bei  Seite  geschafft  wird.  Waitz,  Anthropologie  der  Naturvölker,  fortgesetzt 
von  Gerland  VI,  806.  „Noch  strenger  Tabu  waren  die  Embryonen,  welche 
im  Menstrualblut  enthalten  waren,  wie  man  annahm;  und  da  die  Maoriweiber, 
die  mit  diesem  Blut  befleckten  Lappen  häufig  in  das  Flechtwerk  der  Wände 
steckten,  so  wagte  es  Niemand  in  Neuseeland  sich  an  eine  Wand  zu  lehnen, 
damit  er  nicht  dies  Tabu  bräche.'^  A.  a.  0.  346  f.  „Wann  eine  Frau  ihre 
Menstruation  hat^  so  durfte  sie  keine  unreinen  Arbeiten  vornehmen,  noch  auch 
irgend  ein  unreines  Thier  berühren.*'  Eskimoiske  Eventyr  og  Sagn  med  Supple- 
mcnt  etc.  Kjöbenhavn   1871,  U,   197. 

Messalinische  Bürgerfrauen  zu  Lübeck.  „Uns  ist  urkundlich 
bezeugt,  daß  um  1476  vornehme  Bürgerinnen ,  das  Antlitz  unter  dicbtem 
Schleier  bergend,  Abends  in  die  Weinkeller  gingen,  um  an  diesen  Orten  der 
Prostitution  unerkannt  messalinischeu  Lüsten  zu  fröhnen.'^  Scherr's  deutsche 
Cultur-  und  Sittengeschichte.  4.  A.  Leipzig  1870.  S.  221«  —  Vgl.  denselben 
S.  329:  „Durch  bodenlose  Unsittlichkeit  zeichnete  sich  am  Ende  des  16.  Jahr- 
hunderts der  Hof  von  Jülich  Kleve  aus,  wo  des  blödsinnigen  Herzogs  Johann 
Wilhelm  HI.  [1.  VI  (IV)  s.  Pierer  s.  v.  Johann  Nr.  159]  Gemalin,  Jakobaa 
von  Baden,  den  ihr  schuldgegebenen  messalinisch- unzüchtigen  Lebenswandel 
auf  Betreibung  ihrer  gleich  zuchtlosen  Schwägerin  Sibylle  mit  dem  Tode  büßte.^* 
Minnespiel.  Maßmann  (Heidelb.  Jahrb.  1827,  S.  1077):  „Natürlich 
laufen  alle  dort  genannten  Spiele,  so  mannigfaltig  sie  klingen,  auf  Ein  Spiel 
hinaus,  nämlich  auf  der  Minne  Spiel. *^  Das  mittelhochdeutsche  Gedicht  ist 
wiederabgedruckt  iu  Hoffmanns  von  Fallersieben  Horae  Belgicae  VI,  188, 
der  MaSimHnua  Auslegung  der  54  Benennungen  dieses  Spiels  nicht  begreift  (?). 
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Zu  der  Benennung  Nr.  2  „zwei  die  brachen  Roseu*^  kann  man  vergleichen 
Uhland,  Waltber  von  der  Vogclweide  (Schriften  V,  53):  ,,Wic  cb  mit  dorn 
Blnmenbrechen  gemeint  sei,  vcrräth  ein  weiteres  Lied  u.  s,  w.''  Vgl.  obend. 
S.  124:  „Solches  Blnmenbrechen  vor  dem  Walde  oder  auf  ferner  Aue  gilt 
für  bedenklich,  und  der  Ausdruck  wird  nicht  doppelsinnig  gebraucht  u.  s.  w.*^ 
Zo  den  Benennungen  des  Minnespiels  füge  ferner  noch  Germ.  XXI,  207, 
V.  93  ff. 

Mfitter,  zwei,  haben  Einen  Sohn.  ,fDer  König  Bhagadatta  war 
im  Bande  mit  dem  König  von  Kä^i,  dessen  zwei  Töchter  seine  Mütter  waren. 
Jede  der  zwei  Frauen  gebar  nur  die  Hälfte  eines  Kindes,  welche  sie  durch 
die  Ammen  auf  die  Straße  werfen  ließen;  die  Kftxasi  Gara  fügte  beide  zu- 
sammen, ...  Die  Garä  brachte  dem  König  das  Kind.*'  Lassen,  Ind.  Alter- 
thumskunde  1,   609  (nach  dem  Mahabharata). 

Nackte  Mädchen  beim  Einzug  Ludwigs  XL  ,fA  Tentrde  de 
Loaia  XI  {k  Paris)  en  1461,  on  imagina  un  spcctacle  trös-agrcable.  Devant 
la  Fontaine  de  Ponceau  ^taient  plusieurs  belies  fiUes  en  Sirenos,  toutes  nues, 
lesqaelles  en  faisant  voir  leur  bean  sein,  chantaient  de  petits  motets  et  Ber- 
gerettes.  —  II  paroit  qu'ä  l'entr^e  de  la  reine  Anne  de  Bretagne  [1496], 
OD  pouasa  l'attcntion  jusqu*a  placer  de  distance  en  distance  de  petitcs  troupes 
de  diz  ou  douze  personnes  avec  potsdc-chambre  pour  les  Dames  et  Dcmoiselles 
da  cort^e  qui  se  trouvaient  press^es  de  quelque  besoin.  J'oubliois  de  dire 
qn*  alors  k  toutes  ces  c^J^monies,  le  cri  de  joye  et  d*acclamations  n'^toit  pas 
Ti^Te  le  Roi,  mais  Noel,  Noel.**  Saint- Foix,  Essais  Uistoriques  sur  Paris. 
NoQT.  6d,  Londres  1759.  I,  118  f. 

Nonnen  als  Geliebte  von  Rittern.  Im  Jahre  1484  fand  zu  Medina 
del  Campo  ein  Turnier  statt  zwischen  zwei  Rittern,  Namens  Lopc  de  Estuniga 
and  Frances  Davio.  „Les  deux  champions  fournirent  vingt-trois  carri^res: 
A  la  tnite  de  cela,  messire  Frances  dit  devant  plusieurs  Chevaliers  qui  Tenteu- 
dirent,  qu'il  faisait  voeu  k  Dieux  de  ne  plus  jamais  de  sa  vie  aimer  une 
religiense;  que  jusque-lk  il  en  avait  aime  une  pour  l'amour  de  qui  il 
^tftit  venu  k  faire  cette  joute,  mais  que  dordnavant,  si  quelqu'un  apprenait 
qo'il  aimftt  une  nonne,  il  le  pourrait  traiter  de  foi  mentie  sans  qu*en  aucun 
liea  il  pöt  r^pondre  k  l'injure.*'  Hierzu  findet  sich  aus  dem  Cancionero 
general  die  Frage  eines  Dichters  angeführt,  „lequel  valait  mieux  servir, 
une  demoiselle,  une  femme,  une  veuve  ou  une  religieusc.**  Le  C^'  de  Puy- 
maigre,    La  Coor  Litteraire   de    Don  Juan  II,    roi    de  Castille.    Paris    1873. 

n,  137. 

Nonnen,  Wettstreit  der.  Germania  XVIII,  183,  zur  Zimmer.  Chron. 
UI,  884. 

Oletnm.  „Sacordotula  in  sacrario  martiali  fecit  — .^^  Festus  s.  v. 

Ohrlöcher.  S.  Germ.  XXX,  354.  Zu  dem  daselbst  Angeführten  vgl. 
mneh  noch  das  spanische  macho  und  macha  (hembra);  letzteres  portug. 
ferne a;  nengr.  ^16  Knopfloch;  argoqiCSi  ägaspiMov  und  d^^vxov^  ebenso  das 
■pan.  jarro  und  jarra. 

Pf  äffen  fr  au  en,  -huren.  S.  Job.  Wilh.  Wolf,  Niedcrl.  Sagen 
Nr.  958  „Die  wilde  Jagd*' ;  und  dazu  Aum.  S.  690 ;  dessen  Mjrthol.  Ztschr. 
III,  814*^;  Nr.  60,  316*'*';  Nr.  86;  Evangile  des  Quenouilles  IV,  5;  VL   llv 
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Maiinhardt,  German.   Mythen  S.   711;  dessen  Wald-    and  Feldculte  II,   95   ff.; 
Gott.  Gel.  Anz.    1865,  S.    1476. 

Phallen  in  weiblichen  Mumien.  „Die  Feige  ist  das  Sinnbild  des 
VVeiblicbeu  in  der  Natur;  das  männliche  Princip  kann  im  Winter  nicht  mehr 
hervortreten^  verbirgt  sich  aber  im  Weiblichen ,  wird  durch  dasselbe  erhalten. 
Dieser  Symbolik  gehören  auch  die  Feigenphallen  an,  die  man  in  weiblichen 
Mumien  der  altegyptischen  Gräber  stecken  gefunden  hat,  was  so  viel  sagen 
will  als:  „wie  Isis  im  Winter  das  Wiederbelebungsprincip  des  Jahres  in  sich 
birgt,  so  soll  die  Leiche  im  Grabe  dasselbe  Princip  als  Gewiüheit  der  Auf- 
erstehung des  Leibes  bewahren. ^^  Wolfgang  Menzel,  Die  vorchristliche  Un- 
sterblichkeitslehre. Leipzig  1870.  I,  25.  —  Hiermit  zu  vergleichen  J.  W.  Wolf, 
Beiträge  zur  deutschen  Mythologie.  Göttingen  und  Leipzig  1852.  I,  109: 
„Die  als  Amulete  getragenen  Phalli  der  Römer  wie  der  Egyptier  sind  eben 
nur  Phalli,  nicht  aber  ganze  Figuren  von  Menschen,  noch  weniger  von  Thieren. 
Sie  erinnern  uns  dagegen  an  die  indische  Sitte,  dem  Todten  Lingambilder 
mit  ins  Grab  zu  geben  (N.  Müller,  Glaube  der  Hindu,  p.  555;  Nork,  Myth. 
Wörterb.  IV,  51)/^  Dazu  die  Anmerkung:  „Yivant  Denon,  Voyage  dans  la 
Basse  et  Haute  Egypte  III.  Atl.  pl.  XCVIII,  Nr.  35  theilt  die  Zeichnung 
des  einbalsamirten  Phallus  eines  Stieres  mit,  der  bei  den  Geschlechtstheilen 
einer  weiblichen  Mumie   gefunden  wurde.** 

Pilgerinnen  werden  oft  zu  Huren.  In  Agustin  Durands  Roman- 
cero  General.  Madrid  1854  (ßibliot.  de  Autores  Espanoles.  Tomo  decimo) 
I,  497,  Nr.  760  findet  sich  die  Stelle:  „las  romeras  4  veces  —  saelen 
fincar  en  rameras.'* 

Pissen  der  Frauenzimmer.  „Frawen  list,  verborgen  ist,  —  sie  seind 
freundlich  im  hertzen,  —  sie  können  weinen,  lechien,  —  pinckeln  wenn 
sie  wollen  u.  s.  w.^'  Ambraser  Liederbuch  Nr.  XCIII,  4  (Bibl.  des  Litter. 
Vereins  XII). 

Polyandrie.  „Carvcr  (The  people  of  India  vol.  I,  p«  2)  raconte 
que  tandis  qn'il  vivait  chez  les  Naudowessies,  il  remarqua  leurs  ^gards  pour 
une  des  femmes  de  la  tribu;  il  apprit  qu'on  la  consid^rait  comme  ane  per- 
sonne de  haute  distinction,  paree  que.  dans  une  certaine  occasion,  eile  avait 
invitd  les  quarante  priucipaux  gucrriers  de  la  tribu  k  se  rendre  dans  sa 
tonte,  leur  avait  donne  un  festin  et  les  avait  tous  traitös  en  maris. 
£n  repouse  k  ses  questions,  ou  lui  dit  que  c'^tait  une  vieille  coütum«  tomb6e 
en  dösu^tude  et  (|u'k  peine  une  l'ois  par  genöration  il  se  trouvait  une  femme 
aesez  os^e  pour  donucr  cette  f^tn^  bien  qu'un  mari  du  plus  haut  rang  ^pous&t 
toujours  Celle  qui  Tavait  donn^e  avec  succ^s.*'  Lubbock ,  Les  Origines  de  la 
Civilisation,  traduit  de  l'Anglais.  Paris  1873.  p.  116.  —  „A  woman  (unter 
den  arabischen  Hassaniyeh  südlich  von  Khartum)  when  she  marries  does  uot 
merge  her  identily  cntirely  in  that  of  her  husband,  but  reserves  to  herseif 
one  fourth  of  her  life.  Cousequently ,  on  every  fouith  day  she  is  releaaed 
from  her  marriage-vows,  and  if  she  happens  to  take  a  fancy  to  auy  man, 
the  favoured  lover  may  live  with  her  for  fourand  twenty  hours,  during  which 
time  thc  husband  may  not  enter  her  hut.  With  this  curious  exception ,  the 
Hassaniyeh  women  are  not  so  immoral  as  those  of  many  parts  of  the  world.'* 
J.  G.  Wood,  The  Natural  History  of  Man.  Africa.  Lond.  1868.  p.  765.  — 
,,Bei  den  Damaranegem  nehmen  nach  dem  Berichte  von  Francis  Galton  manche 
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Wiiber  ...  in  jeder  Woche  einen  andern  Mann.''  Kulibclicr,  Die  coinmunalo 
Civilehe,  im  Archiv  f.  Anthropol.  1878,  S.  216  (nach  Reich,  Ucsch.  den  ehe- 
lichen Lebens  S.  221). 

Pimp-tenure.  ,,Willielmus  Hoppeshort  tenet  diinidiam  virgatain  terrae 
in  eadem  YÜla  [Bockliampton]  de  domiuo  Rege,  per  servitium  cimtodiondi 
domino  Rege  [1.  Regi]  sex  damiseUas,  sc.  meretricedy  ad  custum  doinini  Ro^is. 
Thia  was  called  piuip-tenurc.  Jacob*s  Law-Dict. ,  s.  v.  Pimp.  Teiiurc.'* 
Kölbing,  Englische  Studien  II I,    10. 

Peder  Paars  IV.  B.  1  S.  „^yl  Op  med  Skiörterne!  med  Buxcrnc 
hemedl  —  saa  giorde  Fsdrene.  Jeg  deerom  veed   Boskeed.'^ 

Ring  einer  schwangeren  Ehefrau  bannt  fest.  ,,Couiuie  le 
d6mon,  autrement  le  faux  fiUeul,  poussait  des  cris  afFroux  et  easayait  de  sortir 
du  feu;  on  fit  venir  une  jeune  feinme  portant  [i.  e.  enceinte  de]  son  premicr 
enfant,  et,  arec  son  anueau  de  mariage  qu*elle  lui  prc^sentait  h  Touverture  du 
four,  quand  il  voulait  sortir,  eile  le  for^a  dy  rester. "'  La  Princesse  de  Tron- 
kolaine  (Conte  de  la  Basse  Bretagne)  S^biliot,  Contes  des  Provinces  de  France. 
Paris  1884.  p.  45. 

Bogers.  Auf  einem  ThUrschild  stand:  ,,SHlIy  Rogers*^  (für  letzteres 
Wort  kann  auch  gelesen  werden  y^rogers*')  und  ein  Vorübergehender  schrieb 
unter  daa  Schild  „So  does  Mary.'' 

Reis  über  die  Braut  geschüttet.  „Die  Chinesen  schütten  Reis  über 
die  Braut  bei  ihrem  Eintritt  in  das  Haus,  das  sie  künftig  bewohnen  wird 
(her  future  home).*^  Dennys,  The  Folk  Lore  of  China.  Lond.  1876.  p.  15. 
Vgl.  hiermit  die  tibetanische  Sitte:  „Le  repas  fini,  les  membres  des  deux 
fiiuillea  prennent  la  fianc^e  par  le  bras  pour  la  mener  k  pied  ä  la  maison 
da  fbtar,  oii,  si  c'est  loin,  ils  la  conduiseut  k  eheval.  On  jette  des  grains  de 
froment  ou  d'orge  grisc  sur  la  fianc<Se  etc.^^  Nouv.  Journal  asiat. 
IV,  262.  —  »The  bridegroom  uow  [nach  der  Verlöbniß]  leads  his  bride  to 
hia  home.  On  the  top  of  the  steps  leadiug  into  the  house  his  father  and 
mother  meet  the  young  couple,  and  bless  them  with  bread  and  salt,  while 
soue  of  the  other  relatives  pour  over  theui  barley  and  down,  and 
give  them  fresh  milk  to  drink  etc.'*  Ralston,  The  Songs  of  the  Rusuian 
People*  Second  ed.  Lond.   1872.   p.  280. 

Rhein,  über  den  —  fahren.  Herzog  Ernst,  herausgegeben  von 
K.  Bartsch.  Wien  1869.  S.  219.  ,,Es  geht  aus  Bartsch's  Anmerkung  deutlich 
hervor,  daß  ich  die  Redensart  „über  den  Rhein  fahren**  in  Pfeiffers  Germania 
XI V»  399  (zur  Zimmerischeu  Chron.  IV,  51,  3)  ganz  richtig  erklärt  habe 
a.  s.  w."  S.  meine  Anzeige  in  den  Gott.  Gel.  Anz.  1870.  S.  1232.  Also 
diese  Redensart  bedeutete  das  Minnespiel. 

^  Schönheiten  der  Frauen,  dreißig;  s.  meine  Bemerkung  in  den 
Gtött.  Gel.  Anz.  1868.  S.  1919.  Andere  Dichter  freilich  wußten  deien  sechzig 
au£iUBähIen;  s.  Reiffenberg  zu  Philippe  Mouskes  II,  825  v"  Beautö  und 
876  Y**  Vallant,  an  welcher  letzteren  Stelle  jedoch  Nevfzauus  mit  Un- 
recht als  Verfasser  des  betre£Fendcn  lat.  Gedichts  genannt  ist;  s.  Bayle,  Dict. 
Grit,  v^  Helene,  Note  B.  S.  meine  Bemerkung  in  den  Heidelb.  Jahrb.  1871, 
8. 548.  Noch  andere  Volkslieder  sind  viel  bescheidener  und  sind  mit  sieben 
Schönheiten  der  Frauen  zufrieden.  „Sete  belezze  deve  aver  le  dona'*  beginnt 
ein  Vicentinisches.  S.  überhaupt  Antonio  Ive,  Canti  Popolari  Istriani.  Torino 
1877.  p.  89  f. 
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Schmeißen.  Jemand  von  seiner  Frau  gefragt,  ob  er  sie  auch  lieb 
hätte,  antwortet:  „Ich  habe  dich  so  lieb  wie  ein  gut  schmeißen.''  Kirch- 
hof, Wendunmuth  IV,  195.  —  Vgl.  hierzu  £ubulos  in  dem  Lustspiel  Ki(fxm*is 
(Athen,  p.  417   Cas.): 

MsTccircniTa  Bijßccs  ^Xdvv  ot5  rifv  vvx&^  olijp 

Tijv  ^*  riitiqov  dsinvoüat^  lutl  %onq&v^  i%Ei, 

hnl  xalg  ^Qcug  ixatnog,  ov  nXijgsL  ßqox^ 

ovn  hatl  fJLeliov  &ya&6v'  mg  x^Sv^^&v 

luxKLQOLV  ßadi^mVf  «oXXcc  i*  haQ'imv  ÄvijQy 

daxvmv  ta  xslXtj,  nayyeXoLog  iat^  ISbZv, 

Über  schmeißen  s.  Sanders  s.  v.  I. 

Schloß,  Schlößlein,  Sicilianisches  Volkslied.  „La  Chiavi  e  la 
Toppa**  —  „Gnuri  Minicu,  mittitivi  *n  susu.  —  Gnura  Minica,  pirchi?  — 
Vi  ficcati  *ntra  'u  pirtusu,  —  E  faciti  *nzi-zi-ti-nzi.^'  (Signor  Domenico,  mettc- 
tevi  SU.  —  Signora  Domenica,  perch^?  —  Vi  ficcate  nel  pertngio.  —  E  fate 
nzi-ri-chi-ti-nzl.*')  —  Si  pu6  tirare  benissimo  ai  duc  sensi  dell*  aprire  la  toppa 
ferrca  e  la  toppa  feminile.  L*ultimo  verso  ha  il  suono  imitative).^'  Vgl.  Hoff- 
mann von  Fallersieben  Horae  Belg.  XI,  294  ff.  (Antw.  Liederb.  Nr.  CXCI). 
—  Das  Schlößlein  in  Uhlands  „Graf  Eberstein^'  ist  dagegen  in  dem  Sinne 
▼on  bürgelin  zu  fassen,  welches  gleichfalls  den  Doppelsinn  hat.  S.  meine 
Anzeige  in  Ebert-Lemcke*s  Jahrb.  f.  rom.  u.  engl.  Lit.  XII,  342,   16. 

Schuhe  vom  Teufel  einem  alten  Weibe  an  einer  Stange 
gereicht.  Conde  Lucanor  c.  48.  S.  Dunlop,  Gesch.  der  Prosadicht.  S.  503*; 
Kirchof,   Wendunmuth  I,   366. 

Säuferiu  Mjrto  in  einem  Faß  begraben.  AnthoU  Gr.  VII,  329. 
MvQitdcda,  tifv  IsQoCg  [le  ^uovvaov  nagcc  Xi^oZg 

&(pd'Ovov  axQ^ov  anäaaufiivTjv  xvXtxa, 
ov  Tiivd'Si  qfd'ifisvfjv  ßati^  xovtg'  &XXcc  nidvg  fioiy 
ovfißoXov  svqtQoavvijgj  ts(fitv6g  insati  tatpog. 

Vgl.  Gundlings  Grab. 

Stallbruder  von  einem  Frauenzimmer.  Svend  Grandtvig,  Dan- 
marks Gamle  Folkeviser  Nr.  77,  Str.  '21:  ,,U0rr  thu  thett,  stalten  Blideliid!  — 
och  kerre  stalbroder  mynn:  —  thu  feige  meg  tili  den  herres  land,  — 
och  gier  thett  for  erre  dynn.*'  Vgl.  Nr.  3,  Str.  2;  Nr.  197,  Str.  7.  S.  auch 
Zachers  Ztschr.  f.  deutsche  Philol.  V,  373  f.  meine  Bemerkung  sa  Staal- 
broder. 

Stellvertretung  des  Ehemannes  durch  einen  andern.  „Zweck 
der  Ehe  war  Erzeugung  eines  echten  Erben.  Blieb  die  Frau  unfhichtbar,  so 
durfte  sich  der  Mann  von  ihr  scheiden.  Lag  es  am  Unvermögen  dei  Mannes, 
so  konnte  vor  Alters  auf  andere  Weise  Rath  geschafft  werden:  der  Ehemann 
hatte  die  Befu^niß,  sich  einen  Stellvertreter  zu  wählen.'^  Grimm,  Deutsche 
Kechtsalterthünier  2.  A.  S.  443  f.  Vgl.  Gierke,  Der  Humor  im  deutschen 
Recht.  Berlin   1871.   S.  56  f. 

Schuh  der  Frauen  als  aphrodisisches  Symbol.  S*  meine  Be- 
merkungen in  Benfeys  Orient  u.  Occid.  III,  372,  Nr.  7.  J.  W.  Wolf,  Beitrige 
z.  deutschen  Mjthol.  Göttingen  u.  Leipzig  1852.  I,  211,  Nr.  98,  wo  es  auch 
heißt:  „In  der  Bergstraße  und  dem  Odenwald  empfängt  die  Braut  B&nder 
von  ihren   Freundinnen.  ...  Bei  der  Hochzeit  ist  es  Sitte  ihr  einen  Schuh 
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aaiiniiehen  und  daraus  zu  trinken/'  Mit  letzterer  Sitte  steht  wohl 
in  keinar  Verbindung:  „Har  ett  barn  fitt  höre- skerf van ,  genom  att  bli  sedt 
pä  bart  brost  af  en  lönda-hora,  sä  botas  dett  genom  attfadricka  uren 
londa-boraa  sko."  Hjlt^n-Cavallius,  Wärend  och  Wirdarne.  Stockholm  1864. 
I,  402.  Über  lönda-hora  s.  ebend.  p.  377  f. 

Sehloß,  seltsames,  an  der  vulva.  S.  meine  Mittheilung  in  der 
Genn.  XXV^  295  f.  „Ein  seltsames  Schloß." 

Schamhaare  der  Frauen.  Zum  Putz  weggeschnitten:  „iTdpat  8"  h 
äpMSjpvai^    r^t^chrrotff,    &^io>g  —    rißvXki&aui^    tuu    xa    (foda    xfxaQfisvai    xtl 

Athen,  p.  269  Gas.  (Aus  einem  Lustspieldichter.)  —  Mit  Bändern  geputzt. 
„La  Marqnise  d'Estr^es,  m^re  de  la  belle  Gabrielle,  fut  tu6e  dans  une  s^dition 
k  Issoire  en  Auvergne;  aparemment  que  son  corps  resta  dans  la  rue  trös  — 
ind^cemment  expos^e,  puisqu^on  s'apper^ut  d*une  mode  qui  s'dtoit  introdnite 
depuis  quelque  temps  parmi  les  femmes  du  grand  monde:  ce  n'^toient  pas 
senlement  leurs  cheveux  qn'elles  tressoient  avec  de  la  nompareille  de  diffc- 
rentes  couleurs.*^  Saint-Foix,  Essais  Historiques  sur  Paris.  Nouv.  dd.  Londres 
1759.  II,  827  sq.  —  Falsche  Schamhaare  gebraucht;  „A  health  to  all  Ladjes 
that  never  used  Merkin!*'  (Dazu  die  Anmerkung:  „Merkin,  counterfeit  hair 
for  a  woman's  priyy  parts*')  Percj's  Folio  manuscript.  Ed.  by  Haies  and 
FomiTal.  IV^  vol.  (Loose  and  humorous  Songs  besonders  herausgegeben.) 
Lond.   1867,  p.  118. 

Schwur  der  Geschwächten.  „Si  un  homme  commet  un  viol  et 
ensnite  le  nie:  Qu '11  j  ait  serment  de  cinquante  hommes,  tous  Cambriens 
et  franc-tenanciers  pour  le  disculper.  Si  la  femme  persiste  dans  Taccusation : 
Qu'elle  jure  la  main  droite  sur  les  reliques  ...  et  membro  virili  sinisträ  pre- 
hensO|  quod  is  per  Tim  se  isto  membro  violaverit  •  . .  II  y  a  des  juges  qui 
n*adroettent  nulle  d^n^gation  contre  un  pareil  serment.  Robert  p.  136.'' 
Michelet,  Origines  du  Droit  fran^ais  p.  49. 

Speien  des  Inca  in  die  Hand  einer  Hofdame.  Humboldt,  Natur- 
anschanung^n  II,  881,  Nr.  13.  Die  Hand  der  Letzteren  diente  also  als  Spucknapf. 

Todtenhemd  von  der  Frau  zum  Gastmahl  mitgenommen  für 
m5glichen  Gebrauch  für  die  Leiche  des  Mannes.  „Gamla  hustrur 
innn  berfttta,  att  de  aldrig  fÖIjde  sine  man  i  gästabid,  med  mindre  de  togo 
ett  tvepe-lakan  med  sig  att  svepa  sins  man  eller  söner  uti;  ty  de  voro  intet 
sftkra  cm  de  med  lifret  kommo  derifrln.'^  (Nach  Rudbeck  gegen  Ende  des 
17.  Jahrh.)  Hylt^n-Cavallius ,  Wärend  och  Wirdume  II,  386.  Gleiches  fand 
bei  den  alten  Dithmarschen  statt,  wo  „Dodentüg**  d.  h.  Todtenhemd  hieß; 
s.  Deutsche  Romanzeitung  1877,  Nr.  28;  S.  319,  und  ebenso  Thelemark: 
iiKoneme  toge  Ligskjorten  med  til  Gjaestebudet.'*  Landstad,  Norske  Folke- 
viser»  Christiania  1853,  p.  687  und  Jörge  Moe,  Samlede  Skrifter.  Kristiania 
1877:  ,,Kvindeme  til  Gilde  —  Bar  Ligskjorten  med,  —  Hvori  de  künde 
laegge  —  Sin  hnsbonde  ned  etc.*^ 

Tochter  säugt  den  Vater,  S.  Heidelb.  Jahrb.  18G8,  S.  92,  Nr.  15 
neine  Anzeige  von  Henderson  und  Wilkinson's  Folk-lore;  und  Gott.  Gel.  Anz. 
1871,  S.  1409,  Nr,  8«  „7«  ahCyii^a.*'  Füge  hinzu  Preller,  Rom.  Mythol.  2.  A. 
8.  625.  Cf*  Qesta  Roman,  ed.  Oesterley.  Berlin  1872  c.  215  nebst  Anm. 
8.  744. 
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Tasche  bedeutet  1.  eunnas;  2.  Weibsbild  (Sanders  Bd.  III,  S.  1288, 
Nr.  8  c.  und  5).  Tasche  bedeutet  in  der  Eskimosprache  bei  den  Angakoks 
,, Mutter^  (hvem  har  du  til  Pose  [d.  e.  „Moder*  i  Angakok-sproget).  Rink, 
Eskimoipke  Eventjr  og  Sagn.  Kj^benh.  1866.  I,  280.  Tasche  (taske)  bedeutet 
dän.    1.  Tasche;  2.  Hure. 

Urin  von  Frauen  zum  Ausspülen  des  Mundes.  y^Un  dtranger, 
qui  arrive  chcz  les  Tschuktsches,  a  droit  de  choisir  celle  qui  Ini  plaft  le  plus: 
la  femme  qu*il  a  choisie,  lui  präsente  une  tasse  de  son  urine,  dont  il  doit 
sc  rinccr  la  bouche:  on  le  regarde  comme  ami,  s'il  surmonte  cette  ^preove, 
et  comme  enncmi  s^il  n'accepte  (Rel.  de  Muller).*'  Demeunier,  L'esprit  des 
usages  et  des  coutumes   des   differents   peuples.    A  Londres  et  k  Paris  1786. 

II,  287. 

Venus  mascula  cum  femina. 

O^Xvg  fgatg  xdXXictog  kvl  dvtjroufL  tstvnttcay 

oaaotg  hg  ipiXltjv  asyLVog  fvBoxt,  voog. 
sl  df  xal  iQasviKov  arsgysig  nodw,  olda  dtda^ai 

(puQfiaxov,  (p  na-üang  xipf  dvaaQtüxa  voaov. 
<n(}tilfag  MtjvofpiXav  ahtaxvov  hv  qtQsalv  Unov 

avtöv  ^XHV  TtoXnoig  ägasva  MtivotpiXov. 

Anthol.  Gr.  V,   116. 

Wunde,  die  nie  heilende.  S.  Ebert,  Jahrb.  f.  roman.  u.  engl«  Liter. 

III,  338:  „Zu  Rabelais'*  von  Reinh.  Köhler.  Füge  hinzu  Angele  de  Quber- 
natis,  Le  Novclline  di  Santo  Stefano.  Torino  1869.  p.  60.  Nov.  84:  ,,11  Dia- 
volo  c  il  Contadino." 

Wöchnerinnen,  gestorbene,  im  Paradies.  Der  Glaube  der  Mar- 
kcsasinsulaner,  daß  gestorbene  Wöchnerinnen  ins  Paradies  kommen,  findet  sich 
nicht  nur  auch  bei  den  Grönländern  (Rink,  Eskimoiske  Eventyr  og  Sagn.  Supple- 
ment. Kjöbenhavn  1871,  S.  186),  sondern  auch  in  Deutschland  (Leoprecbting, 
Der  Lechrain,  S.  45);  s.  meine  Anzeige  in  den  Gott.  Gel.  Anz.  1872,  S.  1544  f.; 
auch  im  alten  Mexico,  J.  G.  Müller,  Gesch.  d.  amerikan.  Urreligionen,  Basel 
1855,  S.  660;  in  der  chinesischen  Provinz  Yunnan,  Tylor,  Primitive  Calture 
2  ed.  London  1878,  II,  83,  N.  3;  auch  in  Schottland,  Walter  Scott,  Min- 
strclsy  of  the  Scott.  Border,  Clerk  Saunders,  wo  es  heißt:  „women,  —  l  wot, 
who  die  in  streng  traivelling,  —  Their  beds  are  made  in  the  heavens  high  — 
Down  at  the  foot  of  our  good  Lord's  knee  —  Weel  set  about  wi*  gilljflowers.'' 

Witwen  in  Rom  heiraten  in  den  feriae.  Macrob.  I,  15:  „Ver- 
rium  Flaccum  iuris  pontificii  peritissimum  dicerc  solitum  refej*t  Varro,  quia 
fcriis  tcrgere  veteres  fossas  liceret,  novas  facere  ins  non  esset,  ideo  magis 
viduis  quam  virginibua  idoneas  esse  ferias  ad  nubcndum.''  Angeführt  von 
Bachofen,  Die  Sage  von  Tanaquil.  Heidelberg  1870,  S.  818,  Anm.  5,  der 
hinzufügt:  „Die  physische  Grundlage  der  sabinischen  Cluacina,  einer  Form 
Aphroditcns,  ist  dieselbe.'* 

Weiber  in  Europa  nicht  vorhanden.  „Les  Peuihs  du  .S^D^gp&l, 
los  Gallas  de  l'Afrique  et  les  Australiens  croyaient  que  les  blanca  ne  pou- 
vaient  rcproduire  leur  esp6ce  et  que,  par  cons^quent,  il  n'avaient  poiot  de 
m^re.  Un  Esquimau  demanda  si  les  Europ^ens  avaient  des  femmet.  Let  Arri- 
cara«  des  rives  du  Missouri,  voyant  li^s  blanon  acham^s  aprös  leurs  femmes, 
vtaient  convaincus  qu'ils  n*en  avaient  pas  dans  leur  pays.  Dans  la  Poljii^sie, 
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les  OfttnreU  de  I'ile  Onitoui,  da  gronpe  des  iles  du  D^Bappointement,  cachaient 
leura  femmes,  afio  qu'elles  ne  fussent  pas  enlev^es  par  les  blancs,  car  ceuz-ci 
n'en  avaient  ancnne  ehez  eux.''  Gaidoz  und  Rollands  Melusine  II ,  559 ,  wo 
auch  die  Belege  angeführt  sind. 

Zweimal  verheiraten  üine  große  Thorhcit.   Athen,  p.  559  Gas. 

Kaxog  xaxüg  yivoi&-^  6  yiqfiag  Sfvr&gog 

dvrjT&v.  *0  fikv  yccQ  TtQ&tog  oifÖhv  ^dixsc 

oihtta  yccQ  sldatg  ot^roff,  olov  ^v  rtatcoVj 

ildfißavsv  ywulx''  6  S"  dazfgov  Xaßt»v, 

flg  TtQoirnxov  sl8<og  avxbv  hsßaXev  luexov. 

Aus  dem  Komiker  Aristophon.  Vgl.  Shakcspeare^s  Jest  i^ook  cd.  hy  Oesterley« 
Lond.  1866,  p.  41,  Nr.  XXI,  wo  vor  dem  Heiraten  einer  dritten  Frau 
gewarnt  wird;  der  Schwank  schließt  mit  den  Worten:  j^Tliys  tale  is  a  warn- 
jng  to  them  that  have  ben  e  twjcc  in  parell  to  beware  how  they  come  thcrin 
the  thyrd  tyme/' 

LÜTTICH.  FELIX  LIEBRECHT. 


Ans  alten  Handsohriftenkatalogen. 

Gustav  Becker  hat  in  seinen  dankenswerthen  '^Catalogi  bibliothecarum 
aDtiqni  (Bonn  1885)  eine  Reihe  von  alten  HandschriftenvcrzcichniBsen  ab- 
drucken lassen,  die  auch  manches  deutsche  enthalten.  Die  ältesten  Notizen 
sind  die  bekannten  in  den  alten  Reichcnaucr  Katalogen :  De  carminibus 
TbeodiscflB  vol.  (S.  9),  in  dem  Verzcichniß  von  822;  und  in  dem  von  842 
verfaßten:  In  XX  primo  libello  continentur  XII  carmina  theodiscsB  linguae 
fonnata  •  In  secundo  libello  habentur  diversi  paenitentiarum  libri  a  diversis 
doctoribus  editi  et  carmina  divcrsa  ad  doccndum  thcodiscam  linquam,  et  de 
inventione  corporis  S.  Benedicti  et  castcra'   (S    22). 

Unbekannt  dagegen  ist  die  Notiz  in  dem  Verzeichniß  von  St.  Riquier 
(831),  wo  sich  unter  Nr.  206.  207  findet  passio  domini  in  theodisco  et  in 
latino'  (S.  28),  ein  nicht  erhaltenes  Werk  jedenfalls,  ob  Prosa  oder  Poesie, 
ist  unbestimmbar. 

In  dem  Weißenburger  Verzeichniß  des  9.  Jahrhs.  befand  sich  evan- 
gelinm  theodiscum  (8.  37).  Die  Notiz  de  carminibus  theodiscsB  vol.  I  findet 
sich  auch  in  dem  Verzeichniß  einer  incognita  Bibliotheca.  saec.  X  (S.  75) 
das  Hermann  Hagen  aus  einem  Genfer  Codex  des  8.  Jahrhs.  hat  abdrucken 
lassen.  Offenbar  haben  wir  hier  ein  anderes  Exemplar  des  alten  Reichenancr 
Cataloges  vor  uns,  wie  Becker  S.  IV  für  wahrscheinlich  hält.  Die  beiden 
Aufzeichnungen  ergänzen  sich  mehrfach,  und  Hageus  Lesung  wird  oft  be- 
richtigt. Daß  in  dem  Genfer  Verzeichnisse,  das  dem  8.  Jahrh.  angehört, 
'einige  Codices  fehlen ,  ist  nicht  befremdend^  wie  umgekehrt  in  dem  zweiten 
Theile  desselben,  der  im  10.  Jahrh.  geschrieben  ist,  verschiedene  Hand- 
schriften mehr  als  in  dem  Verzeichniß  von  822  sind. 

In  dem  Weißenburger  Katalog  von  1043  findet  sich  psalt  theutonice 
in  m  uoluifi.'  (S.   133),  was  doch  wohl  Notkers  Psalmenübersetzung  ist. 

In  der  Bibliothek  der  S.  Maximinkirche  in  Trier,  deren  Katalog  aus 
dem  11./12-  Jahrh.  ist,  befand  sich  ein  ^liber  theutonicus'  (S.  181),  über 
dessen  Inhalt  leider  nichts  angegeben  ist. 
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In  dem  Cataloge  von  Pfäffers  (1155)  wird  yerzeichnet  cantica  canti- 
corum  mctrice  et  thentonice  composita ,  (S.  208) ,  also  WilliramB  Übersetzung. 

Die  Bibliothek  von  S.  Emmeram  in  Regensbnrg,  deren  Katalog  nach 
1163   verfasst  ist,   enthält  'sermones  ad  popnlum  teatonice  (S.  222). 

Endlich  hat  Becker  S.  228  aach  die  Stelle  ans  dem  Briefe  des  Ber- 
told  von  Andechs  über  das  deutsche  Buch  von  Herzog  Ernst  abdrucken 
lassen. 

Von  englischen  Sachen  kommen  in  einem  englischen  Katalog  des 
12.  Jahrh.  vor  uitae  sanctorum  anglicae  (S.  216)  und  Elfredi  regis  liber 
anglicus  (S.  217).  In  dem  Kataloge  von  Durham  (12.  Jahrh.)  folgende  libri 
anglici:  Omeliaria  vetera  duo.  Unum  novum.  Elfledes  Boc  historia  Anglorum 
anglice.  Liber  Paulini  anglicus.  Liber  de  nativitate  sanctae  Mariae  anglicus. 
Cronica  duo   anglica. 

Die  zahlreichen  lateinischen  Dichtungen  übergehe  ich,  nur  auf  die 
Handschriften  des  Waltharius  sei  zum  Schluß  aufmerksam  gemacht.  In  dem 
Katalog  einer  unbekannten  Bibliothek  aus  dem  10.  Jahrh.  in  einer  Bemer 
Hs.  finden  wir  Waltarium  zwischen  einem  Avian  und  Aesop  (S.  62);  in 
dem  von  Toul  (vor  1084)  *Waltarius  vol.  I  (S.  152),  ferner  Avianus  cum 
Esopo  et  Hincmaro  et  Waltario  vol.  I  (ib.)  und  Waitarius  per  se  vol.  I  (ib.). 
In  dem  Katalog  von  Pföffers  (1155)  Waitarius'  zwischen  Cato,  Avian  und 
Homer  (d.  h.  wohl  dem  Pindarus  Thebanus  (S.  208)  in  der  Bibliothek  auf- 
gestellt. In  Muri  endlich  (12.  Jahrh.)  'duo  libri  de  Walthario'  (S.  252). 


Mittheilungen. 

Dr.  R.  Kögel  in  Leipzig  ist  zum  außerordentlichen  Professor  ernannt 
worden. 


Die  jährliche  Bibliographie    der  Germania   wird  in  Zukunft  von  Herrn 
Dr.  Gustav  Ehrismann  bearbeitet  werden. 


Ich  werde  für  das  Wintersemester  einem  Bufe  nach  Gießen  Folge 
leisten ;  für  mich  bestimmte  Sendungen  bitte  ich  von  Anfang  October  dorthin 
zu  richten.  0.  Behaghel. 


EINUNDZWANZIG   FABELN,    SCHWANKE   UND 
ERZÄHLUNGEN  DES  XV.  JAHRHUNDERTS. 


In  der  St.  Galler  Papierhandschrift  643,  XV.  Jahrh.,  Boners 
Pabeb  (S.  1—89),  eioe  alte  Züricher  Chronik  von  1313—1433  (S.  131 
bis  157)  nebst  anderen  Schweizergeschichten  v.  1460 — 77  (S.  159 — 201) 
enthaltend,  stehen  S.  89 — 128  unmittelbar  nach  Boners  Fabeln  die 
folgenden,  noch  ungedruckten  Fabeln,  Schwanke  und  Erzählungen. 
Vgl.  G.  Scherrers  Verzeichniß  der  Handschriften  der  Stiftsbibliothek 
von  St.  Gallen  S.  210.  Sie  rühren  von  einem  Schweizerdichter  des 
XV.  Jahrhs.  her.  Der  Eingang  dazu  sowie  Nr.  11  (Holzhacker  und 
St.  Petrus)  ist  abgedruckt  von  Lassberg  in  Mones  Anzeiger  1836e 
&  192  ff. 

Der  Abdruck  hier  erfolgt  genau  nach  der  Vorlage.  Die  Über. 
Schriften  stehen  in  der  Handschrift  nicht. 

Zu  Nr.  4  vgl.  Wendunmuth  1^  366;  sodann  die  Nachweise  bei 
Goedekoi  Dichtungen  von  Hans  Sachs  1,  195.  —  Zu  Nr.  6  halte  die 
fthnliche  Fassung  in  Lassbergs  Liedersaal  2,  547^  Nr.  LXXI V,  Gesammt- 
abenteuer  2^  219,  Nr.  XXXV;  vgl.  auch  Gesammtab.  3,  724.  —  Zu 
Nr.  8  vgl.  die  Nachweise  von  H.  Kurz  in  Burkhard  Waldis  Esop 
Bd.  2  9  Anmerkungen  S.  139.  —  Zu  Nr.  9  vgl.  Gesammtab.  2,  337, 
Nr.  XLUIy  Quellennachweis  und  Bearbeitungen,  u.  a.  auch  von 
Boccaccio  VE,  8,  daselbst  2,  S.  XLH  ff.  —  Zu  Nr.  10  Vers  59  vgl 
Boner  22,  36.  —  Zu  Nr.  12  vgl.  J.  Ayrers  Mönch  im  Eäskorb  1598.  — 
Zu  Nr.  13  Gesammtab.  2,  109,  Nr.  XXVH,  Boccaccio  VH,  7.  —  Zu 
Nr.  14  vgL  reiches  Material  bei  Braunholtz,  die  erste  nichtchristliche 
Parabel  des  Barlaam  und  Josaphat  1884,  S.  72  ff.  —  Zu  Nr.  16  Gesta 
Roman.  Cap.  119. 

ZOBICH,  Mai  1888.  J.  BAECHTOLD. 

Sid  dis  bfich  ein  ende  hat  es  dunkt  mich  ouch  selbe  torlich 
80  wil  ich  onch  ein  toren  tat  getan 

in  dis  buch  schriben  doch  mag  ich  es  nit  vnderwegen  lan 
ob  ich  nn  möcht  beliben                     10  min  naren  wort  müs  ich  hier  inn 
5  an  hinderred  nmb  dis  sach  han 

dl  ich  OQch  beschafft  mach  yn  wil  es  schriben  hie  in 

vnd  doch  nit  witzen  dar  cu  han  sölt  ioch  ich  iemer  ein  tore  sin 
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doch  wem  es  nit  geiudle  wo] 
dem  r&tt  ich  dz  er  boI 
15  vnderwegeo  lassen  sin  lesen 


vnd  sei  mich  oneh  Imasen  gnesen 

also  heb  ich  es  an 

es  sy  ioch  wol  ald  Abel  getan 


1.  Fuchs,  Wolf  und  Eimer. 


[Ejinsmals  kam  ein  fachs  gerant 
da  er  einen  galtbrunen  fand 
er  Iflget  yil  fast  dar  in 
er  gedacht  was  mag  das  sin 
5  zwen  eimer  dar  ab  hiengen 
•  die  vff  vh  nider  giengen 
in  einen  eimer  er  do  sprang 
der   eimer   mit   dem  fuchs  nider 

trang 
der  ander  eimer  gieng  übersieh  do 

10  des  ward  der  fachs  gar  vnfro 
wan  er  must  beliben  dar  in 
das  WZ  gar  sin  vngewin 
ein  wolf  kam  dar  zu  gelonffen 
er  sprach  ina  woffen  woffen 

15  sag  an  lieber  geselle  min 
mich  wundert  wie  dz  müg  sin 
dz  da  in  dem  tie£fen  loch  list 
vnd  dir  doch  nüt  gebrist 
[90]  der  fuchs  hofflichen  sprach 

20  do  er  den  wolff  erst  an  sach 
lieber  wolf  ich  sag  dir  dz 
dz  mir  all  min  tag  nie  so  wol  wz 
der  wolf  sprach  lieber  geselle  min 
hilff  mir  ouch  zu  dir  hin  in 

25  er  sprach  vff  min  eid  dz  sol  sin 
won  da  bist  der  best  geselle  min 
tritt  in  den  eimer  dz  rat  ich  dir 
so  kanst  wol  her  ab  z&  mir 
der  wolff  in  den  eimer  sass 

80  da  von  der  f^chs  vil  fro  wz 
won  der  wolff  zocb  mit  dem  eim' 

nid' 
damit  kam  der  fuchs  herwider 
der  wolff  mftst  in  dem  brunnen  sin 
das  was  gar  sin  vngewin 

85  do  er  neben t  den  fuchs  kam 
do  rufft  der  fuchs  in  faltschlich  an 
vnd  sties  in  dar  vmb 
dz  er  im  nit  endrann 


▼nd  dester  faster  wigi  nider 

40  der  fachs  sprach  nu  hin  ich  kam 

nit  wid* 
vii  lass  dir  vil  wol  wesen 
ich  bin  nu  wol  genesen 

S  wer  allen  zangen  geloubet  wol 
der  wirt  vil  dik  hertzleidz  vol 

45  vii  wirt  betrübt  an  sinem  hertsS 
vn  mus  liden  grossen  schmertzen 
valsche  zange  stifftet  das 
das  brAder  br&der  wirt  gehas 
das  selb  der  vatter  ouch  tütt 

50  bdse  wort  werdent  niem'  g&t 
den     valschen     t&chte     wie    es 

gschäche 
dz  er  sin  fründ  in  kumer  säche 
durch  dz  er  in  fröiden  mocht  wesen 
vor  im  kau  nieman  genesen 

55  wer  wil  sin  in  der  wolnust 
die  im  nit  erkant  ist 
vü  si  nit  erkenn§  wil 
vn  nit  sieht  ob  es  sy  ein  gewfls 

spil 
VfL  gälich  dar  zfi  ziechen  wil 

60  genüst  er  des  das  ist  nit  vil 
wer  suchet  ab  einer  g^ten  statt 
da  er  sich  mit  eren  wol  begat 
vn  er  do  vil  wol  möcht  bestan 
der  dunkt  mich  ein  vnwiser  man 

65  im  möcht  wol  als  dem  wolf  be- 

schechen 
doch   wil   ich    da  wider  nit  me 

iechen 
ob  einer  zücht  an  ein  statt 
da  er  sich  mit  eren  wol  begat 
Vit  sy  im  ist  vil  wol  kunt  getan 

70  vii  bewert  von  mängem  bidennan 
hätt  der  wolff  also  getan 
so  möcht  er  noch  wol  sin  leben 

han 


86  nebent]  nement  E», 
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2.  Falke  und  Eule. 


[9  t]  [E]iii  yalk  floug  in  einen  wald 
der  fieng  gar  schnell  vfi  bald 
▼il  yogel  die  er  do  vand 
er  WS  der  ülen  wol  erkant 
5  sü  dem  yalken  kam  die  üle  do 
mit  iro  wortten  vn  sprach  also 
ach  yalk  kfing  yfi  herre  min 
möcht  es  an  üwem  gnaden  sin 
sid  ir  der  yoglen  so  yil  vachent 
10  80  bit  ich  Üch  dz  ir  nit  gachint 
yli  mir  mine  kind  nit  esind 
der  trüw  wil  ich  niemer  vergesst 
dar  yalk  sprach  wer  sint  dine  kint 
sy  sprach  die  schönschtS  die  im 

wald  sint 
15  die  sint  min 

er  sprach  wolhin  das  sol  sin 
die  schönschtS  wil  ich  lassen  gan 
ya  wil  die  yngeschafinen  alle  yan 
yfi  wil  sy  essen  alle  gar 
SO  der  fialk  floug  hin  an  alle  yar 
yn  kam  zft  der  ülen  kind 
er  sprach  ich  sich  wol  dz  die  sint 
die  yngeschafinesten  die  man  fint 
si  sint  nit  der  ülen  kind 
25  wen     sy    sp*ch    es     werint     die 

schonschtS  yögelin 
die  in  dem  wald  möchten  sin 
der  yalk  all  inng  ülen  yerschland 
die  er  in  dem  wald  iena  fand 
die  alt  ül  kam  zu  dem  yalken  do 
30  gar  tmriklich  yn  sprach  also 
0  her  wie  hant  ir  min  yergessen 
mine  kind  hant  ir  alle  gessen 
yn  hant  enkeines  hin  lan  komen 
der  yalk  sprach  als  ich  han  yer- 

nomen 
35  so  han  ich  es  nit  getan 

die  Bchönschten  han  ich  lassen  gan 
y&     han     die     yngeschaffnesten 

fressen 
■i  sprach  dz  kan  ich  niemer  yer- 
gessen 

S5  yögelin]  yögel  H».        86  han]  an  Hi,        52  kindelin]  kinelin  A. 


die  ir  assent  die  warent  min 

40  mich  wnndert  wie  dz  muge  sin 
ich  wand  sy  werint  die  schönschte 

kint 
na  merk  ich  das  sy  sint 
die  yngestaltesten  yögelin 
die  in  dem  wald  mügent  sin 
^45  sölicher  lütten  man  onch  yil  yint 
der  yngezogen  sint  ir  kint 
yfi  dar  zu  enkeinen  wandel  hant 
yn  onch  selten  in  Schönheit  stant 
yfi  onch  niemer  knnnent  werden 

50  yfi  doch  wend  dz  yff  erden 
kein  schöner  kreentur  müg  sin 
denn  dieselben  kindelin 
yfi  WZ  sy  tund  dz  dunkt  sy  gut 
sy  hant  sicher  ein  tnmen  mut 

55  yfi    yieng    ein    ander    kind    dz 

halbz  an 
dz  ir  kint  hant  getan 
si  schryent  offenlich  über  sy 
secht  wie  wonet  dem  bosheit  by 
si^  sprechent  sy  tund  niend'  gut' 

60  e  man  sol  sy  schlachen  mit  d*rut 
ich  sich  an  irem  wandel  wol 
dz  sy  werdent  aller  bosheit  yol 
[92]  wie  ist  ir  yatter  onch  ein  man 
dz  er  die  kint  nit  ziechen  kan 

65  er  ist  ouch  zwar  ein  böswicht 
ds  er  inen  das  Übersicht 
also  wend  die  lütte 
die  firömden  gar  yemütten 
vnd  dunkt  sy  niemer  gut 

70  WZ  diser  oder  der  tüit 

yfi  wänet  dz  niemen  mug  sin 
gelich  iro  kindellin 
sächent  sy  si  aber  recht  an 
si  sprächent  mich  hat  betrogg 

min  wan 


Yl' 
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3.  Schüler 

[Ejin  schuler  üher  felde  gieng 
ellent  herhürg  er  enpfieng 
als  noch  raängem  me  heschicht 
der  nach  der  lere  vicht 
5  er  kert  zö  einem  pnren  hin 
vn  bat  dz  man  in 
gehielti  über  nacht  dnrch  got 
von  dem  pum  leid  er  spott 
ia  knm  her  lieber  schMer  min 

10  ein  gut  bet  sol  din  eigen  sin 
dar  yff  solt  du  ligen  übemacht 
bis  dz  du  nit  me  schlaffen  macht 
er  gieng  hin  vn  ass  vii  trank 
dem  puren  seit  er  grossen  dank 

16  darnach  sassent  sy  vff  die  benk 
der  pur  geriet  da  stanken 
ein  grossen  furtz  lies  er  do 
yn  sprach  zu  dem  schuler  also 
schfiler  dz  ist  dz  bette  din 

20  der  schuler   sweig  vn  lachet  sin 
der  pur  stankt  aber  als  e 
Schüler  ich  gib  dir  aber  me 
der  fnrtz  ist  ein  lilach  gut 
vor  frost  bist  da  wol  behut 

25  der  schAler  lachet  aber  als  ee 
der  pur  stankt  aber  me 
vn  lies  ein  fnrtz  der  wz  gros 
den  schuler  do  des  Schimpfs  verdroß 
er  spch  dz  ist  das  oberlilachen 

30  noch  wil  ich  dir  teke  vnd  küsse 

machen 
[93]  vü  lies  aber  ein  fdrtz  als  e 
er  sprach  sch&ler  hie  her  ge 
vn  leg  dich  an  dz  bettelin 
vfi  las  dir  vil  wol  sin 

35  er  leit  sich  nider  vff  den  bank 
sin  bett  wz  gemacht   von   stank 
der  pur  gieng  mit  sim  wib  nider 
vii  spch  da  lig  vntz  dz  ich  her- 

wider 
kom  vn  schlaff  gnug  vH  fast 
40  der  pnr  gieng  do  an  sin  rast 
der  schuler  begond  sich  do  flissen 
wie  er  den  puren  sölt  beschissen 
er  scheiss   hinder  den  offen  hin 
vnd  r^lfft  do  dem  wirtte  sin 
45  tddey  wirt  got  dank  üch 

won  ich  wider  vff  die  vart  stich 


und  Bauer. 

dz  bett  vn  die  lilachen 

die  ir  mir  nacht  haut  gemachet 

han  ich  hinder  den  ofen  geleit 

50  der  pur  zu  der  frowen  seit 
gäbt  du  dem  schuler  lilachen  vn 

küsse 
das  solt  du  mich  lassen  wüssen 
nein  ich  werlich  sam  mir  got 
der  sch&ler  tribt  mit  dir  sin  spot 

55  er  lies  den  sch&ler  sinen  weg  gan 
schier  begond  er  ouch  vf  stan 
vii  gieng  her  ab  in  die  Stuben  sin 
vn  sass  hinder  dz  öffelin 
vnd  sass  eben  in  den  drek 

60  er  sprach  pfuch  wz  ich  hie  schmek 
es  stinkt  har  inne  harte  vast 
pfuch  ich  han  weder  r&w  noch  rast 
er  stund  vff  vn  sach  vndersich 
pfuch  ich  han  beschissen  mich 

65  sprach   der  pur  hie  lit  ein  drek 
pfuch  wie  übel  er  nn  schmekt 
wib  du  solt  wüssen 
der  schuler  hat  mich  beschissen 
vss   furtze   hat   ich    im  ein  bett 

gemacht 

70  dar  in  solt  er  ligen  über  nacht 
dz  hett  er  alles  gelesen  zesamen 
vn  het  es  hinder  den  offen  getan 
dar  vs  ist  worden  ein  grosser  drek 
der  hie  als  Abel  schmekt 

75  er  het  mir  ytel  recht  getan 
des  müs  er  ein  g&t  iar  han 
^  wider  gelt  wart  nie  verbott§ 
wer  spottet  des  sol  man  spotten 
wer  den  and'n  tören  wil 

80  der  wirt  vil  dik  der  tom  spil 
vii  wirt  geschaut  in  knrtzer  frist 
als  disem  purn  geschechen  ist 
wer  der  lütten  spotten  wil 
so  es  denn  kumpt  vff  dz  eil 

85  so  wirt  er  lasters  vn  spottes  vol 
wirt  er  betrogen  da  ist  wol 
hett  der  pur  nit  gespottet  sin 
an  laster  wer  er  wol   komS   hin 
vü  wer  nie  in  die  schmacht  komen 

90  ich  han  es  noch  me  vemomen 
[94]  das  man  den  bösen  geaehenden  sol 
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4.  Ein  böses  Weib 

[E]in  man  der  hat  ein  wib 
die  hat  er  als  lieb  als  sin  Hb 
dz  selb  sy  im  euch  tett 
jeklichs  das  ander  lieb  hett 
5  das  was  lutzefier  gar  leid 
er  hfib  an  vnd  seit 
zu  dem  andii  gesellen  sin 
ob  enkeiner  wer  vnder  in 
der  die  liebe  könd  gescheidcn 

10  yn  die  liebe  möcht  bringt  in  leid 
do  WZ  einer  vnder  in 
yn  sprach  ich  wil  derselbe  sin 
yn  wil  sy  yerwiren  gar 
Incifier  dz  sag  ich  dir  für  war 

15  Incifier  sprach  nu  far  hin 
yn  mach  gros  leid  vnder  in 
er  f&r  hin  in  des  mans  hus 
er  lüff  dik  in  vnd  vs 
ob  er  die  liebi  mocht  scheiden 

30  er  schöff  nüt  dz  wz  im  leide 
do  kam  er  zu  einer  frowen  alt 
die  kont  boßheit  mänigfalt 
er  gr&tz  sy  vii  sprach  zu  ir 
zwen  schlich  wil  ich  geben  dir 

25  ob  du  die  liebi  kanst  scheiden 
vnder  den  menschen  beiden 
si  sprach  ia  dz  kan  ich  wol 
ich  weis  wol  wie  ich  es  tun  sei 
gist  mir  die  schu  so  tun  ichs  gern 

30  die  liebi  kan  ich  in  leid  verkem 
er  sprach  so  gang  hin 
vnd  mach  gros  leid  vnder  in 
so  wil  ich  dir  die  schlich  geben 
ob  du  es  schaffest  eben 

35  sy  gieng  hin  zö  dem  man 
weist  du  nit  wz  da  het  getan 
din  wib  ein  andrer  lit  by  ir 
für  war  sag  ich  es  dir 
so  du  gast  vss  dem  hus 

40  so  loufft  sy  an  stett  hin  vs 
yfi  heist  ir  bul  zu  ir  kernen 
fUr  war  han  ich  es  vernomen 
der  man  wand  es  wer  war 
[95]  do  f&r  dz  altwib  aber  dar 

46  yfi  gieng  zA  siner  frowen 
die  liebi  wolt  sy  zerhowen 
•i  sprach  sag  an  mir 
ist  din  man  lets  nit  fyent  dir 


scheidet  eine  Ehe. 

ia  werlich  er  t&t  gclich 

50  als  ob  er  fast  hasse  mich 
dz  alt  wib  begond  do  iechen 
ein  gütten   rat  wil  ich  dir  gebö 
ein  schökly  bar  ist  im  in  sim  nak 
den  solt  du  bald  howen  ab 

55  so  vergat  im  sin  zorn 
tust  es  nit  so  bist  verlorn 
si  volget  der  valschi  frow§  lere 
des  kam  sy  in  laster  yfi  in  vnere 
dz  alt  wib  gieng  aber  hin  do 

60  zu  dem  man  vn  sprach  also 
din  wib  wil  dich  haben  tod 
volgest  mir  nit  du  kunst  in  not 
80  du  heim  kunst  ze  nacht 
so  merk   wie   dich   din   wib   en- 

pfacht 

65  si  spricht  kum  bar  zA  mir 
so  wil  ich  lusen  dir 
so  nimpt  sy  in  ir  haut  ein  schär 
vn  wil  dir  abrissen  die  kein  gär 
do  er  ze  nacht  heim  kam 

70  die  frow  die  schär  in  die  haut  nam 
sy  sprach  kum  ich  wil  dir  lusen 
den  man  begond  grusen 
er  leit  sich  do  in  ir  schoss 
die  liebi  wurdent  sy  bede  blos 

75  dz  schökly  wolt  sy  im  abhowen  do 
er  sprang  vff  vn  sprach  also 
pfach  pfuch  du  bös  wib 
woltest  du  verderben   minen   lip 
frilich  dz  mos  dir  werden  leit 

80  es  was  mir  wol  vorgoseit 
die  liebi  wart  zerstöret  gar 
des  nam  der  tüffel  vil  eben  war 
er  geriet  vil  bald  louffen 
dem  alten  wib  die  schfl  kouffen 

85  an  einer  stangen  bot  er  ir  do 
die  schuch  vn  sprach  zu  ir  also 
se  hin  ich  wil  fliechen  dich 
wan  du  bist  vil  böser  den  ich 
du  hast  volbracht  ein  boßheit 

9o  dar  an  han  ich  grossen  flis  geleit 
vii  kond  es  doch  nie  geschaffen 
die  liebe  hast  du  ze  leid  gemachet 
Sit  du  denn  böser  bist  den  ich 
so  solt  die  sohüch   von  mix  ^^- 
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95  denn  an  einer  stanngen 
^  man  mag  es  wol  sagen  in  allen 

landen 
das  nüt  böser  ist  denn  ein  bös 

wib 

dz  wirt  bewert  noch  bütbezitt 

dz  der  tüffel  nit  y olbringe  mag 

[96]  100  dis  bossbeit  weder  ze  nacht 

noch  ze  tag 
y&  doch  dis  wib  hat  verbracht 
ynd  so  bald  hat  erdacht 
dz  sy  die  liebi  kond  scheiden 
yn  sy  verwerrti  beide 
105  bös  wib  machet  leid  yn  zom 


yon  der   frowen   wnrdent  sy 

yrwom 
dar  ym  so  rat  ich 
dz  nieman  sol  keren  sich 
an  böse  wib  well  er  genesen 

110  yfi  in  fröiden  well  wesen 
bette  der  also  getan 
so  möcht  er  sin  wib  mit  fröide 

han 
nieman  als  bald  gachen  sol 
er  sol  die  mär  er£Eum  wol 

115  ob  es  war  oder  erlogen  sy 
so  mag  er  wol  sin  leides  fry 


5.  Respi 

[E]in  edel  man  in  einer  stat  saß 
gen  dem  trüg  ein  borg'  grose  haß 
er  waz  im  fyent  yiß  etwz  sach 
nu  merkent  wz  dar  nach  geschach 
5  der  burger  tot  den  edel  man 
sin    snn    gedacht    wie    er    wölt 

fachS  an 
dz  er  den  barger  erstäche 
ynd  sinen  yatter  räche 
ein  mals  kam  im  in  sin  mut 

10  dz  er  lerte  scheren  dz  wer  im  gut 
yn  dz  er  gieng  in  frömde  land 
bis  dz  man  inn  nit  me  bekant 
yß  sölt  denn  da  heim  ein  scherer 

wese 
den  burger  wölt  er  nit  lan  gnesen 

15  yn  wenn  der  burger  kam  ynd'  in 
dz  er  im  schäre  den  harte  sin 
80  wölt  er  im  abrissen  die  kein 
yn  wölt  sich  dann  yö  danne  stein 
er  f&r  da  hin  in  frömde  land 

20  er  wuchs  dz  man  in  nit  bekant 
yn  lert  scheren  yn  für  hein 
in  bekant  weder  gross  noch  klein 
er  ward  ein  scherer  in  der  statt 
do  kam  der  burger  der  do  hatt 

25  ertött  den  lieben  yatter  sin 
er  gedacht  er  wölt  in  richte  da  hin 


ce  finem. 

yn  wolt  im  nemen  sin  leben 
in  sorgen  begond  er  streben 
nu  WZ  es  sitt  in  der  statt 

30  dz  ieklicher  barger  hat 
[97]  ein  rimen  an  dem  gewande  sin 
der  WZ  gemacht  in  latin 
der  selb  yers  wz  also  gedieht 
wend  ir  wüssen  diso  schri£Pt 

35  Quidq   agis  prudent*  agas  &  re- 

spice  finS 
also  WZ  er  geschriben  in  latin 
des  yerses  sin  wz  dz  ieder  man 
allweg  betrachtet  solt  han 
in    sinem    hertzen    wz    er    wölt 

tan 

40  dz  da  yon  kam  kein  ynsfin 
vü  das  er  solt  betrachtfi  in  sin 

hertzi 
ob  dar  ys  kam  fröid  oder  8merti§ 
der  scherer  disen  yers  las 
er  gedacht  wz  ist  das 
45  yil  bald  begond  er  betrachtS  dS 

rimen 
der  da  wz  geschriben  in  latine 

er    hat    betrachtang     in    sinem 

hertzen 
töd  ich  in  so  kam  ich  in  schmertien 


111  der]  dir  ff#. 

86  Qaid*q  agis]  agas  JZr. 
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vft  hau  min  leben  verlorn 
50  ich  wil  von  mir  lassen  disen  zom 
yfi  wil  es  ynder  wegen  lassen 
got  der  kan  in  selb  wol  straffen 
ertOd  ich  in  so  miüs  ich  sterben 
got  8ol  in  selb  verderben 

55  ich  wil  in  weder   schlachS  noch 

« 

stechen 
got  kan  es  selb  rechen 
do  er  ob  im  stönd  also 
der  baiger  sprach  zu  im  do 
lieber  scherer  sag  mir 

60  WZ  ist  hie  geschechen  dir 
ich  sich  wol  du  bist  in  leid 
lieber  scherer  wol  gemeid 
sag  mir  wz  ist  din  schmertzen 
den  du  treist  an  dinem   hertzen 

65  er  seit  im  do  dise  mer 

dz  er  des  edlen  mans  snn  war 
yS  wölt   sin  vatter  han  gerochS 
vR  wolt  in  han  erstochen 

H  dise  bisehafft  vns  ein  lere  git 

70  vll  spricht  wz  man  tfi  in  dem  zit 


so  sol  man  sich  vor  betrachten  wol 
das  man  dar  nach  nit  werd  leides 

vol 
in  des  dings  anefang 
so  sol  man  gedenken  wz  dar  nach 

gang 
75  ob  es  Übels  oder  göttes  sy 

vnd   ob   man   da   müg   sin   aller 

sorgen  fiy 
[98]  vnd  solt  dz  ende  ansechen 

ob   fröid   ald   leid   da   kann   ge- 
schehe 
betracht  vil  wol  wz  da  kom  von 
80  dz   du    bestandist   an    den    eren 

schon 
man  wirt  von  mänger  sach  leids 

vol 
dz  man  vor  hat  verkomen  wol 
in  allen  dingen  solt  betrachte  dich 
als  der  iungling  hat  betrachtet  sich 


6.  Von  Buhlschaft  und  treuer  Liebe. 


[£]in  kouffman  in  grossen  eren  sas 
der  hat  ein  bulen  als  ich  las 
den  hat  er  lieber  den  sin  wib 
sin  wib  hat  er  in  grossem  kib 
5  so  er  vss  für  nach  gewin 
so  koufit  er  dem  bulen  sin 
alles  dz  ir  hertz  begert 
sin  wib  wz  im  gar  vnwerd 
ein  mals  für  er  vs  vff  gewin 

10  do  sprach  die  frowe  sin 

e  lieber  man  konff  mir  ein  sekelin 
so  mfis  mir  wol  dester  bas  sin 
vfi  da  ein  pfennwert  witz  in  sy 
so  wirt  ich  alles  leides  fry 

15  der  konffinan   sprach  dz  sol  sin 
ob  ich  nit  vergiss  din 
gan  frankfurt  für  er  hin 
vff  nntz  vn  vff  giktten  gewin 
er  konfft  mänger  ley  schätze 

20  finer  frowen  er  vergasse 
do  er  in  sin  wirtz  hns  gieng 
der  wirt,  in  vil  wol  enpfieng 


mit  enander  assent  sy  ze  nacht 
der  kouffman  sich  do  bedacht 

25  ob  er  hetti  vergessen  icht 

dz  er  käme  hein  dar  ane  nicht 
der  koufman  zu  dem  wirte  sprach 
do  er  sich  also  bedacht 
na  han  ich  noch  vergessen  ein  ding 

30  dz  kostet  kam  dry  pfenning 
es  ist  mit  witzen  ein  sekellin 
dz  solt  ich  han  koufft  der  frow§  min 
nach  dem  sekel  hat  sy  gros  begir 
d'  wirt  spch  lieb'  gast  na  sag§t  mir 

35  WZ  ist  üwer  gefert  da  heim 
dz  üwer  frowen  kram  ist  so  klein 
er  seit  im  dise  mär 
[99]  WZ  im  vn  siner  frowen  wer 

vnd  onch  wie  er  einen  bulen  hat 

40  da  heimen  so  nach   by  der  stat 
der  wirt  sprach  na  volgent  mir 
so  wirt  erfüllet  der  frowS  begir 
so  ir  wellent  hein  fam 
so  send  ir  üwer  ^^t  "v^V  V^w^x^ 


264 


J.  BAECHTOLD 


45  vn  sond  bös  ghäs  legen  an 
ynd  sond  z&  üwerm  bulen  gan 
vn  spreebent  zA  ir  alsus 
so  ir  koment  für  dz  hus 
acb  liebes  lieb  nu  las  micb  in 

50  won  ich  so  gar  verdorben  bin 
ich  han  verlorn  als  min  gut 
dar  vSi  han  ich  gantz  niena  müt 
dz  sond  ir  benüte  lan 
ir  sond  onch  ze  üwer  firowe  gan 

65  vii  sond  sprechen  ze  ir 

o  wib  wie  gar  sint  verdorbS  wir 
ich  han  verlorn  als  min  gut 
dar  vb'  han  ich  verlorn  min  möt 
tAnd  ir  dz  so  wirt  wol  schin 

60  wa  die  recht  liebi  mag  sin 
üch  wirt  zwar  den  bekant 
wa  ir  die  rechten  liebi  hant 
der  koufman  sprach  vff  min  ere 
gern  sol  ich  volgen  üwer  lere 

65  also  für  er  da  hin 

vnd  bewart  wol  dz  gütte  sin 
vn  leit  an  gar  bös  gewant 
vii  gieng  da  er  sin  bülen  vand 
er  klopfet  an  vii  sprach  ze  ir 

70  o  hertz  lieb  lass  mich  zu  dir 
ich  bin  worden  ein  arme  man 
sit  ich  min  gut  verlorn  han 
si  sach  her  vs  vü  sprach  zu  im 
blib  düBS  won  ich  vnmüssig  bin 

75  tritt  vom  hns  verr  hin  dan 
mit  dir  ich  nüt  zeschaffen  han 
also  ward  er  von  ir  empfange 
vii  bald  kam  er  onch  gegang§ 
für  sin  hus  vü  klopfet  an 

80  vii  bald  sin  wib  do  kam 
vii  bald  sprach  er  zu  ir 
0  wib  wie  sint  verdorben  wir 


[100]  ich  han  verlorn  als  min  gut 
dar  viü  so  bin  ich  vngemüt 
85  si  lüff  her  ab  bald  zu  im 
lieber  man  laß  din  truren  sin 
bis  firölich  vn  hab  g&tten  mut 
ich  han  noch  vii  verborges  gut 
wir  hant  noch  gnug  die  wil  wir  lebe 
90  got  kan  vns  noch  wol  me  geben 
in  sin  hus  gieng  er  do 
die  frowe  wz  des  vii  firo 
das  ir  man  was  komen 
des  kam  sy  zfi  gut  vß  ze  fromen 
95  der  kouffman  schikt  do  vm  sin  gut 
sin  bul  wart  do  vngemut 
dz  si  in  nit  lies  in 
si  wand  er  het  verlorn  dz  g&tte  sin 
sin  £row  in  aber  wol  enpfieng 

100  dar  vmb  es  ir  dester  bas  gieng 
^  mänger  findet  bulen  vii 
all  die  wil  er  geben  wil 
so  er  aber  von  dem  geben  lat 
so  wüss  er  dz  die  liebe  zergat 

105  die  liebe  wirt  zerstöret  gar 

wenn  er  die  gaben  nit  me  bütet  dar 
die  liebe  wert  lange  zitt 
die  wil  er  pfennig  von  im  git 
mänger  sin  antlit  in  der  täschen  treit 

110  der  mit  vngestaltnns   ist  bekleit 
gekouffte  liebe  wirt  niemer  gut 
er  hat  zwar  ein  tarnen  m&t 
wer  ein  biderb  firowen  hat 
vnd  sich  an  toreeht  frow9  lat 

115  die  frowen  minnentdie  riehen  man 
den  armen  lant  sy  sicher  gan 
wem  min  gut  lieber  ist  denn  ich 
vß  zu  mir  gesellet  sich 
vmb  dz  das  im  werd  dz  gelte  min 

120  der  sol  zwar  nit  min  geselle  sin 


7.  Von  einem  Sohn,  der  dem  Vater  die  Nase  abbeißt. 


[W]as  der  man  gewonet  hat 
dz  ist  ein  wunder  ob  er  dz  lat 
WZ  in  der  iuget  gewonet  dz 

kind 
als  man  an  den  buchen  geschri- 

ben  fint 


5  dz  selb  tribt  es  in  dem  alten  iar 
dz  gloubent  es  ist  sicher  war 
[101]  als  ein  man  mich  hat  ermant 
do  er  so  sere  wart  geschant 
von  sinem  son  den  er  hat 
10  übel  gezogen  in  einer  statt 


46  gbäa  =  Kleidang,        75  verr]  ver  fit. 
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was  er  tett  dz  geniel  im  wol 
des  ward  er  dar  nach  leides  vol 
do  begond  der  selb  sun 
in  allen  dingen  vnrecht  tun 

15  ronben  ynd  stelen  kont  er  wol 
da  von  ward  der  yatter  leids  vol 
doch  ward  es  im  dik  vorgeseit 
das  der  sun  verbracht  vil  bosheit 
dz  wolt  er  aber  nit  glouben 

SO  des  wurden  naß  sine  ongen 
do  ward  nit  lang  an  im  gespart 
won  das  der  sun  gefangen  wart 
won  gar  schädlich  wz  sin  leben 
do  wart  vrtel  gegeben 

S5  über  in  er  sölte  hangen 

dz  bat  er  mit  stelen  begangen 
man  f&rt  in  vs  vnd  wolt  in  henk? 
der  dieb  do  begond  gedenken 
dz  jn  sin  vatter  hat  gezogen  also 

80  vil  Int  rftfiTt  der  dieb  do 
lieber  vatter  kum  her  zu  mir 
was  ich  well  sagen  dir 
ich  bin  leider  in  grosser  not 
ieh  wil  dich  küssen  vor  minem  tod 

85  der  vatter  do  zu  dem  sun  gieng 
den  sun  er  vil  bald  vmbefieng 
der    sun    tett    als    ob    er    wölt 

küssen  in 
vnd  beis  im  ab  die  nascn  sin 
der  vatter  schrey  wo  vii  ach 

40  owe  dz  das  ie  geschach 

ich  wand  du  wöltist  mich  küssen 
du  hast  mir  aber  abgebissen 

8.  Der  Wolf 

[H]ie  vor  in  einem  winttcr  zitt 
so  sehne  vnd  riifen  lit 
do  dinget  ein  woliF  ein  knecht 
dem  geschach  dik  gar  vnrecht 
5  der  knecht  ein  fuchs  wz 
als  ich  an  einem  buche  las 
der  fuchs  solt  dem  wolff  helffen 

stein 
vR  solt  es  vor  den  lütten  verheln 
der  selb  wolff  wolt  alle  iar 
10  dem  fuchs  geben  ano  var 


die  nasen  dz  ist  mir  leid 
der  sun  zu  dem  vatter  seit 

45  vatter  ich  hau  dir  getan  itel  recht 
WZ  ich  tett  dz  wz  schlecht 
du  soltest  mich  bas  gezogen  han 
an  mir  hast  du  übel  getan 
WZ  ich  tett  dz  gefiel  dir  wol 

50  des  bist  du  worden  leides  vol 
der  sun  ward  erhenkt  do 
der  vatter  gieng   dannen  vn  wz 

vnfro 

^  wer  nit  well  werden  leides  vol 
von  sinen  kinden  der  sol 

55  sy  wennen  in  der  iugent 

dz  sy  stellent  vff  er  vA  vff  tugent 
man  sol  sy  lernen  sitten  gut 
vn  inen  nit  Verheugen  iren  müt 
man  sol  durch  nütte  lassen 

60  vmb  vnrecht  sol  man  kint  straffen 
man  sol  kind  dar  nach  halten 
wann  sy  beginnent  alten 
das  sy  syent  in  gütter  hüt 
vnd  das  gerecht  sy  jro  mut 

65   [102]  won  was  der  man  gewonet 

hat 
in  der  iugent  vil  kum  er  dz  lat 
wenn  er  kunt  zA  sinen  tagen 
so  mus  er  dz  selb  tragen 
das  er  gewonet  hat 

70  dar  vmb  so  gib   ich  den  rat 
dz  man  kind  zieche  in  der  iugent 
dz  sy  stellent  vff  er  vii  vff  tugent 

als  Fischer. 

acht  guldin  vii  sin  essen  dar  zu 
er  solt  im  dienen  spat  vii  fru 
do  der  dienst  wol  gefestnet  wart 
do  hub  sich  der  fuchs  vff  die  fart 
15  vnd  fieng  ein  gans  die  wz  gut 
er  zoch  hein  frölich  wz  sin  müt 
er  rüfft  dem  wolff  dem  meister 


sin 


wol  her  nim  die  ganse  hin 
der  wolf  teilt  die  gans  do 
20  an  dry  teil  vnd  sprach  also 


14  vnrecht  tun]  vnrechtün  Bt. 

S  sehne]  sehe  JBt.        18  wol]  wolg  Es. 
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los  fuchs  WZ  ich  sage  dir 
der  erst  teil  gehört  mir 
der  ander  gehört  den  kinden  min 
der  drit  sol  mines  wibs  sin 

25  der   wolf  sprach   fachs   ich  han 

vergessen  din 
louff  aber  me  dahin 
vnd  bring  ettwas  me 
dz  wir  gebüssent  des  hnngers  we 
der  fachs  zoch  vfF  dz  feld  hin  dan 

30  do  sach  er  ein  geis  gan 
in  einer  wis^n  sj  wz  klug 
sy  WZ  gar  eben  des  fuchs  fug 
er  fieng  da  die  geis  ze  band 
vnd  gieng  da  er  fand 

85  sin  meyster  vil  bald  er  kam 
die  geis  er  ouch  teillen  began 
er  teilt  an  drü  stuk  dieselben  geis 
vil  fräslich  er  dar  in  beis 
er  sprach  der  erst  teil  ist  ouch  min 

40  der  ander  sol  der  kinden  sin 
der  dritt  gehört  miner  frowen 
der   fuchs   begond   den  wolfF  an 

schowen 
vnd  sprach  das  ist  ein  bös  recht 
das  ir  verteillent  üwem  knecht 

45  der  wolff  do  antwurt  jm 
[103]  vnd  sprach  wenn  ich  voll  bin 
so  sorg  ich  nit  wie  es  dir  ge 
louff  bring  vns  aber  me 
der  fuchs  gieng  aber  da  hin 

50  vnd  gedacht  jn  dem  sinne  sin 
wie  er  den  wolff  wölt  beschissen 
des  begond  er  sich  vast  fiissen 
zd  dem  wolff  begond  er  aber  traben 
wolff  meister  hör  wz  ich  sage 

55  ich  weis  ein  wyer  vischen  vol 
da  wil  ich  üch  lernen  wol 
dz  ir  die  visch  vachent  alle 
dz  begond  dem  wolf  wolgefallen 
er  sprach  so  fdr  mich  dahin 

60  da  der  wyer  müge  sin 

zu  dem  wyer  giengent  sy  do 
der  fuchs  zu  dem  wolff  sprach  also 

74  verr]  ver  Hs, 


her  wolf  wilt  da  volgen  mir 
so  hör  was  ich  sage  dir 

65  den  schwantz  in  dz  waaser  tu 
so  lonffent  die  vische  alle  zu 
vn  hangent  dir  dar  an 
enkeiner  mag  dir  engan 
so  denn  die  vische  koment  dar  an 

70  so  solt  du  by  nütte  lan 

du  solt  den  swantz  her  vs  siechen 
vnd  da  mit  an  dz  land  fliechen 
der  wolf  volget  der  lere  ein 
vn  stiess  den  swanti  verr  hin  in 

75  do  gefror  im  der  schwantz  hartte 

vast 
dz  er  mit  keiner  krafft 
noch  mit  keinen  dingen 
den  swantz  mocht  her  vs  bringen 
jn  dem  wyer  must  er  sin 

80  bis  das  ein  man  kam  da  hin 
der  schlug  do  den  wolf  ze  tod 
dz  schaff  der  fuchs  dz  tett  jm  not 
^  wer  den  and'n  betriegen  wil 
genüst  er  des  das  ist  nit  vil 

85  wer  mir  wil  tun  dik  vnreebt 
des    ding     sol    niemer     werden 

schlecht 
wer  mir  abbricht  min  rechtn  Ion 
mag  ich  den  betriegen  dz  wil  ich 

tun 
wem  ich  thün  recht  vnd  wol 

90  vnd  den  mir  nit  lonet  als  er  sol 
den   wil   ich   bringen  in  leid  vn 

in  we 
vnd  wil  im  dienen  niemer  me 
als  der  fuchs  hat  geton 
do  im  der  wolf  den  rechten  Ion 

95  [104]    vmb   sin   dienst  nit   wolt 

geben 
er  bracht  den  wolff  vffi  sin  leben 
sölicher  lütten  man  noch  vil  fint 
wenn  sy  wol  gespiset  sint 
60  achtent  sy  nit  wz  eim   and*n 

gebrist 
100  dz  sy  gescheut  werdent  in  knrts* 

frist 
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9.  Die  Hat 

[E]b  bat  ein  man  ein  iunges  wib 

die  hat  er  als  lieb  als  sine  lib 

doch  ir  trüw  sy  an  im  bracb 

eins  mala  do  sy  ein  pfaffen  ersach 

5  do  kam  dem  pfaffen  in  sin  sinne 

dz  er  sy  bat  vmb  die  minne 

sy    sprach    wie    wöltin    wir    es 

fachen  an 
wan  ich  ban  so  ein  häfftigen  man 
Temäm  er  von   mir  söliche  mär 

10  so  wfissent  das  ich  verlorn  wer 
doeh  kan  ich  es  wol  vachen  an 
das  sin  nit  wirt  innen  min  man 
ein  schnür  wil  ich  binden  an  die 

f&sse  min 
wenn   deil   üch    dankt  dz  es  zit 

söle  sin 

15  so  süchent  dz  seil  dz  ich  erwach 
so  yemimpt  min  man  nit  dise  sach 
yilicbt  spricht  denn  min  man 
so  wil  ich  daii  zu  üch  gan 
war  ich  welle  so  sprich  ich 

20  in  dem  buch  krimet  mich 

mich  dankt  möcht  ich  ze  stule  gan 
min  scbmertz  müist  ein  ende  han 
so  wannet  min  man  es  sy  war 
so  kam  ich  denn  zu  üch  dar 

26  der  pfnff  sprach  der  sin  ist  gut. 
des  ist  erfröwt  aller  min  müt 
da  mit  gang  lieber  bül  da  hin 
wenn  mich  dankt  dz  es  zitt  söl  sin 
•o  kam  ich  vnd  züch  dz  seil 

30  got  der  geb  vns  dar  zu  heil 
die  firow  gieng  hein  jn  ir  has 
si  assentze  nacht  vnd  sprach  alsus 
s&  irem  man  mir  ist  gar  we 
dar  yiS   send   wir  gan  schlaffen 

dester  c 

35  dl  ich  kom  zu  der  gesuntheit  wider 
also  giengent  sy  do  nider 
die  firow  erlöscht  dz  liecht  zehant 
die  schnür  sy  an  die  fAsse  band 
yfi  leit  sieh  an  ir  götten  gemach 

40  nn  merkent  wz  do  da  geschach 


ige  Frau. 

do  die  frow   entschlieff  do  wolt 

der  man 
sin  harn  wasser  von  im  lan 
an  die  schnür  sties  er  sich 
dz  dücht  in  gar  wunderlich 
45  in  wandert  wz  die  schnür  tätte  da 
der  schnür  ende  gieng  er  na 
[165]  bis  das  er  an  der  frowen  füsse 

kam 
vil  gros  wander  er  dar  ab  nam 
er  getacht   wz   die   frowe   meint 

damit 
50  jn  bedücht  es  betütte  güttes  nit 
dz  seil  band  er  selb  an  die  füsse  sin 
er  gedacht  wer  wil  kommen  her  in 
ze  band  kam  der  pfaff  geg^gen 
an  die  schnür  begond  er  hangen 
55  vn  zoch  fast  der  man  stund  vff 
vn  gieng  hin  ab  in  dz  has 

do  fiel  der  pfaff  an  den  selben  man 
er  wand  er  sölt  sin  bülen  han 
der  man  vmb  fieng  den  pfaffen 

60  vn   sprach   wz   hast   da   hie  ze- 

schaffen 
du  bist  ein  minner  dz  sich  ich  wol 
der  minne  dir  gnüg  werden  sei 
vil  bald  rüfft  er  der  frowen  sin 
stand  vf  liebe  husfrow  min 

65  es  ist  ein  dieb  in  dem  has 
der  wolt  dz  vnser  tragen  vs 
vil  bald  zünt  ein  liecht  an 
er  müs  ie  sin  leben  hie  lan 
die  frow  stund  vff  vnd  wz  leides  vol 

70  vil  bald  blies  sy  an  ein  kol 
sy  sprach  dz  liecht  wil  brünnen  nit 
dar  vmb  so  bitt  ich  dich 
dz  da  selbe  enzündest  dz  liecht 
vnd  gib  mir  die  wil  den  dieb 

75  jn  min  band  ich  wil  in  vast  han 
dz  er  mir  nit  kan  engan 
der  man  blies  selb  an  den  brand 
die  frow  nam  den  pfaffen  an  die 

band 


$7  eriHseht]  erlöst  Es.        49  damit]  damitte  A. 
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vn  sties  in  für  dz  hus  hin  dan 
80  yil  bald  sy  do  einen  esel  nam 
vnd  bat  den  yast  jn  ir  bant 
vn  do  der  man  hat  enbrant 
dz  Hecht  do  kam  er  gelouffen 
die  frow  sprach  ina  woflfen  wofFen 
85   [106]  wie  bistdusoeinvnsinniger 

man 
dz  du    ein    esel    für    ein    dieb 

vallest  an 
er  sprach   es  ist  zwar   ein    man 

gewesen 
den  hast  du  hie  lassen  genesen 
vü  hast  den  vss  dem  hns  gelan 
90  vnd  den  esel  in  die  bant  getan 
dar  vm  so  gang  vs  du  böses  wib 
du  hast  verschmachet  minen  lip 
vn  woltest  haben  ein  and'n  man 
des  must  du  vss  dem  husc  gan 
95  die  frow  lüff  für  dz  hus  bin  dan 
zft  einer  alten  frowen  sy  do  kam 
von  gräwe  wz  w^iss  ir  bar 
si  sprach  liebe  frow  nement  war 
ich  wil  üch  trülich  klagen 

100  min  man  batt  mich  vsgeiaget 
dar  vfTl  wil  ich  üch  geben  Ion 
dz  ir  wellent  für  dz  hus  gan 
vn  da  wellent  weinen  vor  dem  hus 
so  wil  ich  gan  hin  vs 

105  zfi  minem  herrn  wie  er  sich  gehab 
ob  er  enkeinen  gebresten  trag 
dz  alt  wib  sprach  ich  wil  es  tun 
gebeut   mir   ein  käs  vn  ein  bun 
si  sprach    ich  wil  üch    noch  me 

geben 

110  dz  ir  die  Sachen  vollbringent  eben 
dz  alt  wib  sass  für  dz  hus  hin  dan 
vil  fast  weinen  sy  bcgan 
do  lüff  der  man  her  vs 
vn  schlug  dz  alt  wib  vor  dem  hus 

115  vii  sneit  ir  ab  ir  grawes  bar 
er  wolt  wannen  sicher  für  war 
dz  es  were  sin  elichc  frow 
dz  bare  gehielt  er  do 
jn  ein  tuch  schön  vil  vin 

120  vnd  band  es  gar  sicher  dar  in 
do  nu  der  schön  klare  tag  bar  kam 
do  lüff  der  selbe  man 


vü  lud  die  fründ  siner  frowen 
vnd  wolt  sy  lassen  schowen 

125  dz  mord  dz  jm  sin  frow  bat  getan 
da  hin  kament  frowen  vS  ouch  man 
die  ir  fründ  selten  ein 
er  gab   inen  fleisch  brot  vü  dar 

z&  win 

[107]  do  sy  also  tranken  vn  asent 

130  vnd  ob  dem  tische  sassent 
do  trüg  der  man  bin  in 
dz  selb  bar  in  eim  tAcbelin 
vn  sprach  ir  fründ  ich  wil  üch  klage 
vil  von  miner  frowen  ettwz  sagen 

135  si  hat  mir  armen  man 

gar  ein  gros  vntrüw  getan 
nacht  ze  nacht  mit  einem  man 
den  wolt  sy  by  ir  schlaffen  lan 
vn  seit  den  fründen  also  die  mär 

140  wie  es  ergangen  war 

er  sprach   lieben  fründe  nement 

war 
ich  schneid  ir  ab  ir  bar 
ze  einem  Wortzeichen  vH  durch  dz 
dz  man  es  geloupti  dester  bas 

145  er  nam  her  für  dz  selb  bar 
do  WZ  es  ittel  grawe  gar 
dz  har  sacbent  die  fründe  an 
die  frow  sprechen  do  began 
sechent  lieben  fründe  min 

•150  der  man  mag  wol  vnsinnig  sin 
min  har  ist  gelw  vA  grawe  nicht 
nu  sechent  wie  mir  mit  im  ge- 
schieht 
nacht  fieng  er  ein  esel  für  ein  man 
vnd  schrey  den  für  ein  dieb  an 

155  des  har  het  er  abgesnitten 

vnd    wil    mich    nun    geschenden 

damitte 
die  fründ  wandent  alles  wer  also 
vil  sprach ent  allsament  do 
der  man  ist  vnsinig  dz  sieht  man 

wol 

160  vil  bald  man  im  hellffon  sei 
sy  schiktend  nach  einem  priest* 

zehant 
der  die  lüt  besweren  kond 
der  beswür  do  den  armen  man 
sy  warent  alle  jn  dem  wan 
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165  der  man  wer  ynsinnig  gewesen 
^  na  merkent  wer  nu  mag  genesen 
▼or  böser  yaltscher  wiben  list 
owe  sälig  er  nu  ist 
der  mit  bösen  valscben  wiben 

170  sin  leben  nit  sol  vcrtriben 

sy  betörent  mäugen  wisen  man 
vor  inen  sieb  ieman  kum  bitten  kan 
wer  nu  kunt  in  ir  band 
von  inen  kunt  er  kum  ane  schand 

175  er  wirt  betöret  an  allen  wan 
also  geschach  disem  armen  man 
er  müst  ie  vnsinnig  wesen 

[108]  ich  ban  noch  me  gelesen 

10.  Die  Katz 

[£]ines  mals  dz  gescbach 

dz  ein  katz  ein  mus  louffen  sach 

in  ein  loch  wz  spinn  wupp  vol 

die  katz  tett  als  ein  katz  sol 

5  yfi  luff  in  dz  loch  nach  der  mus 

▼nd  fieng  sy  vfi  do  sy  kam  her  vs 

do  lag  ir  ein  spinn  wup  vtF  dem 

houpt 
die  katz  do  für  war  gcloupt 
si  trug  ein  wiler  vff  irem  houpt  do 

10  in  irem  sinne  gedacht  sy  also 
ich  bin  ein  nunn  dz  sich  ich  wol 
der  müsen  ich  nit  me  vachen  sol 
ich  wil  alle  zit  geistlich  leben 
den  müsen  wil  ich  nit  me  nach 

streben 

15  ich  wil  tun  dz  ein  frow  tun  sol 
ich  hoff  mir  solle  wer  len  wol 
als  ein  nunn  kan  ich  wol  gcbarn 
z&  and  n  nunnen  wil  ich  fam 
ein  andre  sol  die  müse  vachen 

20  in  ein  kloster  wil  ich  gachen 
vn  do  sy  in  dz  kloster  kam 
zA  den  nunnen  lüff  sy  hin  dan 
vn  wolt  euch  ein  nünnc  wesen 
do  kondsy  weder  singö  noch  lesen 

25  die  nunnen  die  katzen  an  Sachen 
si  wanden  sy  wölt  müs  vachen 
vfi  beschlussent  sy  in  ein  kornhus 
dar  inn  lüff  vil  manig  mus 
die  must  die  katz  vachen  vs 

80  do  WZ  ir  nunnhcit  alle  vs 


das  salomon  ein  wiser  man 
180  den  wiben  ouch  nit  kont  engan 
vil  samson  vn  allexander 
die  kament  all  in  schände 
von  böser  valscben  wiben  list 
aber  ein  zart  biderb  wib  ist 
185  ein  kreentur  vor  allen  dingen 
wa  man  die  mag  finden 
si  ist  gold  vfi  aller  eren  wert 
kein  besser  ding  weis  ich  nu  vfi'erd 
denn  ein  zart  biderb  frowen 
190  alles  leid  kan  sy  zerhowen 
man  sol  sy  loben  vn  zieren 
vnd  jn  aller  ere  füren 

e  als  Nonne. 

in  dz  kornhus  ward  sy  beschlossen 
dz  tett  ir  we  vnd  verdrossen 
[109]  sy  must  ie  wesen  dar  iunc 
do  gedacht  sy  in  irem  siune 

35  wie  bin  ich  so  gar  hie  betrogen 
sid  mir  ist  der  wiler  vff  geflogen 
es  rüwet  mich  vü  müt  mich  ser 
dz  ich  ie  bin  komen  her 
ich  wand  ich  sölt  ein  nunne  sin 

40  dz  ist  nu  nit  dz  ist  wol  schin 
die  müs  mus  ich  vachen  als  vor 
nu  merk  ich  dz  ich  bin  ein  tor 
^   sölicher  torn  man  noch  mängö  fint 
so  sy  ein  wenig  gezieret  sint 

45  so  wend  sy  glich  dem  keiser  wesen 
vor  inen  kan  denn  niemaii  genesen 
von  ir  glich  wichent  sy  zehand 
als  ob  sy  sy  nie  habcnt  crkant 
doch  so  sy  sich  send  herlich  ge- 

bam 

50  so  stand  sy  als  ander  naren 
vii  musent  sin  dz  sy  warent  vor 
die  katz  branget  fast  enbor 
ir  gespilen   verschmachet  sy  ze- 

hant 
als  sy  sy  nie  habent  bckant 

55  sy  wand  sy  wer  edel  von  recht'  art 
do  tratt  sy  bald  vff  die  vart 
vii  wolt  ein  kloster   frow  wesen 
doch  zelest  mocht  sy  nit  genesen 
si  WZ  ein  katz  als  sy  vor  wz 

60  vor  Schanden  sy  do  kum  genas 
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11.  St.  Petrus  und 

[H]ie  vor  fAgt  es  sich  an  einem  tag 
dz  ein  priester  bredige  pflag 
dar  zu  kament  der  lütten  yil 
als  ich  üch  sagen  wil 
5  er  sprach  wer  mit  arbeit  neret  sich 
yh  die  arbeit  tut  getrülich 
vnd  ir  pfliget  allzit  wol 
als  ein  getrüwer  man  tun  sol 
der  mag  liecht  betten  vn  vasten 

dar  zu 

10  ynd  andre  gutte  ding  thun 
[110]  arbeittet  er  na  mit  rechtem  flis 
er  kunt  als  wol  in  dz  paradis 
als  einer  der  da  bettet  alle  zit 
ynd  sust  kein  arbeit  dar  zu  litt 

15  do  er  na  gesprach  dise  wort 
vil  bald  es  ein  holtzhaker  erhört 
er  behatt  die  wort  gar  wol 
er  gedacht  der  bredgi  ich  volg§  sol 
ich  wil  na  zwar  allen  tag 

20  arbeitten  wa  ich  kan  v5  mag 
er  arbeitet  vast  yn  tett  darzü 
sust  kein  gut  weder  spat  noch  frä 
er  wand  er  tätt  gn&g 
dz  er  arbeit  y5  doch  kein  gut 

25  dar  zu  tett  dz  betroach  in  zwar 
da  er  gestarb  er  ward  sin  gewar 
er  wand  an  alle  pin 
behalten  werden  durch  die  arbeit 

sin 
vii  wolt  gan  himel  fam  zehant 

30  den  schlegel  yn  die  az  er  yff  die 

gürtel  bant 
yn  do  er  kam  an  dz  himel  tor 
sant  peter  sprach  wer  ist  da  yor 
er  sprach  ich  bin  ein  man 
der  all  sin  tag  yil  arbeit  hat  gehan 

35  ich  han  mich  mit  arbeit  emert 
als  denn  mich  ein  pfaffe  lert 
der  sprach  wer  da  arbeit  trülich 
der  mag  wol  komen  ie  dz  himelrich 
sant  peter  sprach  na  sag  an 

40  hast  da  got  ie  kein  dienst  getan 
oder  sant  maryen  der  mütter  sin 
oder  andn  helg§  dz  tA  mir  schin 
ald  bekennest  iemä  im  himelrich 
^  er  got  hätte  fOr  dich 


der  Holzhaoker. 

45  oder  hast  da  got  ie  kein  gut  getan 
dz  solt  da  mich  wüssen  lan 
er  sprach   ich  han   gehept  gros 

arbeit 
als  ich  dir  vor  han  geseit 
mit  holtz  schitten  han  ich  mich 

emert 
50  als  mich  der  pfiiff  hat  gelert 
sust  gedienet  ich  nie  gott 
sant  peter  sprach  an  allen  spott 
best  da  dar  zu  kein  ander  gut 

getan 
so  furcht  ich  da  mAsest  yon  hinne 

gan 
55  best  da  nit  gehalten  gottes  gebott 
yn  hast  euch  nitt  gebetten  gott 
dz  er  dich  behAtti  yor  der  hellen 
ynd  yor  Incifiers  gesellen 
yn  best  euch  got  nit  geeret 
60  ich  weis  dz  dich  der  p&ff  leret 
^  wer  da  arbeit  grösklich 
ynd  mit  arbeit  emeret  sich 
yn  die  arbeit  mit  trüwen  tut 
y&  sich  sust  yor  sflnden  behüt 
65  der  bedarff  nit  als  yil  betten  yii 

fasten 
als  einer  der  alle  zitt  rüwetvS  rastet 
wan  wer  mdsig  ist  yii  nit  arbeit 
yii  dar  zA  lidet  deheines  leid 
der  ist  schuldig  yon  recht 
70  dz  er  got  diene  als  ein  ein  getrüw' 

knecbt 
mit  betten  yasten  y5  wachen 
yfi  mit  mängen  andn  Sachen 
aber  so  yil  ist  er  schuldig  nicht 
wer  da  alle  zitt  der  arbeit  pflicht 
75  yn  sy  mit  gantzen  trüwen  tut 
^  do  sprach  diser  mit  ersohroknem 

m&t 
das  han  ich  leider  nit  getan 
[111]  ach  herregot  wie  sol  es  mir  ergan 
het  ich  die  bredgi  recht  verstanden 
80  so  wer  ich  ietz  ledig  der  schänden 
ynd  ward  behalten  ewenklioh 
ach  her  sant  peter  nu  bitt  ich  dieh 
dz  da  mir  helltest  vs  disem  leid 
sant  peter  lü  dem  mane  Bttt 
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85  gib  mir  in  die  band  den  soblegel 

din 
mag  icb  dieb  denn  ziechen  bor  in 
80  Bolt  dn  wol  bie  beliben  zwar 
den   scblegel  bott  er  sant  peter 

dar 
ynd  bangt  sieb  dar  an 
90  yii  do  er  an  den  obrestcn  Staffel 

kam 
do  bub  sieb  knmers  vil 


wan  YBS  dem  scblegel  viel  der  etil 
dar  an  sich  büb  der  arm  man 
do  gieng  erst  sin  liden  an 
95  mit  dem  stil  viel  er  do 
ber  ab  des  ward  er  vnfro 
in  die  belle  nam  er  den  val 
alle  sin  fröide  wurdent  smal 
siner  arbeit  bat  er  enkeinen  Ion 
100  das   er   sieb   mocbte   fröwen    da 

von 


12.  Der  Pfaff  im  Käskorb. 


[E]in  pnr  bat  ein  stoltzes  wib 

die  bat  er  lieb  als  sin  eigö  lib 
doeb  ir  trüw  bracb  sy  an  im 
wan  ein  pfaff  lag  ir  in  dem  sin 

5  den  bat  sy  lieber  denn  ir  e  man 
vnd  WZ  sy  guttes  mocbt  han 
dz  WZ  dem  p&ffen  bereit 
vnd  wenn  der  pnr  von  buse  reit 
80  sant  die  frow  nacb  dem  pfaffen 

10  den  ließ  sy  denn  mit  ir  scbaffcn 
WZ  na  sin  bertz  begert 
des  wart  er  von  ira  gewert 
doeb  kam  es  vff  ein  tag  dar  zu 
dz  der  pur  ze  müle  för 

16  vil  bald  aber  der  pfaffe  kam 
als  er  vor  dik  bat  getan 
do  bereit  im  die  frow  ein  essen 
wan  sy  battent  sieb  vermessen 
si  wdltind  ein  fryes  muttli  ban 

20  do  kam  von  der  müli  der  man 
vn  klopfet  an  dz  bus  ze  bant 
die  firow  dz  do  wol  bekant 
das  es  was  ir  man 
zu  dem  pfaffen  sprecbeu  sy  began 

25  0  beir  wie  sol  icbs  beben  an 
won  es  kumpt   min  elicber  man 
wirt  er  üwer  gewar 
er  erstiebet  vns  bedi  zwar 
ze  band  spracb  der  pfaff  zu  ir 

BO  sieb  frow  gefiel  es  dir 

so  wölt  icb  in  den  käskorb  stigen 

wmn  dar  in  wil  icb  wol  beliben 

das  es  niemer  innen  wirt  din  man 

[llS]  87  spracb  ia  dz  wer  wol  getan 


35  mügent  ir  dar  in  endrunnen 
für  war  er  wirt  ttwer  niem*  inne 
ze  bant  er  in  den  käskorb  spraang 
der  pur  do  zu  der    tür  in  trang 
zebant  die  frow  sprecben  began 

40  acb  setz  dicb    nider   min   lieber 

man 
vil  laß  vns  baben  ein  göten  müt 
icb  ban  gekocbet  zwey  essen  gut 
die  laß  vns  mit  enander  essen 
so  ban  icb  micb  oucb  vermessen 

45  icb  well  vns  dar  z&  bringen  win 
der  pur  sprach  frow  dz  sol  sin 
ich  iß  vnd  trink  als  gern  als  du 
trag  vns  nun  gnüg  ber  zu 
bringst  mir  gütz  ich  bilff  dir  essen 

50  vn  do  sy  ze  tische  warent  gesessc 
do  aß  der  pur  gar  ser 
aber  die  frow  sach  bin  vn  her 
do  sach  die  frow  dz 
dz  jn  dem  korb  ein  loch  was 

55  da  durch  bieng  dem  pfaffen  das 
dz  jm  by  sinen  beinen  ge- 
wachsen WZ 
dz  WZ  wol  einer  spange  lang 
die  frowen  do  die  sorg  betwang 
dz  si  erdacht  in  irem  sin 

60  dz  es  der  pfaff  züge  z&  im 
binin  in  die  käsbom 
won  sy  verebt  ir  mannes  zorn 
zeband  sprach  sy  do  z&  dem  man 
e  lieber  man  nu  sag  an 

65  was  went  wir  mom  thün 

so  der  pfaff  wirt  mit  dem  krütze  gan 
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went  wir  nit  oach  mit  im  singen 
dz  wir  lob  für  ander  lüt  gewünnent 
ia  sprach  er  es  gefalt  mir  wol 
70  ich  sing  wz  ich  singen  sol 

ich  hillff  dir  singen  vfif  min  eid 
die  frow  do  zu  dem  puren  seit 
ich  lian  ein  gesang  dz  ist  fin 


do  sprach  der  pur  liebe  hosfirow 

min 
75  so  heb  an  yn  lern  es  mich 
si  sprach  so  los  ieh  lern  es  gern 

dich 

also  hüb  sy  an  vn  sang 

das  es  jn  dem  gantsen  hus  erklang 


r    ^  ;i 


t 


t 


^ 


1 1 .,  I ,  i  l  -■ 


O        \ 


Vnser  her  der  pfarer  m  ein  kesbore 


entran  do  hieng?t    im  die  hoden 
vnden  ver  hin  dan  nu  tund  es  durch 


tx 


+ 


mine  wille  vn  ziechentz  hin  uff  basß 


^^ 


wurd  es  der  meyer     inen    er  wurd 


r    ^N   H 


s=t 


vns  gehasß   ky-ri  -  e     ley-son. 


do  der  pfaff  dz  gesang  vernam 
80  ze  band  geriet  er  wol  verstan 
dz  sin  ding  hieng  durch  dz  loch 
vil  bald  er  dz  hin  in  zA  jm  zoch 
vn  beleih  dar  inn  vntz  dz  der  man 
ward  von  dem  huse  gan 
85  [113]  do  sprang  er  bald  zA  dem 

korb  her  us 
vnd  lüfT  wider  hein  in  sin  hus 
damit  wz  er  wol  endmnnen 
^  ich  gloub  dz  vnder  der  sunnen 


i 


niena  sy  kein  listigere  tier 
90  deii  ein  wib  bj  erdenket  schier 
einen  list  in  irem  hertzen 
dz  BJ  kunt  vs  not  ane  smertzen 
so  ein  frow  hat  getan 
mit  vnzüchten  wider  iren  man 
95  wirt  ioch  sin  der  mä  halb9  weg 

innen 
si  erdenkt  denocht  in  irem  sinne 
dz  BJ  wol  kunt  an  not  dar  von 
als  dise  frow  oaoh  hat  getan 
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13.  Von  Frauenlist. 


[B]y  einem  kloster  gelegen  was 
ein  barg  dar  vff  ein  herre  sass 
der  hat  ein'frowen  edel  vii  fin 
dero  kam  einsmals  in   den   sin 
f)  dz  sy  wölt  spacieren  gan 
in  dz  selb  kloster  sy  do  kam 
vii  spacieret  in  dem  gartten  grün 
dar  in  wz  manig  blumli  scliön 
dar  in  sy  grossen    lust  enpfieng 
10  ein  stigel  über  einen  zune  gieng 
dar  über  solt  die  frowe  tretten 
do  kam    des    klosters    koch    vn- 

gebettü 
vfi  halff  der  frowen  über  den  stig 
lieblich  trnkt  er  sy  an  sinen  Hb 

15  vn  vmbfieng  sy  gar  lieblich 
des  wandert  die  frowe  sich 
vnd  sprach  z&  dem  koch  do 
wie  meinst  du  es  also 
dz  da  mich  vmbfachest  so  lieblich 

SO  dz  sag  mir  dz  bitt  ich  dich 
er  sprach  frow  dz  sei  sin 
ich  trakt  Üch  an  dz  hertze  min 
von  rechter  liebe  die  ich  hab 
zfi  fleh  gehebt  yil  mängen  tag 

85  in  minem    hertzen    han    ich   üch 

getrag'^ 
doch  torst  ich  es  nie  gesagen 
si  sprach  koch  ist  das  war 
des  wil  ich  dir  Ionen  zwar 
kam  in  vnsem  hoff  yff  dise  nacht 

30  doch  solt  wol  haben  acht 

dz  man  dich  nit  seche  dar  inne 
80  wil  ich  erdenken  einen  sinne 
dz  da  by  mir  belipst  die  nacht 
gnad  frow  do  der  koche   sprach 

85  wes  ich  nu  lang  han  begert 
des  wirt  ich  also  von  üch  gewert 
also  schied  sy  do  von  dan 
ynd  do  sy  yff  die  bürge  kam 
ynd  es  ward  nachen  der  nacht 

40  [114]  die  firow  do  an  den   koch 

gedacht 
▼D  wartet  sin  yn  do  er  kam 
yil  bald  sy  in  zu  ir  nam 

emUVIA.    N«ii«  Beih«.  XXI.  (XXXID.)  Jahrg. 


vnd  fürt  in  an  ir  bestes  bet 
vii  tongenlich  si  zu  dem  koche  rett 

45  vii  sprach  an  dz  bet  leg  dich  nider 
da  belt  bis  dz  ich  kum  her  wider 
las  dir  die  wil  nit  lang  sin 
also  gieng  si  do  hin 
in  die  stnben  da  spilt  der  herr 

50  also  nam  si  den  widerker 

vii  leit  sich  zu  dem  koch  hin  dan 
der  koch  die  frowen  fragen  began 
ob  der  herr  wer  in  dem  hus 
oder  ob  er  wer  geritten  vs 

55  si  sprach  mit  den  knechte   spilt 

er  in  de  brett 
zehant  do  der  koche  rett 
frow  ist  der  herr  in  dem  has 
für  war  so  wil  ich  gan  hin  vs 
wan  ergrifft  er  mich  her  inne 

60  er  gibt  mir  zwar  der  minne 
si  sprach  koch  belib  hie  bi  mir 
furcht  dir  nit  dz  gebüt  ich  dir 
leg  dich  an  dz  ort  hin  dan 
vü  gebar   dich    als   ein  manlich 

man 

65  acht  niemans  vn  hab  gütten  m&t 
furcht  nit  wz  der  herre  t&t 
also  bleib  der  koch  by  ir 
mit  sorg  ward  erfült  sin  begir 
vn  do  nu  der  herre  kam 

70  an  dz  bett  leitt  er  sich  hin  dan 
doch  gesach  er  nie  den  koch 
wan  die   fedren    giengent   für  in 

so  hoch 
das  er  in  nit  sechen  kond 
die  frow  so  sprechen  do  begond 

75  her  sol  ich  üch  nit  sagen 

vn  von  des  klosters  koche  klagen 
do  ich  hüt  WZ  in  dem  gartten 
vii  ser  begond  er  vff  mich  warttn 
vii  do  er  mich  aleine  fand 

80  z&  mir  kam  er  ze  band 

vü  batt  mich  dz  ich  lag  by  im 
do  sprach  ich  koch  das  sol  sin 
wart  min  ze  nacht  by  dem  zun 
so  wil  ich  dinen  willen  tAn 

18 
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85  vü  wil  komen  zu  dir 

vnd  wil  erfüllen  din  begir 
also  glonbt  er  ze  hande  mir 
vnd  sprach  frow  so  koment  schier 
so  wil  ich  üwer  wartten 

90  hie  in  disem  schönen  gartten 
also  gieng  ich  von  im 
also  wänet  er  noch  in  sinem  sin 
ich  welle  zu  im  komen  da  hin 
dar  vmb  lieber  herre  min 

95  legent  an  dz  gewande  min 

vn   gant   hin  ab  vn  wartent  sin 
in  dem  garten  bj  dem  znn 
der  herr  sprach  dz  wil  ich  gern 

tän 
gib  her  din  Schleyer  vii  gewand 

100  ich  louff  hin  ab  ze  band 
vA  wil  sin  wartten  gar  eben 
der  minne  wil  ich  im  gnög  geben 
mit  einem  stecken  sicherlich 
also  bekleidet  der  herre  sich 

105  mit  siner  frowen  gewand 

vü  gieng  hin  ab  zu  dem  zun  zehand 
vud  do  er  vss  der  kamer  kam 
[115]  der  koch  sprechen  do  began 

o  frow  wie  hant  ir  mich  betrogen 
1  1 0  üwer  trüw  hat  mir  ser  gelogen 
ir  wend  mich  bringen  in  grosse  not 
mir  wer  Wäger  der  bitter  tod 
die  frow  sprach  koch  hab  gi\tten 

müt 
din  ding  sol  noch  werden  gut 
115  vil  bald  leg  an  din  gewand 

vß  nim    ein    steken  in  din  band 
vnd  gang  hin  ab  zu  im 
vnd  gebar  in  dinem  sin 
als  ob  da  wänest  für  war 
120  das  ich  sy  komen  dar 

vnd  welle  tun  den  willen  din 
ze  band  solt  du  sprechen  zu  im 


ach  frow  da  schamliches  wib 
dar  an  hett  ich  gesetzt  min  Hb 

125  dz  ir  ein  sölichs  getörstint  tun 
wider  üwem  fromen  man 
ich  wand  ir  werind  trüwe  vol 
dz  ist  na  nit  dz  sich  ich  wol 
also  leit  er  an  sin  gewand 

130  vn  gieng  da  er  den  herren  fand 
mit  eim  stecken  tratt  er  zu  im 
als  ob  er  wand  es  wer  die  frowe  sin 
vn  sprach  o  frow  da  vntrüwes  wib 
dar  an  het  ich  gesetzt  minen  lib 

135  dz  ir  ein  sölichs  getörstint  thun 
wider  üwem  bider  man 
ich  wand  ir  werind  trüwe  vol 
dz  ist  na  nit  dz  sich  ich  wol 
mit  listen  ich  üch  erf&ret  han 

140  dz  wil  ich  sagen  üwerm  man 
dar  zu  wil  ich  üch  oach  schlachen 
der  herr   sprach  o  koch  da  solt 

nit  gache 
ich  bin  der  herr  v£l  nit  die  frow 
der  koch  sprach  zu  dem  hem  do 

145  o  herr  wie  mag  dz  sin 

ich  wand  ir  werind  die  frowe  min 
die  wolt  ich  erfUret  han 
er  sprach  da  hast  im  recht  getan 
ich  sich  wol  sy  ist  mir  getrüw 

150  min   trüw  sol  oach  werden  nüw 
gen  ir  wan  ich  sich  wol 
dz  sy  ist  aller  trüwen  vol 
vnd  da  bist  oach  des  glichen 
dar  vili  solt  niemer  von  mir  wiche 

155  in  minem  hof  solt  du  bliben 
by  mir  vn  by  minem  getrüwen  wib« 
der  koch  also  by  dem  hem  bleib 
mit  der  frowen  er  sin  müttwillen 

treib 
vn  WZ  denocht  der  liebst  sines  hern 

160  dz  sach  die  frow  ze  mal  gern 


14.  Von  zwei  Bettlern. 


[1 1 6]  [Z]wen  bettler  giengent  über  feld 
die  hatten  weder  brot  noch  gelt 
dar  vin  liden  si  hungersnot 
si  wanden  si  müsten  ligen  tod 
5  do  sprach  der  ein  ach  got  berate 

mich 


wan  grossen  banger  lid  ich 
der  ander  sprach  so  beratte  mich 
der  her  der  da  gewaltig  ist 
über  dis  land  ze  diser  frist 
10  der  mag  mir  gehelffisn  wol 
von  dem  banger  den  ieh  toi 
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also  fftgt  sieh  das 

das  ein  diener  da  by  was 

der  dem  selben  hern  dienet  do 

15  vn  do  er  die  rede  bort  also 
yon  den  bettlem  do  reit  er 
bein  ynd  seit  dem  bern  die  mär 
vn  do  der  berr  die  rede  vcrnam 
xebant  bieß  er  den  pfister  ber  gan 

20  dz  er  bald  bücbe  zwey  brot 
der  pfister  tett  wz  er  im  gebot 
vii  do  die  brot  warent  gebacben 
do  bieß  der  berr  in  dz  ein  ver- 

macbe 
bnndert  gnlden  ynd  dz  ander  solt 

S5  beliben  an  silber  vn  an  gold 
mit  den  zwej  brotten  sant  er  bin 
den  selben  knecbt  vn  biess  in 
dz  er  gab  dem  dz  liecbter   brot 
der  da  bat  gebetten  got 

80  dz  swärer  brot  solt  er  dem  andn 

geb§ 
vn  sprach  blib  da  vn  merk  eben 
ob  ich  den  minen  berate  bas 
deü  got  den  sinen  vn  do  das 
der  knecht  erhöret  bat 

35  zehand  er  zfi  dem  bettler  tratt 
vii  gab  dem  ersten  dz  liecbter  brot 
der  da  bat  dz  in  berietti  got 
vn  dz  brot  mit  den  guldin 
bot  er  dem  andern  bettler  bin 

40  der  da  bat  dz  in  der  berr  berieti 
der  dz  selb  land  rengnierti 
do  dz  brot  hat  genomen  der  bettler 
do  dücht  es  in  vii  ze  swär 
dar  vfn  sprach  er  zu  dem  gesellen 

sin 

45  ach  wie  swär  ist  dz  brotte  min 
es  ist  nit  gebacben  gnüg 


der  ander  sprach  gibs  mir  es  ist 

min  f&g 
wan  ich  iß  gern  lindes  brott 
ze  hant  er  es  im  dar  bott 

50  also  do  der  Wechsel  geschach 
vii  diser  dz  brot  vff  brach 
do  fand  er  die  gnlden  dar  inn 
vii  bald  sprach  er  zA  dem  gsellen 

sin 
mich  hat  got  beratten  wol 

55  wan  das  brott  ist  guldin  vii 
do  nn  diser  bettler  die  sach  vernam 
er  sprach  ach  wz  han  ich  getan 
dz  brot  WZ  ze  erst  geben  mir 
nn  sich  wie  bin  ich  betröge  so 

schir 

60  es  mag  mir  iemer  wesen  leid 
der  erst  bettler  do  ze  im  seit 
ich  bat  dz  got  beriette  mich 
so  bat  du  aber  dz  dich 
der  irdisch  berr  berietti 

65  der  das  land  hie  regierti 

dar  vm  so  mag  man  merken  daby 
welher  ein  besser  beratter  sy 
also  gieng  do  der  knecht  ze  band 
[117]  da  er  sinen  hern  fand 

70  vnd  seit  im  eben  die  mär 

wie  es  ergangen  war 
^  do  sprach  der  berr  nu  sich  ich  wol 
dz  sich  kein  mensch  vermessen  sol 
dz  er  welle  ti\n  bas  denn  got 

75  wan  es  ist  sicher  ein  spot 

dz  ist  an  mir  wol  worden  schin 
won  ich  wolt  ein  besser  beratter  sin 
denn  got  dz  ist  nn  nit  geschechen 
der  warb  ei  t  müs  ich  selber  iechen 

80  WZ  got  wil  dz  geschieht 

dz  gloub  ich  nu  vnd  änderst  nicht 


15.  Wolf  un 

[M]an  findet  vff  erden  mängen  man 
der  sich  mit  siner   stime  kan 
den  Ifltten  so  süsse  machen 
in  allen  sinen  Sachen 
5  dz  man  wänt  er  sye  vol 
siüssikeit  dz  spürt  man  wol 
an  einem  wolff  do  der  kam 
eins  tags  gegangen  vff  ein  plan 


d  Geige. 

da  er  ein  gigen  fand 

10  an  die  gigen  greiff  er  ze  band 
mit  einem  f&sse  vii  sere  si  klang 
vii  wol  gefiel  im  dz  gesang 
von  der  stime  ward  er  fro 
vnd   gedacht  in  sinem  sinn  also 

15  sid  diss  ding  singet  so  wol 
so  ist  es  euch  süsser  &^\a^  >i^V 
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dar  vm  so  han  ich  mich  vermessen 

ich  welle  sin  gnüg  essen 

also  beis  er  ie  dar  in  ze  hand 

20  vil  bald  er  do  wol  befand 
dz  es  hertes  holtze  was 
ze  hant  sprach  er  wz  sol  das 
dz  da  hat  so  süssen  ton 
yn  doch  kein  g&t  knnt  da  von 

25  es  hat  sicher  mich  betrogen 
sin  stime  hat  mir  gelogen 
won  si  WZ  süss  do  wand  ich 
si  were  onch  süsser  spise  rieh 
dz  ist  aber  nit  wan  si  ist  vol 

30  hertikeit  dz  spür  ich  wol 

S  diser  gigen  sint  glich 
es  syent  arm  oder  rieh 
es  syent  frowen  man  iung  oder  alt 
die  ir  wort  mänigfalt 


35  künnent  sprechen  mit  sussigkeit 
vii  do  der  selben  bitterkeit 
dar  in  verborgen  habent 
vn  valscheit  dar  by  vergraben 
wer  den  selben  glouben  wil 

40  der  wirt  betrogen  dik  vn  vil 
das  ist  an  dem  wolf  worden  schin 
[  1 1 8]  do  ir  stime  wz  süss  vnd  fin 
vnd  doch  daz  holtz  wz  hertte  gar 
als  bald  er  sin  ward  gewar 

45   er  sprach  süsse  ist  din  ton 
aber  kein  nutz  knmet  da  von 
du  bist  hert  vfi  bitter  dar  zu 
ein  vngehüre  stim  hat  ein  kü 
vn  ist  denocht  besser  denn  da 

50  dar  vM  so  merk  ich  na 

dz  ich  nit  sol  gelouben  der  stime 
ich  werd  denn  vor  der  gütte  inne 


16.  Der  dankbare  Lindwurm. 


[£]in  küng  in  grossen  eren  sass 
der  hat  ein  Schaffner  als  ich  lass 
gwido  wz  der  Schaffner  genant 
eins  mals  reit  er  über  land 
5  do  benachtet  er  in  einem  wald 
vnd  kam  geritten  bald 
vff  ein  hol  dz  er  doch  nit  sach 
dar  inne  geschach  jm  vngemach 
wan  er  viel  dar  inne  ze  hant 

10  vil  schier  er  onch  da  fand 

einen    lintwnrm  der  an  dem  tag 
was  onch  gefallen  in  dz  grab 
er  kond  weder  mit  list  noch  sin 
her  vs  komen  vn  do  in 

15  der  wurm  sach  vil  bald  floch  er 
in  ein  ort  der  herre  zoch  her 
in  ein    ander  ort  er  da  bleib  ') 
ietweder  forcht  den  andern  ser 
vn  do  nn  der  tag  kam  da  her 

20  do  kam  ein  armer  man  gefam 
nach  holtze  mit  sinem  kam 
vff  die  grüben  kam  er  do 
gwido  sach  in  vn  wz  fro 
vn  bat  in  dz  er  im  da  von 

25  hülffe  won  gütten  Ion 


wölt  er  im  geben  sicherlich 
vn  wölt  im  onch  von  dem  kflngrich 
gnad  vn  hilff  erwerben 
zug  er  inen  also  vs  der  erden 

30  zu  dem  herrn  der  pare  sprach 
ach  herr  dz  brächt  gros  vngemach 
mir  vil  den  armen  kinden  min 
sölt  ich  üt  lenger  von  in  sin 
wan  sy  lident  grossen  hangersnot 

35  kum  ich  nit  schier  so  sint  sy  tod 
dar  vm  ich  mich  nit  langer  sums 

kao 
do  sprach  aber  in  der  grub  der  man 
nit  tu  also  erledge  mich 
von  diser  not  so  wil  ich 

40  dich  machen  rieh  an  gold 
dar  vnl  so  wirt  dir  onch  hold 
der  küng  des  Schaffner  ich  bin 
[119]  hillffest  mir  es  wirt  din  gewin 
dar  zu  den  kleinen  kinden  din 

45  sol  onch  geschechen  hillffe  schin 
der  pnr  erhört  sin  gebett 
vil  bald  er  von  dem  kam  tett 
ein  starkes  seil  vn  bot  es  dar 
des  nam  der  wurm  eben  war 


I 


')  Ein  Vers  ausgefallen. 
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50  aa  dl  seil  sprang  er  do 

er  kam  her  vs  vn  wz  gar  fro 
ds  er  also  endmnen  was 
der  herre  bat  aber  bas 
dl  er  im  oucb  bütte  da  seil 

55  da  durch  sölt  im  geschechen  heil 
dz  seil  er  im  onch  dar  bott 
yfi  do  er  kam  vss  der  not 
do  sprach  er  z&  dem  man 
grosse  hilff  hast  du  mir  getan 

60  dar  vfn  kum  morn  gen  hof  z&  mir 
80  wil  ich  wol  dancken  dir 
der  hilff  die  du  mir  hast  getan 
also  schieden  sj  do  von  dan 
nu  merkent  eben  wz  ich  sag 

65  do  nn  kam  der  mornig  tag 
do  kam  der  pur  gan  hof  gegang^ 
Yfi  wand  er  sölte   wol   enpfang«^ 
werden  von  dem  hern  sin 
▼11  sere  fragt  er  nach  im 

70  s&  einem  hofman  er  do  kam 
den  bat  er  dz  er  wölt  gan 
sagen  des  kdnges  Schaffner 
das  der  man  komen  wer 
der  im  halff  von  siner  klag 

75  do  er  in  der  gHüben  lag 
der  man  tet  dz  er  in  batt 
sfl  dem  Schaffner  er  do  tratt 
vnd  seit  im  die  märe 
dl  der  pur  komen  were 

80  der  Schaffner  antwurtim  vn  sprach 
den  pnm  ich  nie  gesach 
ich  weis  nit  wer  er  ist 
sag  im  in  diserfrist 
dl  ich  in  bekenne  nicht 

85  kein  gAt  im  von  mir  beschicht 
der  hofinan  wider  vmb  gie 
ift  dem  pam  vn  seit  im  wie 
der  herr  hette  antwurt  geben  also 
der  pur  aber  batt  do 

90  den  selben  hofman  dz  er 
aber  gieng  zfi  dem  Schaffner 
▼nd  in  bas  ermante 
dl  er  sin  not  erkante 
wan  wer  der  pur  nit  by  jm  ge- 
wesen 

95  TOT  dem  wurm  wer  er  nie  genesen 


der  hofman  seit  dem  Schaffner  dz 
das  er  sich  besinnte  bas 
wan  der  pur  seit  im  vil  vü  me 
er   het    im    gehullffen    vs    iamer 

vil   we 

100  der  schafner  gab  antwurt  als  vor 
vn  sprach  er  mag  wol  sin  ein  tor 
wan  ich  in  han  gesechen  nie 
der  hofman  wider  vmbe  gie 
zu  dem  pum  vn  seit  im  als  ee 

105  [120]    der  pur  bat  in  aber  me 
dz  er  es  durch  got  tätte 
vii  den  Schaffner  bas  bätti 
dz  er  selber  kam  z&  im  dar 
vn  des  mannes  näme  war 

110  der  hofman  wz  ein  willig  man 
vn  bat  in  dz  er  wölti  gan 
selber  zu  dem  armen  man 
in  zom  do  der  Schaffner  bran 
vil  zornig  wart  er  in  sinem  müt 

115  vn  hies  dz  man  den  purn  gut 
vom  hof  mit  knäüen  lagen 
wan  er  wöltz  im  nit  vertrage 
dz  er  nach  im  fragte   icht 
wan  er  sprach  er  bekant  in  nicht 

120  des  Schaffners  gebot  wart  nit  ge- 
spart 
vil  übel  der  pur  geschlagö  wart 
an  Ion  kam  er  hein  gegang^^ 
sin  frow  in  sere  hat  belanget 
nach  irem  man  wan  sy  wand 

125  im  sölte  werden  wol  gelond 

von    dem    hern    doch    es  nit  ge- 

schach 
an  irem  man  sach  sj  vngemach 
waa  er  kam  lär  vfi  wz  geschlage 
si  begond  schryen  vn  klagen 

130  die  kind  litten  hungers  not 
si  baten  weder  müs  noch  brot 
in  armiit  warent  sy  gar 
nu  fAgt  es  sich  in  dem  iar 
dz  der  selbe  pur  kam 

135  in  den  wald  da  er  nam 
V88  der  grub  den  schafher 
do  sach  er  bald  komen  her 
den  wurm  der  ouch  by  jm  wz 
vn  do  er  kam  hin  Mti  bas 
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1 40  do  ließ  der  wurm  v8B  dem  mund  sin 
valle  ein  stein  wz  schön  vn  vin 
dar  nach  gie  der  wurm  vö  dan 
den  stein  hüb  do  vff  der  man 
in  sin  hend  er  gefiel  im  wol 

145  aller  fröiden  wart  er  vol 
denselben  stein  er  do  trüg 
zu  einem    man  an  künsten  klug 
yn  bat  in  durch  sin  meist' schafft 
dz  er  im  seite  des  steines  krafft 

150  der  meister  beschowet  do  den  stein 
do  WZ  sin  krafft  nit  klein 

[1*21]  dem  purn  seit  er  vff  der  vart 
diser  stein  hat  die  art 
wer  in  bj  im  hat  wirdenklich 

155  der  wirt  für  alle  lüte  rieh 
an  Silber  vii  ouch  an  gold 
dar  zu  werdent  im  die  lüte  hold 
do  dis  red  der  pur  vernam  also 
wolgemüt  ward  er  vn  fro 

160  vii  nam  wider  zu  im  den  stein 
damit  zoch  er  wider  hein 
vnd  ward  da  by  so  rieh 
dz  iederman  wundert  sich 
wannen  har  im  käme  so  gros  gut 

165  etlich  gedachtent  in  irem  müt 
er  het  es  gestoln  od'  aber  geronbt 
einer  gutz  der  ander  böß  gloubt 
für  den  küng  kament  die  mär 
das  ein  pur  worden  wer 

170  so  rieh  der  vor  arm  was 

der  küng  sprach  ist  war  das 
so  furent  in  her  zu  mir 
so  wil  ich  erfam  schier 
wannen  her  im  dz  gut  kom 

175  vii  schier  ward  der  pur  so  from 
gefArt  für  den  hern  do  also 
der  kÜDg  fragt  in  do 
wie  es  hette  gefügt  sich 
dz  er  wer  worden  also  rieh 

180  vii  schier  seit  er  im  die  mär 
von  dem    wurm  vn  d?  Schaffner 
vii  wie   in  der   schaffn'    hat   en- 

pfangen 
do  er  kam  gan  hof  gegangen 
do  nu  der  küng  erhört  diso  mer 
185  vii    schier    sant    er    nach    dem 

Schaffner 


vii  fraget  in  ob  es  wer  also 
ia  sprach  der  Schaffner  do 
nüt  änderst  getar  ich  iechen 
wan  die  ding  sint  also  gescheeb^ 

190  do  der  küng  vernam  die  sach 
zu  dem  Schaffner  er  do  sprach 
din  hertz  ist  aller  vntruw  vol 
vü  bosheit  dz  merk  ich  wol 
diser  man  hat  dir  wol  getan 

195  des    soltest  in  han  geniesen  lan 
vii  dankbar  an  im  sin  gewesen 
wan  du  durch  in  wart  genesen 
dz  hast  dn  aber  nit  getan 
dar  viü  so  müst  du  scbamlich  gn 

200  von  dinem  gut  vnd  gewalt 
won  an  trüwen  bist  da  kalt 
dem  der  dir  tet  wol 
hast  du  geschlagen  streichen  vol 
dar  viü  so  müst  du  gestraffet  sin 

205  vü  Verstössen  von  dem  gewalte  din 
dz  cllent  müs  dir  sin  bereit 
dz  machet  din  vndankbarkeit 
S  hie  bi  mag  man  merken  wol 
dz  ieder  man  sin  sol 

210  dankbar  gen  dem  man 
der  im  güttes  hat  getan 
tut  er  des  aber  nicht 
bilich  im  denn  onch  geschieht 
als  des  küngs  schaffiier 

215  [1*22]     do  er  WZ  so  vndankber 
gegen  dem  gütten  armen  man 
der  inen  vs  der  grüben  nan 
dar  viü  müst  er  farn  lan 
WZ  er  hat  vn  ie  gewan 

220  wan  der  küng  erkant  das 

dz  der  wurm  der  vnvemüftig  was 
gern  dankber  wesen  wolt 
sinem  güttätter  als  er  solt 
wan  er  vergass  nit  siner  not 

225  denn  er  wz  gefangen  vff  den  tod 
da  von  half  im  der  arm  man 
dar  vfn  wolt  er  nit  ablan 
er  wolt  im  des  tanken  wol 
mit  dem  steine  krefften  vol 

230  das  er  da  mit  wurde  rieh 
ouch  hieby  so  merk  ich 
WZ  güttes  hie  vff  ertrich  geachielrt 
das  lat  got  vngelonet  nicht 
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ds  ist  hie  wol  worden  schin 
5  dar  yfSi  bo  sond  wir  alle  sin 
sfl  gfltten  werken  alwog  bereit 
ao  wirt  yns  vnser  arbeit 
TOD  got  gelonet  sicherlich 
hie  wider  merk  aber  ich 
0  wa  ieman  yntrüw  geschieht 
das  belibt  vngerochen  nicht 
dar  an  gedenk  ieder  man 
vnd  tA  als  er  well  Ion  enp&n 


[I]ch  wölte  gerne  dichten 
ob  mir  es  nieme  wölt  vernichten 
le  rimen  ettliche  wort 
als  ich  ein  bredgi  han  gehört 

5  mänig  byschafft  sagen 
ich  wil  sin  nit  mc  gctagen 
wie  wol  das  doch  nu  ist 
da  mir  der   künstO  vil  gebrist 


vn  ich  onch  ze  einfaltig  bin 
10  so  nim  ich  es  euch  für  mich  hin 
in  gottes  namen  vn  bitt  onch  in 
dz  er  mir  hier  in  hellffent  welle 

sin 
vn  mir  sin  vil  götliche  krafft 
verliehe  vemnfft  vn  onch  macht 
15  dz  min   gedieht  werd  vollbracht 
vil  in   gütten    werken    werd   ge- 
dacht 
^  wem  nu  min  gedieht  nit  wol  ge- 

falt 
er  si  wib  man  iung  oder  alt 
der  laß  mit  züchte  ab  sin  lesen 
20  wil  er  so  laß  onch  mich  gnesen 
vii  wa  dis  bi\ch  gebresten  hab 
vff  keinen  sin  den  nem  er  ab 
dz  ist  min  begirde  gut 
er  sol  vinden  wer  wol  tftt 


17.  Der  beichtendo  Schüler. 


n]  [Z]e  pariz  gewesen  ist 

ein  Student  als  man  list 
der  hat  ein  grosse  sünd  getan 
da  von  er  ze  grossen  sorgen  kan 

6  in  der  schul  hett  er  lesen 

dz  nieman  mocht  behalten  wesen 
yii  onch  nit  werden  gottes  kint 
wer  nit  bichtete  sine  sünd 
sin  hertz  dz  betrachtet  wol 

.0  als  noch  iederman  tun  sol 
betrachten  sine  sünde  gros 
ob  er  wel  werdS  d*  behaltnen  gnos 
er  gedacht  dz  wer  ein  grosse  pin 
aoltist  du  iemer  verdamnet  sin 

16  sin  sflnd  er  bichten  wolt 
als  er  von  recht  tun  solt 
er  tratt  für  den  biehter  hin 
vü  wolt  bichten  die  sünde  sin 
von  rttwe  er  weinen  began 

tO  dz  er  nit  bichten  kan 
der  biehter  sprach  zA  im 
mich  wundert  wie  dz  müg  sin 
dl  da  mir  nit  kanst  sagen 

i     vR  dine  sünde  klagen 

p  er  sprach    min  sünd  ist  so  gros 

I    ds  ich  Bj  nit  kan  sagen  also  blos 


der  bicht'   sprach   die   sünd   mir 

^schrib 
dz  si  nit  vngebichtet  blib 
er  schreib  sy  an  ein  brieffelin 

30  vil  gieng  wider  für  den  bicht'  sin 
er  aber  weinen  began 
dz  er  im  den  brief  kum  bietten  kan 
er  laß  den  brieif  do  zehant 
bäs  er  im  nit  geben  kond 

35  er  gieng  für  den  Christen  zehand 
vil  tett  im  dise  wort  bekant 
vi!  sprach  mir  hat  gebichtet  ein 

man 
dem  ich  nit  bAs  geben  kan 
nement  hin  dz  brieffelin 

40  dar  an  ist  gesehriben  die  sünde  sin 
er  nam  den  brieff  zA  im  dar 
der  brieff  wz  getilket  gar 
er  sprach  ich  weis  nit  wie  im  ist 
an  dem  brieff  sich  ich  kein  ge- 

schrifft 

45  der  erst   biehter    sprach  vff  min 

trüw 
er  hat  gehept  so  grosse  rüw 
dz  ich  es  nit  sagen  kan 
got  hat  im  sin  sünd  abgelan 
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yn  sin   8 find  y ergeben  gar 
50  er  ist  ledig  yon  den  Bünden  zwar 
S  by  diser  bisch  äfft  merkt  man  wol 
dz  iederman  rüw  haben  sol 
yffi  sin  sünd  klein  yn  gros 
ob  er  wel  werden  ein  behaltner 

gnos 
55  kein  sünd  ist  so  gros  nit  dz  gloab 

mir 
best  da  rüw  got  yergit  sy  dir 
dar  an  nieman  zwiflen  sol 
got  ist  aller  gnaden  vol 
bist  da  ledig  yon  gantzer  rüw 
60  yn  bitest  got  yff  min  trüw 


so  wil  dir  got  din  sünd  yergeb«^ 
yii  dar  z&  yerlichen   ewig  leben 
ich  sprich  es  yff  min  trüw 
dz  nüt  besser  ist  denn  g&tte  rüw 
65   [124]     hätti  diser  nit  gerüwet  yii 

gebicbtet  wol 
grosser  pin  wer  er  worden  yol 
yii  musti  yerdamnet  iemer  wesen 
mit  gfitter  rüw  ist  er  snst  ge- 
nesen 
na     send     wir     alle      gedenken 

her  an 
70  yn    sond    yfn   ynser    sflnd    rüwe 

han 


18.  Die  gesteh 

[y]on  brug  ein  halb  mil  yon  baden 

han  ich  gehört  sagen 
wie  dz  ein  dieb  gestoln  hat 
ein   mastrantz  in  der  statt 
5   da  waront  dry  offleten  in 
die  nam  der  dieb  mit  im  hin 
yh  Schutt  sy  yor  der  statt  in  ein 

bach 
ein  gros  wunder  da  beschach 
do  der   hirt  ystreib  dz  yech  sin 
10   vn  kam  für  dz  bächly  hin 
dz  yech  wolt  nit  danen  gan 
won  das  es  der  hirt  must  dann^ 

schlan 
es  vil  euch  yff  sine  knü 
als  ob  es  bettite  mit  gantzer  rüw 
15  yii  bald  ouch  der  hirt  die  offleten 

sach 
Sweben  enmiten  in  dem  bach 
vn  sach  yff  iettlicher    snnderbar 
dry  blüt  tropfen  klar 
die  pfaffen  rufft  er  bald  an 
20   das  si  mit  im  söltint  gan 
zu  dem  bach  ze  band 
das  wunder   tett  er  inen  bekant 
si  giengent  mit  im  balde  dar 
vii  nament   des    grossen    wunder 

war 


lene  Monstranz. 

25  yii    gehieltent    die    offleten    mit 

wirdikeit 
des  kam  der  dieb  in  grosses  leid 
die    offleten    mit    dem    lebenden 

gottesblnt 
mit    wirdikeit    man    in    die    stat 

tnig 
yh  gehieltent  den  yii  wirdig?  sold 
30  mit  wirdikeit  als  man  solt 
nu  wil  ich  ouch  sagen 
war  man  sy  hab  getragen 
ze  Zürich  man  die  ein'in  hat 
brug  die  ander  nit  yon  ir  lat 
35  die  dritt  ist  an  dem  rin 

ze  basel  in  der  richstat  yin 
S   hieby  so  weis  ich  wol 

dz  dar  an  nieman  zwiflen  sol 
dz  sich  der  allmächtig  gott 
40  selber  berge  in  dz  heiig  brot 
dz     die     priester     niessent     all- 
gemein 
dz  fleisch  yn  dz  blfttte  rein 
ynd  ouch  alle  cristenheit 
die  ir  gelouben  dar  an  leit 
45  wer  gottes  lib  hier  inne  nit  ge- 
wesen 
ein    sölich    zeichen    wer    hie  nit 

ge8chech§ 


I 
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19.  Von  einem  häßlichen  Pfaffen. 


[1 25]  [V]ff  dem  land  ein  pfaffe  sass 
gen  dem  tritg  ein  herr  grossen 

hass 
won  der  pfaff  yngeschaffen  was 
da  von  er  vor  im  kum  genaß 
5  binder  im  wolt  er  nit  zc  meß  stan 
er  sprach  got  ist  nit  ein  sölich  man 
dz    er   kom    in   kein    Üb    so   vn- 

geschaffeu 
ich  ker  mich  nüt  an  disen  pfaffen 
von  im  wirt  kein  gilt  werk  ver- 
bracht 
10  ich  wil  im  niemer  loufFen  nach 
er   wand    dz    kein    vngeschaifen 

pfaff- 
mit    gott    üt   g&ttes    künne    ge- 
schaffen 
vA  kein  vngeschaffen  Hb 
möchte  vollbringen  guttes  üt 
15  disen  glonben  wolt  gar  nit  ver- 
tragt 
eins  mals  do  er  vss  für  iagen 
der  herr  mit  sinen  hunden 
80  kunt  er  vff  der  t^tunde 
ze  einem  bach  schön  vnd  vin 
20  er  sprach  wie  mag  das  sin 

vff  min  trüw  dz  miis  ich  iechen 
dz  ich    hie    nie    kein    bruii    han 

ge sc eben 
ich  wil  niemer  erwinden 
sin  vrspmng  wil  ich  finden 
25  do  er  kam  zu  des  bmnen  end 
do  sach  er  vil  behend 
das  der  brun  da  vs  gieng 
vii    einen  vrspmng  da  enpfieng 


vss    einer    houpt    schudelen   vn- 

getan 

30  dz  sach  er  alles  an 

er  sprach  wie  kan  dz  sin 

dz  das  schön  briinnellin 

vss  dem  vngeschaffnen  dinge  kunt 

ein  engel  wz  do  hie  zestuud 

35  vii  sprach  zd  disem  man 

dis  wunder  solt  du  sechen  an 
sich  dz  ein  vil  schöner  brun  kunt 
vss  einem  vngeschaffnen  grund 
du  wilt  verschmachen  dinen  pfaffe 

40  dar  vni  dz  er  ist  vngeschaffen 
gutti  werk  er  wol  volbringen  kan 
dz  macht  du  wol  sechen  hier  an 
dz  ein  vil  schöner  brune  kunt 
vss  einem  vngeschaffnen  grund 
^  45  der  mensch  sy  iung  oder  alt 
vngeschaffen  oder  wolgestalt 
oder  WZ  jm  gebrist 
oder  wie  er  geöchaffen  ist 
[126]  gutti  werk  mag  er  wol  verbringen 

50  mit  betten  vii   mit  and'n  dingen 
ist  ioch  ein  mensch  vast  vngestalt 
got  erhört  in  als  bald 
als  einen  menschen  schön  vii  klar 
das  gloubent  es  ist  war 

55  ein  armer  mcn?ch  got  lieber  ist 
denn  der  rieh   dem  nüt  gebrist 
het    ioch    ein    mensch   vngestalt- 

uuHd  vil 
got  in  nit  verschmachen  wil 
vii  wil  in  erhören  beider  zwar 

60  denn  den  riehen  dz  ist  war 


20.  Von  einer  Btiüerin. 


[£]in  gut  brüder  in  einem  walde  wz 
der  hat  ein  schwöster  als  ich  las 
die  lüff  in  dem  offnen  leben 
da  m&st  der  bröder  wider  streben 
5  wan  sin  gesellen  strafften  in 
war  vm  er  die  schwöster  sin 
nit  V8B  dem  wilden  leben  näm 
▼B  01  a&  gAtte  nit  machte  zäm 
eins  mals  do  gieng  er  vs 


10  vnd  kam  für  das  frowen  hus 
sin  schwöster  fand  er  da  stan 
vn    weder    stuch'^    noch    gürtlen 

vilihan 
er  tratt  für  die  swöster  sin 
vn  sprach  liebi   Rwöster  min 
15  du  solt  kern  vss  diesem  kranke 

leben 
vn  dich  got  gäntilich  ergeben 
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vnd  solt  im  dienen  alle  friet 
won  dis  leben  so  zerganglich   ist 
sturbist  du  also  so  werist  verlorn 

20  wan  du  hast  bewegt  gottes  zorn 
de  sprach  die  schwöster  sin 
ach   sag  mir  lieber  brüder  min 
wölte    mir    got    noch    min    sünd 

vgeb^ 
so  wölt   ich    mit   dir   gar   balde 

streben 

25  swöster  das  solt  sicher  sin 

got  wil  dir  vergeben  die  sünde  din 
ob  du  bichtest  vn  rüw  enpfachst 
vnd  von  der  sünde  last 
si  sprach  so  wil  ich  benütte  lan 

30  vil  bald  wil  ich  mit  dir  gan 
er  sprach  so  nim  bald  din  gewand 
vn  gang  mit  mir  zehand 
si  sprach  kam  ich  wider  in  dz  hus 
so   kam    ich    vilicht   kum    wider 

her  vs 

35  ich  wil  es  vnder  wegen  lan 
vn  wil  vil  bald  mit  dir  gan 
mit  enander  giengent  sy  jn  den 

wald 
do  hortent  sy  vil  bald 
lüt  an  dem  wege  gan 

40  er  sprach  liebi  swöster  wolgetan 
du  solt  in  die  studen  schlichen 
[127]  vnd  den  lütten  entwichen 
si  züchent  änderst  alle  mich 
das  ich  hab  beschlaffen  dich 

45   die   süöster  in  die  studen   gieng 
vil  grosse  rüw  ay  do  enpfieng 
von  rüw  sy  so  leidig  ward 
das  si  sich  an  den  tornen  zerzart 
das  sy  nider  viel  vnd  wz  tod 

50  des  kam  der  brüder  in  grosse  not 


do  er  die  lüt  nit  me  sach 
der  schwöster  rüfft  er  vii  sprach 
kum  her  liebi  swöster  min 
die  lüt  sint  recht  alle  da  hin 

55   die  swöster  im  nit  entsprach 
won  si  in  den  studen  tod  lag 
er  gieng  in  die  stnden  hin 
vnd  sucht  bald  die  swöster  sin 
er  fand  sy  ligen  also  todt 

60  da  hüb  sich   gros   iamer  vn  not 
er  gieng  für  bas  in  den  wald 
sinen  brüd*n  er  die  not  erzalt 
vnd  bat  sy  tugentlich 
dz  sy  got  hätten  ernstlich 

65   das  er  inen  tätti  schin 

ob  sy  behalten  oder  verlorn  sölti  sin 
vil  bald  ein  engel  zft  inen   kam 
der  sy  ab  dem  wunder  nam 
vii  sprach  si  ist  behalten  sicherlich 

70  won  si  hat  vast  gekestget  sich 
vn  het  gehept  so  grosi  rÜw 
vn  hat  got  gebetten  mit  gantz'  trüw 
dz  er  ir  vergab  ir  sünde 
da  von  ist  sy  worden  gottes  kinde 
^  75  o  Sünder  du  solt  bald  rüwen 
mit  gantzem  ernst  v&  trüwen 
so  wil  dir  got  din  sünd  vergeben 
vii  dar  zu  liehen  ewig  leben 
du  siehst  wol  hier  an 

80  vii  hättist  alle  sünd  getan 

rüwest  vü  bichtest   sy  lutteriich 

so  wil  got  reingen  dich 

von  dinen  Sünden  allen 

das  du  nit  kanst  ze  helle  fallen 

85  tust  du  aber  das  nicht 

so  bist  du  sicher  das  es  beschicht 
das  du  müst  iemer  verdamnet  sin 
vü  müst  liden  alle  heischen  pin 


21.  Göttliche  Strafe. 


[I]n  friesenland  das  geschach 
das  dz  mer  vngestüm  vsbrach 
vü  versankt  des  landz  ein  michel 

teil 
dz  geschach  von  der  lütten  vn- 

heil 


5     als  ich  üch  sag  hie  nach 
[128]  in  dem  rat  als  dis  geschach 
erschein    vnsri    frow    die    reine 

magt 
einer  kloster  frowen  die  lept  in 

helikeit 
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sft  der  sprach  sy  in  disem  land 

10  wart  ein  priester  geschant 
mit  mines  kindes  fronlichnam 
zft  einem    siechen  vn  do  im  be- 
kam 
ein  man  der  von  hier  trunken  wz 
mit  hier  bracht  er  ein  glas 

15  vii  bot  es  dem  priester  dar 
vn  sprach  des  bieres  nement  war 
vnd  trinkent  sin  zu  mit  mir 
land  sechen  ob  ich  bas  trink  od'  ir 
do  der  priester  die  red  vemam 

20  mit  züchten  wolt  er  danuen  gan 
mit  dem    sackrament  als  im  ge- 

zam 
do  wart  zornig  der  trunken  man 
vn  warff  dz  heiig  sacrament 
dem  briester  vss  siner  hend 

26  dz  68  an  der  erden  glag 

der  priester  do  vfflesens  pflag 
yfi  trüg  es  mit  wirdikeit 
wider  hein  won  im  wz  leid 

zObich. 


des  helgen  sacramentz  vner 

30  dar  yni  hat  got  gezürnet  so  ser 
das  er  bat  vil  landes  versenkt 
vn  dar  zA  vil  gütz  ertrenkt 
von  diser  enterung  wegen  also 
schied  vnsri  frow  vö  dannen  do 
S  35  dis  zeichen   lert  frowS  vnd  man 
das  Bj  glouben  söllent  han 
an  das  heiig  sacrament 
das  gottes  fronlichnam  ist  genent 
vn  dz  sy  es  erint  loblich 

40  won  es  ist  aller  sälten  rieh 
wer  vnere  dar  an  leit 
vil  wenig  im  dz  got  vertreit 
er  geschendet  in  vii  alle  die 
die  im  des  verhengent  hie 

45  wer  im  aber  erbütet  er 
der  wirt  leben  iemer  mer 
hoch  in  der  himel  tron 
dar  vm  so  haltent  schon 
das  sacramänt  in  wirdikeit 

50  so  wirt  üch  ewig  fröid  bereit 

J.  BAECHTOLD. 


EIN  TAGELIED. 


1. 


Ernianen  dut  si  mich  so  grim, 

und  ist  mir  gar  ein  schwere  pin, 

wenn  ich  erhdr  des  wachters  stim, 

so  wirt  betrfipt  das  herze  min, 

Er  dut  mir  knnd 

die  ersten  stund 

das  ich  der  zit 

nit  uberbeyt 

die  mir  so  bald  zuo  banden  stÄt, 

er  ylt  und  trypt^) 

mit  mir  kurzwil, 

0  frow  gib  mir  in  truwen  rät. 

2. 

laß  nun  nit  ab  herzliebster  gesell, 
derselbig  schmerz  duot  mir  och  we^ 
mir  ist  erst  leid  din  ongefell, 
gelob  fhrwar  des  min  ist  me, 


wie  kanst  im  dün, 

nit  hin  den  Ion, 

den  ich  han  zuo  dir, 

wend  nit  von  mir, 

die  andre  stund  dut  melden  das, 

laß  dich  daran 

wenn   ichs  wol  kan 

und  suochs  by  mir  nach  diner  beger. 

3. 

Si  gipt  mir  frud  und  hohen  müt, 

die  schönste  frow  in  aller  weit, 

dardurch  ir  lieb  mich  trdsten  dut, 

furwar  ich  habs  vor  o£fgemelt, 

nim  minen  gunst, 

den  ich  umbsust 

nun  han  zuo  dir, 

wend  nit  von  mir. 

der  wachter  ruft  zum  dritten  mal. 


*)  Am  Bande  ßtebt  apilt. 
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5. 

Nun    bhaet    dich    got   der    mich    ge- 

schuff, 
da  krenkest    mich  mit  ganzer  macht. 
Ich  h^r  des  wachters  lettsten  ruff, 
die  fnnffte  stund  nanch  mittemacht. 
O  frow  nit  gach, 
da  mich  amfach. 
do  si  das  sach, 
wie  leid  si  sprach 

Kein  scheiden  lag  mir  me  so  hartt. 
ich  bitt  dich  eins; 
gewer  mich  encleins 
and  spar  mirs  nit  zur  wider£urtt. 


O  ennger  hört, 

merk  nff  die  wort, 

si  Bchnidend  mich  recht  wie  der  str&l. 

4. 

So   tr^st  dich  still,  das  wer  mir  not, 

wenn  all  min  fröd  sind  mir  vergift  — 

0  ennger  hört  o  wer  ich  tod 

wenn  scheiden  da  hast  mir  mort  gestift 

O  frow  mit  schmerz 

wo  ist  din  herz 

dardnrch  mit  gemAt 

haut  gschwept  and  gwebt 

loh  h6r  des  wechters  yierden  hal, 

der  mich  durchdringt, 

das  mir  geschwintd. 

er  nimpt  mir  all  min  frdd  und  schall. 

Im  Rathsmanuale  der  Stadt  Aaran  (Schweiz) ,  welches  die  Jahre 

1492—1497   umfaßt,    findet   sich  auf  Seite  147—148  das  mitgetheilte 

Tagelied.   Die  Schrift  stimmt  mit  den  übrigen  Eintragunfi^en  flberein; 

diese  sind  entweder  amtlich  oder  bloße  Ausfüllungen  offenen  Baumes 

und  gehören  einer  Zeit  an,  als  das  Manual  außer  Gebrauch  gekommen 

war.    So  steht  auf  Seite  63: 

was  darfis  vil  wort  gen  dir  min  hört 

und  höchster  schätz  du  weist  den  satz     und  wie. 

An   verschiedenen  Stellen   sind   lateinische  Verse   und  Sentenzen   ein- 

geschoben,    so  auf  Seite  81: 

Locutum  me  sepe  penituit  tacuisse  vero  nunquam. 
Sis  velox  ad  audiendum  tardus  vero  ad  loquendum. 
Proximus  est  deo  qui  seit  ratione  tacere. 

Seite  38  enthält  ein  Bewertt  Arcny  wider  die  pestilentz: 

Nim  dry  16ffell  vol  knobloch,  dry  16ffell  vol  geprantz  win,  dry 
loffell  vol  essich,  ein  lot  dreack^)  und  das  duo  durch  ein  ander  vud 
weil  ein  die  pestilentz  ankumptt,  so  gib  im  ein  l^ffell  vol. 

Seite  61 — 62  sind  ausgefüllt  mit  zwei  Abschnitten  aus  einem 
Rituale;  das  eine  hat  keinen  Anfang,  das  andere  kein  Ende, 

In  der  ersten  Strophe  unseres  Liedes  ist  er  ylt  und  tripi  mit  mir 
kurzwil  sinnlos.  Der  Wächter  verkündet  die  erste  Stunde  und  mahnt 
zum  Scheiden,  er  treibt  also  nicht  Kurzweil,  vollends  nicht  mit  der 
Frau;  er  nimmt  die  Kurzweil;  die  ursprüngliche  Fassung  ist  nicht 
mit  Sicherheit  herzustellen.  In  der  zweiten  Strophe  läßt  sich  die  ver- 


*)  Tijeriaky  ein  eiuschläferudes  Mittel. 
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dorbene  Stelle  mä  hin  den  Ion  aus  dem  entsprechenden  Verse  der 
dritten  Strophe  nim  minen  gunst  umändern  in  nim  minen  Ion.  Der 
einschließende  Rcüm  verlangt  zum  Schlußworte  der  zweiten  Strophe 
beger  —  die  ander  stund  dut  melden  er.  Das  Mittelstück  der  vierten 
Strophe  ist  ganz  verschrieben.  Zunächst  fallen  die  zwei  mit  in  die 
Augen;  das  eine  hat  das  andere  nach  sich  gezogen;  erhält  das  erste 
die  richtige  Form,  so  ist  auch  die  zweite  gewonnen.  Die  Frau  ist  in 
dieser  Scheidungsstunde  zugleich  des  Geliebten  Schmerz;  die  Stelle 
laatet  demnach:  o  froto  min  schmerz^  es  ergibt  sich  von  selbst  min 
gmuet.  Der  Reim  verlangt  Umstellung  der  Wörter:  dardurch  hat  ge- 
scliwfpt  min  gmuet  und  gvoebt.  Zweifelhaft  bleibt  die  vorletzte  Zeile 
von  Strophe  ö. 

Die  zweisilbige  Senkung  in  wenn  scheiden  du  hast  mir  mort  ge- 
Hiß  in  der  vierten  Strophe  darf  nicht  geduldet  werden.  Der  Vers 
lautete  wohl:  dein  scheiden  hat  mir  mort  gestifft. 

Die  Strophe  besteht  aus  zwölf  Versen;  die  ersten  vier  enthalten 
je  vier,  die  folgenden  je  zwei  Hebungen;  im  letzten  Drittel  schließen 
zwei  längere  Verse  die  beiden  kürzeren  ein.  Die  Reimstellung  ist 
dreifach;  das  erste  Drittel  hat  kreuzweisen,  das  zweite  Drittel  paar- 
weisen, das  dritte  einschließenden  und  paarweisen  Reim. 

Der  Wächter  ruft  den  Tag  an,  ohne  mit  den  Liebenden  in  Ver- 
bindung zu  stehen;  so  in  der  älteren  Alba  der  Troubadours,  so  noch 
bei  Wolfram  von  Eschenbach  ^).  Aber  Wolfram  schon  zieht  ihn  ins 
Gebeimniß  und  er  erhält  das  Amt  zu  warnen.  In  der  Regel  vernimmt 
die  Frau  zuerst  die  warnende  Stimme  und  häufig  führt  sie  ein  Zwie- 
gespräch mit  dem  Wächter,  ohne  daß  der  Gesell  zu  Worte  kommt. 
In  dem  Liederbuche  der  *Clara  Hätzlerin*  1471)  ist  der  Wächter  zu  seiner 
ursprünglichen  Aufgabe  zurückgeführt,  die  Stunden  zu  rufen,  und  damit 
ist  auch  die  einfachere  Volksweise  wieder  zum  Rechte  gekommen. 
So  erscheint  der  Wächter  auch  in  unserem  Tageliede,  und  nur  so 
erklärt  es  sich  auch,  daß  in  jeder  Strophe  ein  neuer  Stundenruf  ertönt 
and   diese  Nachtarbeit   mit   der  fünften  Stunde  geschlossen  ist. 

Mit  dieser  fünffachen  Wiederholung  des  Stundenrufes  weicht  das 
Tagelied  von  anderen  ab,  sowie  auch  darin,  daß  der  Mann  den 
Wächter  hört  und  nicht  die  Frau.  Auf  diese  Fünfzahl  ist  das  Gedicht 
aufgebaut«  Der  erste  Ruf  erweckt  die  Klage  des  Mannes,  daß  er  eilen 

*)  Kmrl  Bartsch,  Die  romaDischen  and  deutschen  Tagelieder,  in  den  „Gesam- 
meltoD  Vortrügen  und  Aofs&tsen'*.  Freibnrg  i.  Br.  und  Tübingen  1888.  [Über  die 
Entwieklang  des  Tageliedes  ist  jetzt  die  Leipziger  Dissert.  von  de  Grayter  zu  yer- 
gleiehen.    O.  B.] 
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mflsse.  Ihm  entgegnet  die  Geliebte  mit  erhöhtem  Schmerze  und  einer 
nutzlosen  Andeutung,  den  Wächter  zum  Schweigen  zu  bringen:  vü 
kanst  im  duon,  und  fordert  ihn  auf,  um  so  wonniger  die  Frist  zu  be- 
nutzen; denn  schon  ertönt  der  zweite  Ruf.  Die  dringende  MahnaDg 
der  Oeliebten  findet  ebenso  warmen  Dank  in  den  gleicbg^wählten 
Worten  der  dritten  Strophe:  um  so  schmerzlicher  schreckt  den  Mann 
der  dritte  Ruf  auf.  Mit  der  zunehmenden  eiligen  Erregtheit  beginnt 
aoch  der  raschere  Wechsel  der  Rede ;  die  vier  ersten  Verse  der  vierten 
Strophe  gehören  der  Fraa,  die  übrigen  dem  Manne  zu;  auch  hier 
tönen  die  entsprechenden  Worte  aus  der  dritten  in  die  vierte  hinein. 
Die  fbnfte  Strophe  läßt  die  Worte  der  Frau  durch  den  Geliebten  unte^ 
brechen;  der  Abschied  ist  leidenschaftlich;  darum  theilt  sich  die  letzte 
Strophe  dreifach.  Durch  das  ganze  Gedicht  geht  eine  correspondirende 
Bewegung  in  Rede  und  Gegenrede,  und  nur  an  einer  einzigen  Stelle 
schiebt  sich  die  Erzählung  ein,  am  Schlüsse,  um  gleichsam  die  herbe 
Trennung  nachdrflcklicher  vorzubereiten.  Auch  hierin  nftbert  sich  das 
Tagelied  dem  Volksliede.  Vielleicht  weist  das  seltene  „enger"  hört*) 
auf  frühere  Zeiten  zurück.  Nun  scheinen  freilich  unzarte,  unpoetische 
und  triviale  Wendungen  nicht  zum  edleren  Volksliede  su  stimmen, 
und  wir  müssen  stehen  bleiben  bei  einem  Verfasser,  der  wohl  das 
Kleid  des  Volksliedes  wählt,  aber  der  Empfindung  einen  vergröberten 
Ausdruck  gibt*). 

Ein  Gedicht  also  mit  schönem  Aufbau,  musikalischem  Bhythmas, 
erinnert  an  das  Volkslied  vielleicht  des  XIV.  Jahrhunderta;  störende 
Wendungen  jedoch  schieben  es  in  eine  rauher  gewordene  Zeit  hinunter. 

AAEAU.  J.  J.  BAEBLER. 


*;  Tridank:     ein  wiser  herre  gerne  hat        witen  Triont  und  engen  rat. 
')  ▼.  Schloß   der  zweiten  Strophe;    in  der  dritten  Strophe  fitnoar  ich  kabi  ¥^ 
oßgemitlt\  in  der  Tierten  daa  mir  gtehunntd  (die  Sinne  schwinden  mir). 
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ALTDEUTSCHE  GLOSSEN  AUS  INNSBRUCK. 

Die  Handschrift  der  Innsbrucker  Universitätsbibliothek  Nr.  355, 
vormals  dem  Cistercienserkloster  Stams  in  Tirol  angehörig,  hat  Mone 
im  Anzeiger  f.  Kunde  d.  d.  Vorzeit  Bd.  8,  S.  99  verzeichnet  und 
daselbst  die  ersten  AniUnge  der  wichtigeren  altdeutschen  Bestandtheile 
mitgetheilt.  Es  ist  dieselbe  Handschrift,  aus  der  ich  in  Germania 
XXIXy  338  verschiedene  Färbemittel  und  Recepte,  deren  Mone  keine 
Erwähnung  thut,  veröffentlichte.  Ich  schicke  mich  nun  an,  auch  die 
übrigen  werthvolleren  Stücke  bekannt  zu  machen. 

Die  Handschrift  enthält  I.  (Blatt  13^—16^)  die  im  deutschen  Mittel- 
alter viel  verbreiteten,  auf  die  Thier-  und  Baumnamen  bezüglichen  lateini- 
schen Oedächtnißverse  mit  deutschen  Interlinearglossen,  IL  (BI.  17*  bis 
18*)  67  lateinisch-deutsche  Hexameter,  theils  juristischen,  theils  ge- 
mischten Inhalts,  HI.  (Bl.  St)*"— 93*)  ein  lateinisch-deutsches  Pflanzen- 
vocabular,  in  das  überdies  vereinzelte  mineralogische,  zoologische, 
ökonomische  und  chemisch -technische  Ausdrücke  eingestreut  sind. 
£rwähnenswerth  ist  ferner,  daß  auf  Bl.  1* — 9*  eine  lateinische  Abhand- 
lung über  die  Art  und  Weise^  wie  sich  der  Beichtiger  gegenüber  dem 
Beichtkinde  zu  benehmen  hat,  enthalten  ist,  worin  zu  den  besprochenen 
Sftnden    des  Beichtenden   öfter   die   deutschen  Synonyma  gefügt  sind. 

Der  Codex,  auf  Pergament  geschrieben,  18 7$  Cm.  hoch,  14  Cm. 
breit,  enthält  auf  der  Innenseite  des  Vorderdeckels  die  Worte:  Iste 
W  datur  e  monastHo  sei  Johis  in  Stams  a  ven^abili  dnö  Ludwico  de 
Bämög  ob  meöriale  ppetuü  salutis  aie  sue. 

Diese  Sammelhandschrift  gehört  dem  14.  Jahrhundert  an;  die 
altdeutschen  Bestandtheile  entstammen  höchst  wahrscheinlich  dem  Jahre 
1434*)  oder  1435.  Die  Gründe,  die  für  diese  Zeitbestimmung  sprechen, 
sind  folgende:  1)  Auf  Bl.  70* — 82^  stehen  mit  lateinischen  Glossen  und 
mit  Commentar  versehene  lateinische  Disticha,  an  deren  Schluß  die 
Worte  angemerkt  sind:  Anno  diii  millüöö  CCCXXXIIIP  in  die  beate 
Lucie  virginis  conpletus  est  autor  iste  nomine  Cornutus  p  manus 
Rädolfli  Scolaris  in  Tyrol.  2)  Auf  BI.  99*  befindet  sich  am  Schlüsse 
einer  auf  das  Pflanzenvocabular  folgenden  latein.  Abhandlung  mit  der 
Aufschrift  *Von  Priester  Johan',  deren  Schriftzüge  jenen  des  Voca- 
bulars  gleichen,    die  von  anderer,  wahrscheinlich  jüngerer  Hand  her- 


')  Aaoh  Mone  setzt  sie  ins  Jahr  1434,  ohne  Beweisgründe  dafür  beieabriDgen, 
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rührende  Angabe:  Sub  anno  domini  MCCCXXXV  die  ultimo  Maij 
natus  est  Engelinus  iilius  meus.  Conpatres  mei  Dni  Alb^tas  de  Velien- 
b^ch,  Dns  Jacobus  Griffo  de  Mays,  milites,  EngelmanDUS  Au^trunch, 
Ciuis  de  Merano.  3)  Auf  Bl.  102* — 132''  stehen  lateinisch  geschriebene 
'Epistolae  Pharaonis',  hinter  welchen  das  Datum  eingetragen  ist:  Anno 
dni  MCCC'°**XXXV''  die  Sabbati  proximo  post  ascensionem  dni  mensis 
maij  in  Tirol  in  domo  Notariorum  conplete  sunt  XX  Epistole  pharao- 
nis  p  manus  R&dolffi  Scolaris  de  m^ano,  do  walther  sein  hfitel  verlos. 

Was  die  Heimat  der  deutsehen  Stücke  anlangt,  so  unterliegt  es 
kaum  einem  Zweifel ,  daß  sie  in  Österreich  entstanden,  beziehungs- 
weise geschrieben  sind.  Auf  die  österreichische  (bairische)  Mundart 
weisen  nämlich  die  häufige  Anwendung  der  Diphthongen  et  und  au 
für  %  und  üj  das  Vorkommen  von  eu  für  tu  {huntfieug,  mul)^  von  p 
für  b  im  Anlaut,  von  ch  für  Ä:,  c  im  An-,  In-  und  Auslaut,  die  Wort- 
formen holer  (=:  holder^  holuniier)^  gleimel  u.  a.  hin*  Dem  gegenüber 
sind  vereinzelte  mitteldeutsche  Wortformen  wie  scene^  stake ^  herU 
(=  hxrte)j  emerleldn  und  das  alemannische  hurzelij  sändeU  ohne  Belang. 
Bringt  man  femer  die  Provenienz  der  Hs.  und  die  mehrfach  darin 
enthaltenen  localen  Beziehungen  in  Anschlag,  so  dürfte  man  kaum 
fehlgehen,  wenn  man  ihr  tirolischen  Ursprung  zuerkennt. 

In  dem  folgenden  Abdruck  habe  ich  sämmtliche  Abkürzungen 
fmit  Ausnahme  von  i.  =  idero)  aufgelöst  und  die  mit  übergeschrie- 
benem e  bezeiclmeten  Umlaute  von  a,  o  und  9  in  ä,  ö',  cb  sowie  die 
mit  r,  o,  e  überschri ebenen  o  und  u  in  ou^  uo,  ue  aus  typographischen 
Gründen,  weil  nämlich  die  betreffenden  Schriftzeichen  in  der  Druckerei 
mangeln,  umgewandelt.  Auf  den  in  derHs.  beliebten  Wechsel  im  Gebrauch 
der  Majuskel  und  Minuskel  nehme  ich  keine  Rücksicht,  ebensowenig  auf 
die  bisweilen  vorkommende  Trennung  der  einzelnen  Glieder  zusammen- 
gesetzter Wörter.  Die  in  I  und  II  der  Hs.  in  der  Mehrzahl  der  Fälle 
rothgeschriebenen  deutschen  Glossen  sind  von  mir  durch  CursivBchrift 
gegeben,  desgleichen  die  deutschen  Namen  des  Vocabulars.  Die  meisten 
dieser  Worte  finden  sich  in  Diefenbachs  Glossarium  lat.-germaDicum 
mediae  et  infimae  latinitatis  und  in  dessen  Novum  Glossarium,  häufig 
jedoch,  wie  die  unten  befindlichen  Verweise  zeigen,  mit  mehr  oder 
weniger  wechselnden  lateinischen  oder  deutschen  Bezeichnungen.  Es 
ist  mir  gelungen,  sehr  vieler  solcher  abweichenden  Formen  habhaft 
zu  werden;  manche  Wörter  waren  aber  trotz  angestrengtester  Be- 
mühung nicht  aufzufinden,  was  darin  seinen  Grund  haben  mag,  daß 
die  sonst  sauber  geschriebene  Handschrift  nicht  wenige  verderbte 
Formen    und    viele    Schreibfehler    aufweist     Diese    unaofgefondenen 
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Wörter  sind  theils  in  den  Anmerkungen  besonders  besprochen;  thcils 
—  and  das  ist  in  dem  Vocabular  mehrmals  der  Fall  —  durch  ein 
vorgeaetites  Sternchen  kenntlich  gemacht.  Zur  Erleichterung  des 
Lesens  fähre  ich  die  Interpunction  durch.  Abkürzungen :  Z).  =  Diefen- 
bach,  Glossarium.  DNGL  =  Diefenbach,  Novum  Glossarium.  Nemnich 
=  Allgemeines  Polyglotten-Lexikon  der  Naturgeschichte  ^).  u.  =  unter. 

I. 

Aus  der  von  Zacher  in  der  Zeitschrift  für  deutsche  Philologie 
Bd.  11,  299  ff.  gegebenen  chronologischen  Übersicht  über  das  auf  die 
*Nomina  volucrum'  etc.  bezügliche  Handschriftenmaterial  ergibt  sich, 
daß  unsere  Hs.  sich  durch  reicheren  Text  von  den  meisten  übrigen 
veröffentlichten  Hss.  vortheilhaft  unterscheidet,  indem  die  Nomina 
ferarum,  die  anderwärts  bloß  12 — 13  Verse  umfassen,  auf  21  Verse 
ausgedehnt  und  die  sonst  gewöhnlich  bloß  mit  2  oder  höchstens  4 
and  nur  in  der  Frankfurter  Hs.  (Zacher  a.  a.  O.  unter  Nr.  14)  mit 
13  Versen  bedachten  Fischnamen  in  6  Versen  behandelt  sind,  an 
welche  sich  überdies  weitere  4  V9  Verse  mit  Namen  von  Insecten  und 
Hundearten  reihen.  Nur  muß  bei  letzteren  Versen  in  unserer  Hs.  auf- 
fallen,  daß  die  Insecten  bereits  unter  den  ^Nomina  paucarum  ferarum* 
Erwähnung  fanden.  Ebenso  aufftlllig  ist  der  Umstand,  daß  die  'Nomina 
pisoium'  mit  den  Worten  *Hic  etiam'  den  Anfang  der  Gedenkverse 
machen.  Hält  man  damit  zusammen,  daß  die  Hs.,  wie  oben  bemerkt 
wurde,  ungeachtet  ihrer  österreichischen  Färbung  mehrere  mittel- 
deutsche Elemente  und  sogar  zwei  specifisch  alemannische  Wortformen 
in  sich  schließt,  so  gelangt  man  zu  der  Annahme,  daß  sie  aus  zwei 
oder  vielleicht  sogar  aus  mehreren  Vorlagen  compilatorisch  hervorgieng. 

Auch  in  Hinsicht  auf  die  Beschaffenheit  und  insbesondere  die 
Anordnung  der  Verse  herrscht  in  der  Innsbrucker  Hs.  Verschieden- 
heit. Im  Übrigen  ist  auch  sie,  gleich  den  übrigen  VersioneUi  reich  an 
Eatstellangen  und  Irrthümern. 

>)  Dm  Werk  von  Nemnich  finde  ich  an  verschiedenen  Orten,  z.  B.  in  K.  Regeis 
Mittehüederdeatfchem  Gothaer  Arzneibach,  mit  vier  Bftnden  citiert.  Mir  lag  das 
Esemplar  der  hiesigen  Universitätsbibliothek  vor,  das  in  drei  Bänden  gebunden  ist 
ood  woTon  Bd.  I  den  Titel  führt  'Allgemeines  Polyglotten-Lexikon  der  Natargeschichte. 
Von  Philipp  Andreas  Nemnich.*  Hamburg  1793,  Bd.  II  die  selbständig  paginierte, 
allein  des  Titels  entbehrende  Fortsetzung  dieses  Werkes  Ist,  Bd.  III  endlich  ein  be- 
londeresWerk  darstellt  mit  dem  Titel:  *  Wörterbücher  der  Naturgeschichte'.  Hamburg 
(1798).  Ton  einem  weiteren  Bande  konnte  ich  weder  in  der  k.  k.  Universitätsbibliothek 
noch  ia  der  kaiserlichen  Hofbibliothek  eine  Spur  entdecken ,  obwohl  in  Kaysers  und 
ia  Htiuiiis'  Bfieberlezikon  auffallender  Weise  allerdings  vier  Bände  verzeichnet  sind. 
6BUUMIA.    H«M  BeUie  XXI.  (XXXIII.)  Jahrg.  V^ 
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(fol.  13^)     Hie  etiam  pisces  et  eornm  nomina  disoes: 

hehU  9Uye         alnr         vorhe         aaeh 

Lucius  et  tincusy  capado,  trota,  tymallus, 

Jußrink      waXr  lach»  <d  lampred 

AUeCy  balena  uel  esox,  angwilla,  morena, 

roBt  9tw  rtUte  huse  talm 

Coracinus  uel  rembus,  allopida,  staurus,  echynuB, 

fuu        präeh»  »tainpeist 

5  Mulus,  spirna,  cluma,  saxatilis  indeque  porca, 

»ehorp  gründet  mtdan 

Scorpius,  astacus  et  fundula,  balba,  suacus, 

totfse      mukke      fliug  Tturwntx     teuer        griUe 

Vespa,  Culex,  musca  vel  oester,  scaba,  cycada 

humid     hunUwuuk     toeinrnuk  ehn^in 

Ac  atacusy  cinifex,  bibiones,  gurguliones, 

TBweiuaUer       wUel  keuer 

Cantarides,  fucos  dicas  in  fineque  brucos, 

jaghunt  winde  rüde  apurhunt    mutpelle 

10  Siluius  et  veiter,  molossus,  clancula,  perper, 

prakke    vogelhunt      toe^f 

ListicuSy  cisper,  catulus 

Hier  sind  in  der  Hs.  7  Zeilen  leer  gelassen,  darauf  folgen  von 
der  gleichen  Hand  21  lateinische  Hexameter,  die  ich,  um  keine  Lücke 
zu  lassen,  ebenfalls  zum  Abdruck  bringe. 

(f.  14*)     Burdonem  gener at  sonipes  conmixtus  aselle, 
Mulus  ab  archaideis  et  equina  matre  creatur, 

2  capado]  Vgl.  Capito  bei  D.  97.        troU]  D.  599   o.  Tnicta.  8  Um^red] 

Dafür  haben  andere  Hm.  die  sonderbar  entstellte  Form  lantfridef  TgL  D.  372  n. 
Mnrena.  4  rtet]  1.  r&t.  rembns]  1.  rhombus.  stauros]  Bei  Mone,  Ana.  8,  98  die 
Glosse:  scaoras  Jnüäe,  Vgl.  D.  &61  u.  558  u.  Staurio,  Sturio.  salm]  Ebenso  bei  Mone 
8,  98,  hingegen  bei  D.  196    hüte,  5  Mulas]    1.  Mallas.      spima]  Vgl.  spirena  bei 

D.  547,   wo  aber  die  deatsche  Benennung  abweicht.  6  balba]  Soll  es  für  barba 

i.  e.  barbas  stehen  and  Barbe  bedeaten?  snacus  eudan]  Von  diesen  Thiemamen 
kann  ich  nirgends  eine  Spar  entdecken ;  wahrscheinlich  liegen  stark  entstellte  Formen 
vor.  7  Die  Benennang  kever  kann  ich  für  scaba  anderwärts  nicht  belegen.  8  Cinifex] 
D.  119  n.  Cimex.  gargaliones]  Bei  D.  163  a.  Carculio  andere  Bedeotongen. 
9  Cantarides]  Bei  D.  96  andere  deatsche  Benennungen.  irite/]  wahrscheinlich  ent- 
stellt für  ufiapel,  toeepel,  vgl.  D.  250  a.  Facas.  10  Siluius]  Bei  D.  584  SÜTeos. 
clancula]  Bei  D.  125  clanculus.  Was  aber  perper  (Hs.  pper)  bedeuten  soll,  weiß  ich 
nicht;  man  wäre  yersucht  es  ftlr  Entstellung  von  prfepes  zu  nehmen,  aber  data 
stimmt  die  Glossierung  mulbelle  (Mhd.  Wb.  1,  126.  Lexer  1,  2176)  nicht.  11  Listleas] 
=  LielBCOS,  8.  D.  328  u.  Ljcisca.       C isper  weiß  ich  nicht  su  belegen. 

2  archaideis]  Ein  für  mich  dunkles  Wort,  das  fibrigens  schon  darum  Terdlehtig 
ist,  weil  es  nicht  in  den  Vers  passt  Am  nächsten  läge  an  ascllis  su  denken  und  dies 
für  die  ursprüngliche -Lesart  su  halten. 
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TytiroB  ex  ovibuB  ast  yrous  erit  pater  eius, 

Musionem  capra  veruecis  semine  gignit, 
5  Äpris  atque  sae  focosus  nascitur  yber, 

Sed  lupuB  et  catula  faciunt  coeundo  liciscani. 

Vt  balatus  ouis  sie  est  rugiere  leonis, 

Vt  latrare  canis  barritus  sie  elephantis, 

Est  hinitus  equi  nee  non  ruditus  aselli, 
10  Est  mugiere  boum,  sie  est  vllulare  luporum, 

Sic  grunire  suis  data  vcx,  yncare  sed  vrsis, 

Sibila  dat  anguis,  sed  tu^  wulpecula,  gannis. 

Cum  turdus  crutilat,  tune  sturnus  pusicat  ore, 

Caeabat  hinc  perdix  et  graticat  improbus  anser, 
15  Accipitres  pipant^  miluus  lupit  oris  fayaeu, 

Curcurrire  seiet  gallus,  gallina  gracillat, 

PuUnlat  et  pauo  nimium,  vaga  crissat  yrundo, 

Psitacus  humanas  depremit  uoce  loquelas, 

Ponpilat  ore  legens  munera  mellis  apra, 
(f.  14^)  20  Porro  stercumit  anas  vaga  luxuriam  per  undas, 

Mus  auidus  mintrit,  rana  coaxat  aquis. 

Huno  nolucres  celi  referam  sermone  fideli: 

habich      spanoer  ptafoioz  ttorche      tpehte 

Äccipiter,  nisus,  capus  atque  ciconia,  picus, 

taiube  holtataube 

Natura  sterilis  hie  stare,  eolumba;  palumbos^ 


8  jrrenfl]  L  e.  hircos.  Der  Vera  ist  um  einen  Fuß  zu  koTE ;  yielleicht  ist  für  eins 
n  laMik:  einsdem.  4  Mnsionem]  i.  e.  Maamonem,  masimonem«  6  yber]  i.  e.  ibez, 
D.  tSS.  6  eatnla]  Bei  D.  107  catulus  v>elff.  8  barritasJVgl.  Wackemagel,  Voces 
Tiiiae  animantiiim  27,  Dief.  69  o.  Barridas.  10  vllulare]  Vgl.  Wackemagel  ebd.  80. 
11  Toeare]  Wackemagel  27.  12  Sibila]  Vgl.  Wackemagel  31.  D.  532.  13  cmtilat] 
Sonst  tmülare,  tmeulare,  s.  Wackernagel  23;  im  Vocabularins  remm  (S.  1.,  t.  et  a.  n.) 
j^  ratiUre.  poaicat]  i.  e.  positat.  Wackem.  26.  14  Caeabat]  Wackern.  26.  graticat] 
!•«.  gracitat  oder  gratitat.  S.  Wackemagel  24.  Vocab.  remm  j  2^.  15  pipantj 
Wackemagel  24.  lopit]  ebd.  26.  byacn]  1.  hiatn.  16  Corcorrire]  1.  Cacorrire. 
D.  161.  graeUlat]  ebd.  24.  17  Pullulat]  Wackern.  25.  criasat]  Sonst  triasare, 
Wackem«  96.  Vgl.  D.  158.  yrundo]  i.  e.  hirundo.  19  Ponpilat]  i.  e.  bombilat. 
Vgt  Waekero.  30.  apra]  Der  Sinn  des  Verses  und  der  Ausdruck  bombilare,  der 
mir  TOS  der  Biene  gebraucht  wird,  weist  auf  Entstellung  tou  apra  für  apis,  apes. 
21  Die  leteteo  drei  Hexameter  sind  gestört,  der  zweite  ist  für  mich  unveratflndlicb. 

9  pUffkoK]  Bei  D.  99  andere  Bedeutungen.  3  Wieder  ein  arg  entstellter 
Yen;  statt  sterilis  ist  pariles,  statt  stare  ist  state  eu  lesen,  wie  aus  anderen  Versionen 
kwoifebt      palambos]  D.  408  a«  Palumbus. 
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raiger         turteUctube         hauwe  tahe  geyer 

Ardea  uel  turtur  seu  bubo,  monedula,  wultur, 

<Mul  flinke  nahtrab  goltamir 

5  Noctua,  frigellus  sev  nocticorax,  amarelluSy 

9voan        idem        Har         eituogel         trotehd  idem 

Cingnus,  olor^  stumus,  mergus  turdelaque,  turdus, 

krccneh  toiago         phaiwe  Tiabtch    »tocam 

Grus  et  pellicanus,  pauo  uel  anus,  alictus, 

Jieher  domdrosel 

Graculus  aut  deerit^  fusarius  hie  residebit, 

gtikke         idem        füech  griüe 

Sic  cuculus,  fulica,  psitacus  atque  cycada, 

(lUter     vutueer         idem  man  loehL  t.  Hednia 

10  Pica,  merops  meropis;  larus  atque  loaficus,  ibis. 

am  kuniglein  vailehe 

JuDgitur  hijs  aquila,  puristulus  erodiusque^ 

rappe  ehra       uridhopf        eueht  repkwm 

Coruus  edaXy  corniX;  ypupa,  viscedula^  perdix, 

weye  mayte        homtaube       ganger  eher 

(f.  15*)         MiluuB  et  iude  parix,  anocratulus^  anser  et  omix, 

toahtil  amsel         faitan  pirehhwm 

Quiscula  cum  merula,  fasianus  et  ortigometra, 

eiiuogel  idem  lieira  toargel 

15  ÄurifficepSy  cupide,  sepicedula  cruticulusque, 

hatelhuom   pirkhuan   hagelgane  Urauz 

Spatulus,  attage,  mullifiga  cum  strucione. 

vledemiaue  ttoidbe 

Ve\,  verspertilio  uel  yrundo;  non  recitabo^ 

emerlekin  graernnk 

Tu  michi  duicisona  cape,  smirle  celer,  filocena; 

6  CiDg^ns  D.  118  u.  Cyg^us.        7  anus]  1.  auas.  Wie  aber  die  GloMieraog  haheck 
entstanden  sein  ma^?       alictus]  1.  alietns.  8  aat]  L  haut.      fiuariiiB]  Bei  diesem 

Worte  fragt  Diefenbach  (S.  264):   'avis?',   weist  aber  richtig  auf  farfarioa.  10  In 

anderen  Hss.  wird  merops  darch  gruen-  oder  domapeht,  larus  durch  meiner  glossiert.  Die 
Form  man  kann  ich  sonst  nicht  finden,      weht]  Bei  D.  S34  gpeht  und  weck»  1 1  am] 

Dieser  Plural  scheint  ein  Rest  der  gewöhnlichen  und  filteren  Lesart  'His  assnnt  aquile* 
zu  sein.        puristulus]  D.  413  u.  Paristulus.  12  viscedula]  D.  233    o.  Fieedula. 

aueht]  entstellt  für  aneph,  13  anocratulus]  I).  396  u.  Onocratnlns.  hürniaube]  Ter- 
derbt  und  umgedeutet  für  horlübel,  wie  in  andern  Versionen  richtig  steht»  14  ySwoM 
mit  durchschlagendem  «  des  lat.  phasianus.  Eine  volksetymologische  Umbildang  dea 
letsteren  iei  fiuihuon  Altd.  Bll.  1,  348.  Gerbert,  Iter  alemannicum,  Anhg.  p.  137. 
16  cnpide]  D.  163  u.  Cnpuda.  sepicedula]  D.  627  u.  Sepicecula.  cmticalus]  1.  cm- 
riculus.  Bei  D.  164  curruca,  vxtrg-,,  worgengel;  ans  letzterem  obiges  worgel  entstellt. 
16  Spatnlus]  1.  Sparulus.  mullifiga]  D.  370  u.  Mullis.  Die  Form  stmcio  für  stnitio 
ist  nach  D.  667  die  gewöhnliche.  17  Vel]  1.  Te,   wie  sich  aas  andern  Versionen 

ergibt.        verHpertilio]  1.  vespertilio.       yrundo]   i.  e.  hirundo.       recitabo]  Lreticebu. 

18  duicisona  ....   filocena]    I.   dulcisonam filomenam.         smirle]  Vgl.    D.  22   o. 

Alietus, 
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Uerehe  eleüen 

Laudula  nulla  fugit  vecucedula  raptum, 

spcUz 

20  NuUus  te  passer  fugiat,  licet  hunc  tegat  asser. 

nahtuogel  pa^htteUz 

Sic  et  lustiniam   cum  lustinio  cape  paruam; 

9tiglitx,  dUtelvink 

Versu  Stare  nequid  carduellus,  quique  recedit. 

Nomina  paucanim  sunt  hec  socianda  ferarum. 

lewe  t*.  rex 

Sed  leo  stat  primus  qui   cunctis  est  basileus, 

panlhir      tigertier  lebürt 

Hinc  pantfaera,  tigris  comitantur  cum  leopardis, 

ainhom  olberU 

Rineteros  seuus  comprehenditur  atque  camelus, 

iDÜfU        dni         hart       walteHl     e$t  genua  cameli 

(f.   15^)     5  BubalnSy  alx,  pardus,  onoger  ueloxque  dromellus. 

hel/cmt  vurm 

Hinc  etiam  validos  elephantes  iunge  uel  vros, 

per        ebir       hirzi 

Vrsusy  aper,  cenins  auide  sumuntur  in  ysus, 

hindefkalp  reh  rehpok  äffe        tnerkatz 

Hinnulus  et  caprea,  capricornus^  symea,  spinga, 

19  Laadula]  D.  20  u.  Alauda.  vecncedula]  Bei  D.  117  cicindela  ....  vecice 
dula.  raptom]  Dafür  gebraucht  die  in  den  Carmina  Burana  von  Schmeller  p.  176 
abgedruckte  Mfinchener  Hs.  das  kaum  sinnentsprechendere  Wort  tactum.  cleilen 
scheint  entstellt  aus  gleimel  (Lexer  1,  1031).  Übrigens  ist  der  Vers  arg  verderbt;  die 
richtige  Lesart  geht  aus  dem  in  den  Altd.  BU.  1,  349  befindlichen  Vers  der  Straß- 
barger Hs.  henror :  Laudula  nulla  tuum  fugiat  ne  (lies:  nee)  cicendula  cantum  (1.  rap- 
tma).  Aber  anfi&llig  bleibt  auch  dort,  mithin  in  einem  Denkmal,  das  nach  W.  Grimm, 
Z.  Oeseh.  des  Reims  141  noch  dem  10.  Jahrb.  angehört,  die  Glossierung  von  cicendula 
dvreb  glekn,  denn  wie  Lerche  und  Glflhwilrmchen  dazu  kommen  in  Zusammenhang 
gebracht  tu  werden,  ist  eigenthümlich  genug.  Ich  vermuthe,  daß  hier  eine  bis  in  graues 
Alterthmn  reichende  Verwechslung  von  cicindela  und  ficedula  (Nebenform:  cicendula 
D.  238\   Schnepfe,    Drossel    u.  s.  w.)    eu  Grunde    liegt.  21  lustiniam]   D.  340  u. 

Lnseiida.        lustinio]    Bei    D.  337    lucilia.  22  quique]  =  quisque,    s.   D.  480. 

Untarbalb  recedit  steht  in  der  Hs. :  stellio,  mit  der  darüber  gesetzten  Verdeutschung 
wuiUufer/*  Wie  diese  außer  dem  Bereich  der  Verse  befindliche  Glosse  zu  deuten  ist, 
weiA  ieb  nicht.  Vielleicht  sollte  sie  ein  Nachtrag  zu  dem  später  (Bl.  16*)  vorkommenden 
steDio ,  talpa  sein  und  ist  durch  Versehen  des  Schreibers  an  unrechte  Stelle  gerathen. 

4  Rhineteros]  Allerdings  bei  der  großen  Ähnlichkeit  des  handschriftlichen  t  und  c 
vieUmcht  auch  Rhineceros  zu  lesen.  5  onoger]  Bei  D.  396  onager.        dromellus] 

Bei  D.  191  dromeda(us).  6  mm]  Bei  D.  630  wwririy  Altd.  BU.  2,  214  vm;  beides 

stark  entstellte  Formen  für  urrint.  Vgl.  u.  a.  die  Glosse  Vrus  Vrind  in  dem  gleich- 
alterigen  Voeab.  optimus  ed.  Wackemagel  p.  45.  7  vsus]  Die  andern  bekannten 

Hss.   gebrauchen   dafür   die  jedenfalls    richtigere  Lesart  esus.  8  hindelkalp]  Bei 

DNCH.  S04  himunkalb. 
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oUer        pSbo'  zobel 

Martalus  et  migale,  luter  cafttorqiie,  trabellus, 

imekt       wolf  hma  /mch»  foke  daehs 

10  Linx«  lupas  atque  lepas,  wulpes,  wulpecala,  melos, 

wkou»       witel         reitk§    rwike     ehU  wtmiiam§ 

Mus,  mostela,  sorex,  glis  gliris  hienaque,  cinex, 


Copulo  spriolam,  reliquomm  do  tibi  nallum.  — 
HiDC  apes  et  masca  cum  lende,  pediculus  extra, 

ehlam     ßock  mkuk         swimaider  kemer 

Pama  polex  cinifesqne,  polex  fiaicula,  bruciis, 

chrmUwurm  kmUßemg  habemmrm 

15  Hijs  similia  emea,  cinomia  sunt,  locusta, 

weap  wibÜ  kumel  p» 

Scabro  com  vesta,  scarabeus,  facus,  orestes, 

Mcmalder       pei  idem  gUim  idem 

Papilio,  scitus  uel  apis,  citendalai  costnu. 

wtilwe       wmekke  ama«s  natkr         broie 

Tinea,  testudo  formicaque,  vippera,  buffo, 

slan^  vroteA      etideeh»       vaimU     »eher 

(f.  16*)         Serpens  et  rana,  lacertus,  steilio,  talpa 

20  Hinc  secemantur,  pro  reptilibos  teneantur 
Vel  quod  eis  nomen  natura  dedit  nelud  omen. 

Eecc  stilo  digna  referam  compestria  ligna: 

sederpaum  cypre$pentm  larpamm  wurehpimm 

Cedrus,  cypressus,  laurus,  pariter  quoque  mirtus, 

9  Die  Glosse  wuMrtharm  scheint  dadurch  entstiuiden,  daß  wahrscheinlich  in  der 
Vorlage  mtari  (Nebenform  von  wutrder,  Lexer  I,  2046)  über  martalus,  härm  (Hermelin) 
ober  migale  geschrieben  war  und  nachher  beide  Worter  irrthfimlieh  in  6m  Wort  tu- 
sammengezogen  wurden.  Im  Zusammenhange  mit  dieser  Verderbniß  steht  die  Sohreibnof 
oUer  Aber  migale  statt  über  luter,  piber  über  luter  statt  über  castor.  trabelloa]  Bei 
D.  59«)  trsbenas.  1 1  reühe]  verderbt  für  raie,  rai  (D.  548).  cinex]  D.  119  u.  Cimex. 
13  dpriolDm;  D.  64  u.  Aspriolus.  14  cinifes]  D.  119  u.  Cimex.       fisicola  halte  ich 

far  Attribut  zu  pulex  als  Gegensats  von  parva  pulex;  aber  was  heißt  es?  Man  ver- 
gleiche    die    ähnliche    Glossierung    bei  Mone  4,  94:    fissula   xwivtdder,  15  kthtr 

leurm]  Bei  D.  335  habertchreck,  16  Scabro]  D.  154  u.  Crabro.       vesta]  wohl  Ttr^ 

d^rbt  für  vesca.  tcibü  scheint  irrthfimlieh  über  vesta  statt  über  scarabeus  ge- 
schrieben zu  sein.  httmel  steht  zwischen  scarabeus  und  fucus  in  der  Mitta.  pd\ 
Bei   D.  400   bremwM.  17  scitus]    Diese    lateinische    Bezeichnung  ftlr  Biene   habe 

ich  nirgends  gefunden.        citendula]  D.  117   u.  Cicindela.  19  «otMtf]  Bis  sur  Un- 

kenntlichkeit  entstellte  Form  für  v^hmol  i  bunte  Eidechse),  Lexer  HI,  37.  90  se 

cemantnr  (Hj... 

1   compestria]  1    campeätria.         2  mirchpoum]  Bei  D.  863  wUrUibomm, 
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papüpoum       palpcum  spinlpaum  seuinpoum 

PopuIuB  et  palma,  fosarius  atqae  sauina, 

pfertichpcum  pflaiumpoum  kertpoum     aphoiUr      kriehpoum 

PersicQB  et  prinus,  cerasus  malusque  cinusque, 

nux        tonne      forhe  chienpaum  pirpourn  mitpelpown 

5  Nux,    abies,    picea,   pinus,    pirus,    esculus  alta, 

ahom     pirche  puchtpottm    tnehe  idein 

Cum  platano  fibex,  cum  buxo  quercus  et  ibex, 

eMchpoum  linde   puoehe    hagenpoum  olpaium 

FraxinuB  et  tilia,  fagus,  lentiscus,  oliua, 

leine   maoMer  leinpaum        hiuel       haiimpuoehe      haUp&um 

Vlnns,  acer,    comus,    corulus,    capenus  et  optus, 

hateinuz  mandüpaum      heHinpoum 

Vos  auellane  uel  amigdola  castaneeque 

t.  lorperpaum 

10  Et  licet  ignotum  non  pretereo  terebintumy 

etpe  kagen  '  d&m      veiffpoum 

Cum  tremula  tribulus,  cum  spina  taxus  et  alnua^ 

holer       holerpoum  kranwitpcum  hunipfaider 

Liscusy  sambucuB  cum  junipero,  palinitus, 

ceveltoer  toelioer 

(f.  16**)         Vimina  uel  salices  vincire  ualent  tibi  vites, 

ehuUenpaum  moulpaum  t.  ßcui  faiua  aicomorum 

Cum     ratono     moruB    morique  soror,  sicomorUB. 

nieten      tnarchen       heeehen       vmllen 
OssitO;  sternuto,  Bingulto,  nauBeo,  Bterto, 

3  jfo^pouvi]  Ebenso  Diut.  2,  273 :  palm«  pMoum,  6  DaÜ^  für  ibex  die  gleiche 
Bedeutung  mit  quercus  angesetst  ist,  beruht  entweder  auf  Verwechslung  von  eiche 
und  eibe  oder,  was  wahrscheinlicher,  da  andere  Versionen  darauf  hinweisen,  von 
ibex  und  ilex.  8  Vlnus]  D.  624  u.  Ulmus,  aber  leine  fehlt;  vgl«  dagegen  Nemnich 

3,  364  unter  Leimbaum.  comus]  Verwechslung  für  omus,  vgl.  Zs.  f.  d.  Ph.  11,  296 
Anm.  12;  ebd.  316  Anm.  21.  Dieselbe  Verwechslung  auch  anderwärts,  z.  B.  Altd.  Bll. 
1,  360,  Mone  Ans.  6,  467,  Germ.  19,  436.  c^enus]  D.  103  n.  carpinus.  optus 
hailpoum]  Beide  Formen  wahrscheinlich  verderbt.  In  anderen  Hss.  steht  dafQr  omus 
mit  der  Glossierung  arlezboum,  ?iarhboum;  es  scheint  aber  sorbus  torminalis  (Eberesche 
Elsebeere)  gemeint  su  sein ,  s.  Nemnich  3,  30  unter  Äriebeere,  9  Vos]  VerderbniO 

ffir  Nuz  anzunehmen  liegt  nahe,  aber  alle  yeröffentlichten  Hss.  haben  Vos.        10  Über 
diesen  Vers  vgl.  Zscher  a.  a.  O.  11  veiffpoum]  irrthfimlich  über  taxus  statt  Aber 

alnus  geschrieben.  Vgl.  alnus  bei  D.  25.  12  holer]  Bei  D.  333  holdrich,  palinitus] 
Bei  D.  406  palintus,  paliurus,  hiefholdroy  hiphalder,  13  ceveltoer]  =  gem/elber^  wie 
die  Glosse  vimina  eemtoide  in  den  von  Mone  im  Anz.  4,  96  mitgetheilten  Leipziger 
Glossen  lehrt.  Vgl.  Zacher  a.  a.  O.  317  Anm.  25.  tibi]  In  anderen  Hss.  sibi,  was 
fehlerhaft.  14  ratono]  verderbt  für  cotano,  coctano,  cutino  L  e.  cydonia,  vgl.  Altd. 
Bll.  1,  350.  2,  214.  216;  Mone  Anz.  5,  463.  8,  97;  Z.  f.  d.  A.  5,  415.  9,  390  u.  s.  w. 
fisus  sicomorum]  i.  e.  fic.  sicomorus,  der  Maulbeerfeigenbaum;  durch  fataa  soll  wohl 
der  fade  Geschmack  der  Früchte  zum  Unterschied  von  jenen  der  echten  Feige  an- 
gezeigt werden. 

1  ossito]  D«  402  u.  oscitare,  aber  niesen  fehlt. 
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ruHren      ruiMen        nrfUn       /motten     ropstn 

Excreo,  corizo,  suspiro,  tussio,  meto, 

hwfHen  ehewen      gmen  tUnden      rapnm 

Tussio,  masticans,  yo,  galcio  mctoqae,  screo. 

roMHherU  noeimk&rU 

Mango  caballoram  est  porcorumque  subolcuB, 

mauUierU  gahherie 

Mulio  mulorum  dax  emoycusqne  capranun, 
20  Nam  caper  ennos  ouium,  fit  opilio  pastor 

ßiiUreiber  Hnderkerte 

Et  asinorum  pastor  agazo  boomque  babulcos. 

IL 

Die  von  Mone  (Anz.  6,  435)  gewählte  Bezeichnung  juristische 
Glossen  versa'  ist  unrichtig.  Allerdings  behandeln  die  Verse  2—10 
juristische  Begriffe ,  dagegen  beginnt  mit  Vers  11  ein  gemischter 
Inhalt.  Der  Text  unserer  Hs.  ist  ein  von  den  bisher  veröffentlichten 
Texten  vielfach  verschiedener,  überhaupt  nur  in  den  zehn  ersten 
Hexametern  einigermaßen  übereinstimmend.  Bezüglich  der  metrischen 
Beschaffenheit  der  Verse  bemerke  ich  ein-  für  allemal,  daß  auch  hier 
wie  in  I  mehrere  derselben  gestört  sind. 

Über  die  Termini  juristarum'  und  das  Vorkommen  derselben  in 
Handschriften  des  14. — 16.  Jahrhunderts  vgl.  Zacher  in  der  Zeitschrift 
f.  d.  Philologie  11,  317  ff. 

(f.  17*)         Istis  scriptores  errare  solent  aliquando. 

Est  feodum  lehegtcot  nee  non  depaccio  dinge, 
Sed  census  est  zins,  sed  diuolucio  anual, 
Obstagium  iniigen,  post  hec  precaria  petSj 
5  Obsides  geiself  diffidare  vndersagen^ 

Wen  ich  bekunde,  reor  illum,  non  ane  scuihe. 
Vngelt  angaria,  wara  vore,  exaccio  est  schos, 

16  Kxcrco]  D.  620  a.  screare.  corizo]  Vgl.  *corysa,  Daßtropfe'  bei  D.  151  und 
mhd.  riUze,  rotz.  17  galcio]  I.  glutio.  15 — 17  Dieselben  Worte  ebne  Vereverbin- 
düng  mit  nar  theilweise  verSnderten  deutschen  Qloisierungen ,  sogar  mit  derselben 
Wiederlcehr  des  Wortes  tussio  finden  sich  in  dem  von  Birlinger  in  den  *Altdeatachen 
Neujahrsblättern    veröffentlichten  Vocabularius  latino-silesiacus,  S.  62. 

2  d'  paSSo  (Hs.).  3  diuolucio]  1.  deuolucio,  D.  178.  7  VngeU]  Vgl.  dar- 

über Zacher  a.  a.  O.  321.  wara]  Ein  in  Reehtsurkunden  gar  nicht  seltenes  Wort» 
das  bei  Du  Gange  und  Diefenbach  mangelt.  Es  ist  aus  mhd.  vdre  (verderbt  ftßre) 
herzuleiten  und  bedeutet  1.  insidiae,  fraus,  dolus,  2.  juricapium,  das  Becht  Pers<^nen 
oder  Sachen  in  Beschlag  zu  nehmen.    Vgl.  Haltaus,  Glossarium  germ.  Col.  435  unter 
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BedituB  est  reht  geü,  sit  banirium  tibi  banier, 
TheloniuB  est  zol^  pactum  permissio  voti, 

10  Ära  est  malschatz^  anathema  bananoneie,  — 

Mit  diaen  wappen  ziemt  sich  milites  mit  den  knappen: 
Est  fiolum  henfnir  tibi  sit  lumbaleque  senfinyr^ 
Lictium  spaldnir,  extat  thenuinafrium]  et  hasrachnyr, 
Sed  nebris  kolnir,  perichelides  armleder  extat, 

15  Ucdsperk  lorica,  sed  torax  sit  tibi  plate^ 
Nain  fidia  hvbelhuot,  mitrabia  sit  pekelhaube. 
DextrariuB  hauaroa  uel  öra  tibi  oainque  vocatur, 
Egder  sit  epikarius,  nam  dromedarius  olhend, 
Nam  mulus  sit  maul^  est  emissarius  atuetpfertf 

20  AsinuB  est  eail^  est  equaricia  nam  gtuoU 

Frenum  zaum^  sistit  chamus  halfter({\it^  capistrum^ 
Lupatum  sit  piz,  sed  lora  sit  tibi  zugel, 
Furbueg  antela  postela  sit  a/%e9Ta^que, 
Cinj^ula  sit  darngurt,  sed  subcingalia  pintriem, 

25  Mantica  sit  loasanc  uel  subsaccinula  dicas, 
Pharetra  sit  kocher^  sed  sit  substellia  apangurtf 
Gladius  awert^  sistit  capulus  knouf,  rumphea  sit, 
{f.  17^)         Ensis  dat  mitteüailj  sed  mucro  sit  tibi  spizze. 

Segucius  iaghunt  ,  tibi  sit  rüde  namque  molossus, 

30  ListicuB  nam  prake^  sed  sit  tibi  elancula  epurhuntj 

Far  and  Mhd.  Wb.  3,  267.6.    Dieselbe  Glosse   ('vara  vor)   beg^egnet  auch  in  der  von 
WackeniAf^l   in   Haupts   Zs.  6,  418  ff.    ver»ffentlichten    Straßbnrger    IJs.,   Vers  26. 
JcAdt  S3  9eh6x.  Lezer  8,  780.  D.  213.         8  bauirium]  Bei  D.  67  bfliierium.         9  The- 
lonius]  D.  676  u.  Telonium.  10  Ära]  i.  e.  arra,  arrha,  worüber  zu  vergleichen  ist 

Zfteher    a.  a.  O.  823.        bananoneie]  Der  Sinn   ist  klar,    die  Form    weiß  ich  nicht  zu 
deuten;  sollte  es  Entstellung  von  bann-einunge  (vgl.  Haltaus  95)  sein?  12  fiolum 

SS  filoin?      km^fnir  —  eenfinyr]    Nicht   su    belegende  Formen.  18  Lictium]  Vgl. 

D.  8S8  n.  Licinm.      epaldnir]  Lex  er  2,  1063  u.  spaidenier.       themiinS  oder  themünS 
(Ha.),    ein  flir  mich  unauffindbares  Wort;    am  wahrscheinlichsten  dürfte  es  thenuina- 
rhiin  L  e.  lenularium  heißen.    Vgl.  Forcellini,  Totius  latinitatis  Lexikon.  Editio  nova. 
Prali  1868.  T.  YI,  68  u.  Tenuiarius.        heerschnyr  i.  e.  Tiereenier,  s.  Lexer  1,  1263. 
U  kobdr  i.  e.   goUer.    Lexer  1,  1045.  16  hubelhuot]    Bei   D.  641   peekenhube. 

■itnibia]  D.  364  veneichnet  bloß   mitra.  18  epikarius]  D.  208    u.  Erpiearius. 

20  eqiuurieia]    D.  806   u.  Equaria.  24  dUumi^tri]    1.  darmgtart,        subcingalia]  Bei 

D.  120  bloß  dngula.  25  wdaanc]  1.  todUac,  s.  D.  347  u.  Mantica.       subsaccinula] 

L  eabsaeeimüam.    Bei  D.  506  bloß  saccina.  26  substellia]  D.  659  u.  Subrellium, 

daa  aber  durch  eaUl  glossiert  wird.        27  rumphea]  D.  500  u.  Romphea.        28  miUel- 
tefl]  §Mt  bei  D.  203  u.  Ensis.  29  Segucius]  Ea  ist  offenbar  canis  sagax,  Jagd- 

hoad  (Nemnioh  1,719);  die  Form  segucius  kann  ich  nicht  nachweisen.        30  Listious] 
Bei  D.  818  (jeiseay  litisoua.      elancula]  Bei  D.  125  clanculus. 
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C isper  sit  vogelhunt,   catulus  weif  namque  uocatur, 
Sed  veiter  sit  winde^  canis  omnibus  est  generale. 
Satellus  swertchneht,  sed  sit  spartarius  sperchnappe, 
Hofchneht  vernaculus,  sed  wcefner  sitque  phasallus. 

35  Est  territorium  gemerch,  sit  stracia  namwarty 
Predium  est  aigen  hofstal^  sit  et  area  namque^ 
Allodium  vonoert,  feodum  lehen^  aflGocus  sit 
Summa  de  domibus  que  datur  denariorum, 
Pedagium  sit  zol  de  ponte  quod  aeeipiturque, 

40  Sed  sit  thelonium  quod  emptores  dare  solent. 
Homagium  manschaßy  verleihen  sit  feodare, 
Nam  plebisscitum  lantdinch  quoque  sepe  vocatar. 
Est  ygnen  hegärf^os,  glans  druos,  aiter  tibi  sit  pus, 
Ayz  apostema,  prurigo  iukche  vocatur. 

45  Damphigus  asmaticus^  hitzsuhtik  cardiacus  sit, 
Ernodius  ruptus,  sed  tysis  sit  tibi  cheichen^ 
Gelsuht  sit  regularis  morbus,  sed  sukt  sit  acuta, 
Tobsuhtik  frenesis,  gegiht  paraliticus  extat. 
Gippus  sit  houer  in  pectore  qui  solet  esse, 

50  Sed  gibbus  hoker  in  dorso  crescere  solet, 

Contractus  chrupil,  sed  maneus  ainhandik  extat. 
Est  colus  ain  rokhe,  sed  sit  uherruk  epistilum, 
Nam  fusus  spinle,  sed  sit  oppr^cAque  fusale, 

31  Cisper]    S.  oben.  83  Satellus]    Bei  D.  513    satelles.        sparUurias]    Ein 

höchst  wahrscheinlich  aus  dem  deutschen  tper  gebildetes  mittellateinisches  Wort,  das 
ich  aber  sonst  nicht  nachweisen  kann,  denn  an  das  lat.  Spartarius  (vgl.  Du  Gange' 
VI,  314:  'qui  ex  sparto  restes  texit  vel  qui  spartum  vendit*)  kann  nicht  gedacht 
werden.  34  hofckneht]  Bei  D.  613  bloß  JcmJU,  phasallus]  Bei  D.  607  u.  Vasallus 
andere    Bedeutungen.  35  gemerch]    Bei    D.  580    u.    Territorium    andere  Glossie- 

rungen.  36  aigen  hofatat]  Bei  D.  453  u.  Predium  andere  Benennungen.  37  wir- 
wert] 1.  wtrxoerch,  affiocus]  Räthselbaftes,  wahrscheinlich  stark  verunstaltetes  Wort, 
dessen  Entzifferung    mir    nicht    gelaug.  43  ygneu]    1.  inguen.         46  Dampkigwi[ 

Komischer  Schreibfehler,  der  für  die  Unachtsamkeit  des  Schreibers  beadchnend  iit, 
für  Damphiger.  Vgl.  D.  56:  Asthmaticus,  ein  dampffiger^  Vocabular  Nig^r  Abbas 
herausgeg.  von  M.  Flohr  in  den  Straßburger  Studien  3,  25:  Aamatieaa,  l^cAander 
oder  demphigtr,  Asmaticus]  1.  Asthmaticus.  hUztuhtik]  l.  henmhükt  D.  300. 

46  Ernodius]  Dieses  unauffindbare  Wort  beruht  wahrscheinlich  auf  Verwechslung  mit 
hemiosua.      tysis]   Bei  D.  585   mit   anderer  Verdeutschung.  48  Tohtuhtik]  Wohl 

Schreibfehler  für  Tobmiht^  wie  das  folgende  frenesis  anzeigt.  gtgihi]  sonst  gßgihtig. 
DNGL  280,  Lexer  1,  782.  49  gippus]  D.  262  u.  Gibber.  62  epistilum]  Sonst 

heißt  uberruk  d.  i.  iiberrüeke:    epicolium  (Lexer  1,  1652).     Vgl.  D.  206  Epiooliom. 
68  appreeh]  Lexer  1,  15.  Vgl.  D.  253  u.  Fusale,  wo  diese  Benennung  fohlt. 
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Est  alabrum  haspilj  vertebrum  sit  nam  et  änspinuy 
(f.  18*)  55  Girgillum  gamrokj  sed  glomus  sit  tibi  chleweL 
Follis  sit  plcespalch^  clybanum,  sooria  sinderj 
Forceps  sit  tibi  zang,  sed  lima  sit  tibi  veile. 
Idcus  sit  anpozy  sed  malleus  sit  kamer  ain  grozj 
Huefeiaen  est  babatum,  sed  gumphus  huofnagl  extat, 

60  Sit  tibi  ferrugo  hamersIcJcy  sed  rcest  quod  rubigo. 
Angarium  notstcU  est  et  lapsorium  tibi  slifstain^ 
Parma   sit  chlainachiUy   sed  pelta  sit  tibi  der  sehilt, 
Clipeus  ein  gemainschilty  seutus  pukUr  sit  unus, 
Pfalera  sit  dechey  sed  sella  sit  tibi  satil, 

65  Spado  castratusy  sit  enuchus  tibi  maydem, 
Drottarias  drafner^  sed  sit  zelter  ambulator, 
PuUedrus  vole  uel  pullus  namque  uocatur. 

III. 


(f.  86**)     Artemesia,     bybouz    oder 
bukd     oder     echosmaüe     oder 
himelker, 
Anisium,  ante. 
5  Atramentumy  airament  scripto- 
mm. 
AloeSy  aloe. 
AlumeOy  alun. 
Adyantea,  nesselumrze. 
10  ADagallicuiD,  pvnge. 
Adragma,  hurgelle, 
Amantisia^  haldrtan. 
Armorata^  bibnelle. 
ApiastelluiD,  bramelhrut. 


15  AgaruSy  tanneftstoan, 

Aliopiades,  zigelinge, 

AUeum,  chnobloch, 

Abrotanum,  abruten  oder  gefiel. 

Acalipha,  aiternezzel. 
20  Agarucum,  idem. 

Alcanna,  erdöpkeL 

Agramen,  eherunii^ze. 

Acorus,  swertei. 

Anacardus. 
25  Affodillus,  edera  idem. 

Asa  vel  asarum,  gundrebe. 

Aristologia   longa,    ringelwurze 
oder  bieverwurze. 


66  elybannm]  Vgl.  D.  127  Clibanus.  60  roui]   I.  roH.  63  scuttu»]   Bei 

D.  6SS  «0011110.  64  Pfalera]  Bei  D.  2^3  falera.  65  sit  enuclius]  1.  sed  eunachus 
•it  ate.  maydem]  Fehlt  bei  D.  215  u.  Eunuchns.  S.  darüber  Lexer  1,  2071,  DWb. 
bf  1899  o.  wieidem,  wteiden.  66  Drottarius,  drafiter  kaun  ich  sonst  nicht  nachweisen. 
Vgl.  trotor«,  <ira&0n  bei  D.  599.         67  Pullednxs]  D.  444  u.  Poiedrus. 

6  acriptonim  gehört  o£fenbar  zu  Atramentum  und  ist  aus  Versehen  an  unrechte 
Btalla  geratboo.  HD    14  u.  Adragis.  12  D.  27  u.  Amantilla.  13  D.  49 

«.  Armoneia.         14  D.  40  u.  Apiatellum.         15  D.  17  u.  Agaricus.    1.  Umnentwam, 
1$  D«  99.  917  n.  Alypum.         19  D.  636  u.  Acalephe.         26  Asa  fehlt  bei  D.,  ebenso 
dUt  DMA  97  o.  Asarum    die  Benennung  gundrebe ,   wofür  die  Glosse  haselumrz  ge- 
ist.  Es  scheint  Verweohsluug  mit  Acer  untersuliegen.        27  Die  Bezeichnung 
kaao  ioh  anderwärts  nicht  finden. 


300 


A.  JEITTELES 


Aristologia  rotunda,  tiolwurze. 
30  Arabactara,  haselumrze. 

Auespertemia,  hasenber. 

Anaucia,  hcisenwwze, 

Armonaca,  hordrich. 

Amaripta,  hundes  pluome. 
35  Atrapassa,  holderpluom9n. 

Alleluia. 

Altea,  jbische. 

Acus  musmataca,  kranichsnabel, 
(f.  87')    Arontilla,  zagenszageL 
40  *Armigecie8. 

Ambustum. 

Atriplexy  malte. 

Amigdala,  mandelchem, 

Atropasta,  miatelber. 
45  AcantuiDy  nezzelsame. 

Ardeuia,  idem. 

""ArBenicum;  buschel. 

Auripigmentum,  ktipherment, 

Amuroa^  ölhephen, 
50  Asparago,  ochsen. 

Agrimonia,  brachkraut. 

Argen  tum  viuum,  queksilber. 

Aureola  vel  angelia^  engelvmrze. 

AueniOy  rotman. 
55  Antera,  rosensam. 


Alga,  raingras. 

Acedula,  ampher. 

^ArchicontidoSy  cranuntber. 

Absinthium,  wermuet. 
60  Antira. 

Artinca,  steindisteL 

Agaon6|  vachwurze. 

*AaroD|  zukke. 

Asclepia,  cranichswurze. 
65  AUogallicUiiiy  eneian. 

Archangelica,  aüemezzeL 

Antusa,  agleye. 

Asinima,  papeL 

Amatistus^  bluotstain. 
70  *Albuga. 

Alna,  alant 

Asa,  stercuB  dyaboli. 

AnagasuB  vel  vngula    caballi, 
rosseshtu>f. 
75  Apium,  ephfe. 

Asarum  vel  baccara  vel  wul- 
gago  vel  voulgama,  haselwurze. 

Ballicia,  hußaiich. 

Buiaquilon,  alrune. 
80  Balota,  hagdam, 

Balsamusy  arbor. 

''"Balsamum,  guma. 
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30  D.  68  u.  Asarum.  81  D.  18   u.  Agnisperma.  82  Schreibfehler  für 

Avancia.  33  D.  49  u.  Armoracia.      hordrich  i.  e.  hederich,  34  Bei  D.  28  Ama- 

ruBta.      38  1.  Acob  muacata.      39  Bei  D.  10  Aconcilla,  arcontilla  u.  a.  Formen.   zt»gmu' 
zag$l]   \.  katsenaagel.    AbermaU    ein  Schreibfehler,    der  auf  grobe  Unaehteamkeit    des 
Schreibers  hinweist        44  D.  57  u.  Atrapassa.        46  1.  Ardenia.    D.  12  o.  Adiantot. 
48  Bei  D.  62   operment,      60  Bei  D.  64  oehtmaug.      54  l.  Anemo  (D.  687).    67  D.  7 
u.  Accedula.  61  D.  49  u.  Amica.  «2  Vgl.  D.  17  u.  Aganoe  und   ebd.  686 

Agaones,  aber  vochtourze  fehlt.  63  Sumerlaten  hg.  v.  Hoffmann,  S.  54  enthält  die 

Glosse:  Aaron,  ruehe,  64  Bei  D.  68  trachenwurz,  sehioalbenwur».  65  D.  24 

u.  AUogellica.        66  Bei  D.  45  großnetael,        67  1.  Anchusa.        68  Bei  D.  21  Anma 
(u.  Aloea).    Vgl.  femer  die  Glosse  'asinina  popefa'  Zs.  f.  d.  Ph.  9,  199*.  6»  Ver- 

derbt aus  Ematites  =  Haematites,  s.  D.  199.        70  S.  Albuca  bei  Nemnich  1,  149. 
71  Die  regelmäßige  Form  ist  Enula,  s.  D.  180.  78  Wahrscheinlich  Schi^Mehler 

für  Anagallus,    s.  D.  32   u.  Anagallis.  78  Bei  D.  67   Ballina.  80  B«  D.  67 

Ballote  mit  der  Glossierung  andom. 
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BoraXy  boraa. 

BoragOy  hwätsche. 
85  Bleca,  hiezze  oder  mangoli. 

BacuB,  bramelstok. 

Betonica,  batonie. 

Brunella,  brunwurze» 

Baldemonia,  vUenitz. 
90  Benedicta,  benedicte. 
(f.  87^)    Branca  ursina,  bemcla. 

Bolus,  brüchstein, 

Berula,  bieuerbluom. 

Bombata,  boumwoüe. 
95  Balsamata,  vischmime. 

Basilica,  basilie. 

Boras,  branUtain. 

Brandana,  gradouche, 

Barsameta,  grasmitze, 
100  Blugilla  vel  «blanca,  humles- 
zunge, 

Brandana,  Iwfclette. 

Brionia,  haüigber. 

Beonia. 
105  Barba  iovis,  hatisumrze. 

Boletos,  hausswam. 

Botamia,  y«em. 

Bismalvai  jbüeh, 

BolotuSy  crebeatourtze. 


110  Barbaricon    vel    bacca   lauri, 
lorber. 

Baucia,  mörhen, 

Basilia,  meterwurze. 

Basilicus,  idem. 
115  Buglossa  vel  basilicoD,  ochaen- 
zung. 

Brasica,  romüch  chcele. 

Bosrago,  bon^äische. 

Brancheos,  sevenboum. 
120  Bruscus. 

Begula,  umetkrant. 

Bassara,  wüdraut, 

Bulmago,  idem. 

Bedegar,  wisdom. 
125  Blanconia,  idem. 

*Bilbu8,  zmbolle. 

Brunella^  brunelle. 

Bubalia,  singruene, 

Bistoria,  natei^wurze  oder  rot- 
130    naterumrze. 

Bursa  pastoriSySaguinaria  idem . 

*Brasa,  selhaiL 
Blandonica,  unUme. 
Calcantum,  atrament. 
135  Centaurca  minor,  awin. 


86  Bei  D.  72  Beto,   Bleta.  86  D.  65  u.  Baccas.  92  Bei  D.  78  bhU-, 

golUtain,  93  Bei  D.  72.   638   andere   deutsche  Benennungen.  96  Bei  D.  67 

BalftamiU.  97  Bei  D.  78  Borax  mit  anderer  Verdeutschung.  98  D.  68  u.  Bar- 

dana.  99  Bei  D.  67  Balsamita  mit  der  Glossierung:  kraut- ^  krau*- ,  garh- ,  gort-, 

granimyne9'j  obiges  gratmUxe  also  jedenfalls  wenigstens  im  zweiten  Theile  der  Zusammen- 
setsnog  Terderbt        100  1.  Bugilla.        107  S.  D.  79    u.  Botanica.        109  1.  Boletus. 
110  Barbaricon  fehlt  bei  D.  115  basilicon  fehlt  bei  D.  119  Bei  D.  80  Brac- 

teaa  ....  barctenna.  121  D.  77  u.  Bognla,  wo  aber  die  Verdeutschung  tcunlkraut 

lautet.  122  D.  76  n.  Bisora.  124  DNQl.  55  mit  anderer  Glossiemng.  127  D.  469 
u.  Pmne]]«.  128  Bei  D.  84  Bugilon,  bulia.  129  Bei  D.  76  Bistorta.  132  ael- 
hmU\  wabncheinlich  für  selphaily  s.  Lexer  1,  868,  Nemnich  3,  639 ,  wo  es  aber  Pru- 
nella  Tulgaris  beseichnet.  133  umlme  =  toulne?  Vgl.  D.  46. 
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Calcatrepa,  agen, 

Gremium^  leinvloke, 

CoDsolida  maior,  bainweUe. 

Calca,  binsotige. 
140  CassilagO;  pilie. 

CaBtoreuiDy  bibergail, 

Cerusa,  hliwiz, 

Cinamomuiiiy  zimin. 

Cubebe,  cubeben. 
145  Cedoarium,  citwar. 
(f.  88*)    Canfora,  caffer. 

CostuiDy  coste* 

Ciminum  vel  carium,  kumel. 

Castanee,  ehesten, 
150  Carica,  truken  veige, 

*Cortex  buxie,  eriaip. 

Cinum,  cigebart. 

Cucurbita,  curbiz. 

*Clyn,  cle, 
155  Cepa,  cipoUe. 

Coriandrum,  coriander, 

Colophonia,  criechisch  pech, 

Cardones^  carten  oder  disUL 

CarduB  benedictus^  crvzewurze. 
160  Coconidium  vel  laureola,  2tZanf . 

CarparuB. 

Condisia,  ditamne. 

CamasiaD,  distel. 

Crassula  minor,  blatloz, 
165  CraBBula  maior,  stainpheffei*. 


Cucumer,  ertappfeL 

Crux  Christi^  ainber. 

Centaurea  malor,  materey. 

Centimorbida,  egelgras. 
170  Cardopacia,  ebenourze, 

CanapuSy  fumif, 

Caput  galli,  Tumenehopfe. 

Cortula  fetida,   hundespluome. 

Coriandrum,  hederwurze. 
175  Calamus  aromaticus,   hennen- 
zitwar. 

Circo,  hertzblat. 

CinogloBsa,  hundesssunge. 

Cepetonium,  hollouch. 
180  Cicorea,  himellcuch. 

Centrum  galli,  hanenkamp  oder 
scharley. 

CoruluB,  hasel. 

Cartarupa,  karte. 
185  Cerifolium,  keruelen. 

CriBpila,  crispiL 

*Caheuina,  lederchal. 

Coagulum,  lap. 

^Cisolocamia,  mistelmelde. 
190  Capillus  veneris,  minnenlöber 
oder  stainfarn. 

Camomilla,  maidbluome. 

Codion,  magenkopf. 

Cameliunca,  mütel. 
195  *Colopricia,  naterwurze. 


136  D.  89  n.  Calcatrippa  mit  der  Glossierung  akaleyey  agleie,  187  D.  166 

u.  Crenium,  aber  leinvloke  fehlt.         140  Bei  D.  104  hiUe,  Z.  f.  d.  Pb.  9,  800^  bOle. 
145  D.  634  u.  Zeduarium.       146  D.  639  a.  Campbora,    caffer]  1.  eanfer,       164  =s  Cli- 
ton?    Vgl.  D.  127.  160  D.  129    u,  Cocconidiam.  162  D.  140   o.  Condiaum. 

163  D.  92   n.  Camacion.  168  nuUerey]  könnte  auch  mocere^  gelesen   werden. 

173  I.  Cotala.  177  D.  103  u.  Game.  180  D.  118  u.  Cicboriom  mit  der  yer- 

änderten  Beseichnnng  hintlauff;  ebenso  bei  Nemnich  3,  260.        184  Entstellte  Neben- 
form von  Calcatrippa.        185  D.  114  n.  Cbserephyllon.         186  D.  168  n.  Crispinns. 
187  lederchal  =  lederekale7        190  Bei  D.  97  minnenhär  ....  Hek\fitm.         192  D.  92 
n.  Cbamaemelnm.  194  D.  92  u.  Camaleuca,  das  aber  durch  dietd  glossiert  wird- 

Vgl.  Camaleonta  D.  638.         196  Vgl.  Colubrina  bei  D.  133. 
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Concordia,  odermänie.  Corriola  volubiÜB,  hoppfe. 

Coctananiy  kuUen.  Centam    [grana     vel     herba 

^CelitoniiB.  cancri,  crebsenwnrtze, 

(f.  88^)    Capparisy  pipawe.  Calcadippa,  kart, 

200  Cocodia,  phedeme.  230  Columbina,  i.  dracontea. 

Calendala,  ringeL  Clibanum,  i.  thus. 

Cannay  ror^  Ditamnus,    ditamne  oder  wis- 

Celidonia,     scheUewurze  oder              wurtze, 

grintumrze.  Dragantum,  dragant 

205  Calcamentum,  stainmintze.  235  Dracontum,  drakenwurtzp. 

CrocuB,  saffran.  Djodela. 

Cicutaf     wuetschärlineh  oder             Daucos,  pastenak. 

Mchärlinch  oder  kdberscraut  Djdomo,  hasenore. 

Catapuciai   sprinkwurtze  oder             Demetria,  hemhart. 

210    BcheUwurize.  240  Damasonium,  wassercresse. 

Cathimiai  silberschaume,  Daffunda^  hrher. 

Cathinia,  sinder.  Dyadema,  papeL 

Cronica,  trakenwurze.  Discopella,  schuiwurzp. 

Coscute,  toter.  Dionisia,  wegwaHhluome. 

215  CardamuBy  wilder  cresse.  245  Draguotea,  drakenumrtze. 

Carthe^  unldkumeL  Dragantea^  naterwurtze. 

Colocasia,  wildmintze.  Enula,  cdant. 

Centonica  vel  pilosella^  vmrm-  Ebolas,  atich. 

krut,  ^Enfola^  hrachwurtze. 

220  Centinodia,  wegtret.  250  (f.  89')    EmicedO;  blatlonch. 

Cina,  fveppe.  Emantes,  bluotstain., 

^Cannlenta,  huchblasen.  '''Elleuboncn,  centauria. 

Capparus,  encian.  Endiuia,  schar lei, 

Ghjmoleay    creide   oder  stain-  Edera^  ephowe. 

225    schleif.  255  Erba  venti,  garwe. 

197  D.  118  u.  Cydenia.        206  1.  Calamentum  und  s.  Calamintha  bei  D.  88. 
208  Die  OloBsierang    kelbertcrafä    fehlt    bei  D.  211—212   D.  87    a.   Cadmta. 

214   D.   104    n.    Cassotha.  216    D.     103    u.  Carne.  221    D.  119    u.    Cyme 

(ss  Cyina)'  222  Vgl*    <li«    Glosse    Canulenta    Uchueaen  Zs.  f.   d.   Fh.   9,  200^ 

SM  U.  119  Cimoleja;   aber  die  Benennimg  creide  fehlt.  226  Bei  D.  163  winde^ 

mtgwmde,         227  D.  112  hat  n.  Centigrana  die  Benennung  kobixwttrtz,         229  D.  89 
0.  Caleatrippa.  232  D.  180  u.  Dictamnus.  238  D.  180  u.  Didimus.  2»9  Bei 

D.  17S  durch  eiHnhart  glossiert.  241  D.  166  Daphne.  243  Bei  D.  186  achyle-, 

MBWori.  246—246  D.  291  u.  Dracontea.  249  Höchst  wahrscheinlich  entstellt 

UM  Eiuola,  Esala  (D.  213).         260  D.  200  u.  Emicedo.    Es  ist  entstellt  aus  Ematites 
=s  Haematites,   s.  Nemnich  3,  78   u.  Blutstein.     Für   hlaUoftek   hat   D.   hrtkchloueh. 
268  Bei  D.  202  mit  anderer  Glossierung.        266  D.  276  o.  Herba  venti. 
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Endiuia,  zaundisteL 

Edera  terrestris;  gundreb. 

Ercularis,  grenaich, 

Euforbium,  huneawurtze. 
260  Epatica,  leberwurtzcraut, 

Eufrasia,  luft. 

EkesmoDy  mintze. 

Esculei  mispeln. 

ElIeboruB  albus^  niestowrtze. 
265  Equimenta,  rosmintze. 

Eliotropie,  tinkel. 

*Erunche,  schellefüurtze. 

Elycopia,  gprinehwurtze. 

^^'EsoriuiDy  salbeibluom. 
270  ^Eflusa,  wolfcraut  oder  scheu' 
wuriz, 

EUeborus  niger,  heiligen  crisi- 

Eruca,  weisser  seaif» 
275  EafrasiDa;  wunicraut. 
Eupatorium,  schärley. 
Eupatorium^  wilder  salbei. 
Erafolium,  ertbemblaU 
Eleutropium,  hilber. 


280  Eleborus  niger,  suterwurtze. 

ErmodactiliSy  haiJhapfe. 

Ellifagus,     i.  saloia. 

Elitropiai  ringelbluome. 

FnuXy  alant* 
285  Flamula,  burdcraut. 

Fulsa,  benedicte, 

Faba,  bone. 

FxXf  baldrian, 

Ficedula. 
290  Fumus  terrestriB^  ertrouchf 

boehespart  oder  taubencropf. 

Fragula  vel  raguUi  erteraut. 

Fraga^  ertber, 

Fructus  queroinuB,  aieheln, 
295  Flanulttm,  aiterbime, 

Filix,  varn. 

Fenugrecttm,  erieehiseh  howe, 

Fenum,  howe. 

Fabaria. 
300  Fulfules,  Icdnpheffer. 

Folium  mii8ca[tuin],  ßleme, 

Febrifuga,  stcibwurtee  oder  geri- 
würze. 


266  Bei  D.  202  durch  aaudUtü  glossiert.        269  =  hundsnnwne^  Aber  dieselbe 
Form   bei  D.'  641   aus  andern  Quellen.  261  Bei  D.  212  die  jedenfalls  richtigere 

Qlossierung  lueht.  Vgl.  Nemnich  1,  1648  u.  Eupbrasia:  VeilSe  Leuchte,  Taglenchte*. 
262  Bei  D.  198  Elikosmon,  ecosmen,  entstellt  aus  gr.  ^Övoa^Log,  266  Bei  D.  198 

ringely   ebenso  Zs.  f.  d.  Ph.  9,  202^    womach    obiges   tmkel  richtig   tu  stellen  ist 
267  Sollte  es  aus  Erundina  (D.  210)  entstellt  sein?        270  Esusa  wahrsoheiiilich  yer- 
derbt  für  Esula  (D.  211).    Vgl.  Nemnich  1,  1644—1646   unter  Euphorbia   esola   und 
Euphorbia  lathyris.  278  D.  246  u.  Fragifolium.  279  D.  198  u.  Eiiotropium; 

hiiher  scheint  entstellt  fUr  hirüher.  281  D.  276  u.  HermodacUlns.  282  i.  e. 

Lilifagus  (D.  329).  288  D.  198  u.  Eiiotropium.  284  Entstellt  aus  finiz  i.  e. 

filix  (D.  236).        286  Bei  D.  238  hum-^  brerni-^  branteraut,  obiges  bvrdermU  demnach 
yerunstoltet.  288  i.  e.  Valeriana  Phu;  vgl.  Zs.  f.  d.  Ph.  9,  208*  und  s.  Nemnich 

2,  1648  u.  Valeriana.      291  Die  Beieichnung  taubencropf  fehlt  bei  D.  641.      293  Bei 
D.  246  ertberenerud.  296  Wahrscheinlich  entstellt  für  Flammula,  s,  letsteres  bei 

D.  288.  297  D.  230   u.  Fenum   grecum.  300  Vgl.  Fulvalabia   bei  D.  861. 

301  D.  241  hat  eine  andere  Olossiemng.  302  Bei  D.  228  andere  Benennungen. 

Nach  Nemnich  8,  190   ist   durch  Oertwurz   und   Stabwurs  Artemisia    abrotannm   be- 
Belohnet. 
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(f.  89^)    Farina,  mal. 
305  FilipeDdula,  stainprech. 

Fulfely  moaixpfeffer, 

Fermgo,  rost. 

FangaB,  moamme, 

Fomella,  sieehwurtze. 
310  Frutex,  siude. 

^Plaura,  riUerspom. 

Fenicnlus,  fenietid. 

Flog  campi,  friedelsouge, 

Flamen,  wolle. 
316  Fargia. 

Fnlfulabia^  weisser  pfeffer. 

FenugeneSy  vilspene. 

Festnea^  age. 

FloB  BynaoaSy  pfaffenhluomen. 
320  Fraxinus,  eschiboum. 

*Farao8,  merlinsen. 

FaguSy  buoche. 

Far,  iinkel 

Fibez,  pirhe. 
325  *Foel,  cardamomum  maius. 

«FoU,  cardamomum  minus. 

Fei  terre.  Centaurea  idem. 

Gariofilaia,  benedicta. 

Gteron,  hranwurtee. 
330  Geneiana,  geneian. 

Oalla^  aicJiappfel, 

GlandeBy  aicheL 

Gamandreoa,  gamandre. 


Galanga,  galgan. 
335  Germen,  kemin. 

Gesilia,  nesselwurtze. 

GladioIuSy  swertel. 

Grana  solis,  sunnenhirs. 

Gira  solis,  sunnenkreis. 
340  GipsuSy  sperchalch. 

'^'Granocinita,  aitemezzel. 

Granum,  chom. 

''"Graciosa,  vnser  frawenflahse. 

Gallitricum,  scharley, 
345  Genesta,  i.  minor  galgana  bene 
redolens. 

Galbannm    est    qaod    d'a  (?), 

gummt, 

Hermodactilus,  zeitlose. 
350  nerba  betanica,  hemerwti/rtze. 

Herba  thuris,  olsnit. 

Herba  rubrici,  om^al. 

Herba  perforata,  brachhaii 

Herba    saneti    Petri;    verhis- 
355   cene. 

Herba  violaria,  violcraut 

(f.  90*)  Herba  canicularis,  bilse. 

Hedera;  wütweide. 

'*'Herba     bona,     i.    feniculus, 
360  fenichd. 

Humulus,  hopfe. 

Ivsquiamus,  häse. 

Ipericon,  ueUcratU. 


S06  Vgl.  D.  361   a.  Fulvalabia.  314  D.  288   u.  Flamon.  316  D.  261 

■.  FalTalabU.        817  1.  FerrugineB.  Vgl.  Ferrogo  bei  D.  231  und  Ferrigines  ebd.  641. 
S19  D.  840  n.  Flos   siliaci  mit   der  Verdeutschung  bapünblumen,  828  D.  101  u. 

CariophylUta.  880  D.  260   u.  Qentiana.  832  1.  aieJieln,  838  D.  92  u. 

duunaedriB.  884  D.  266  u.  Galganum.  386  1.  Gelisia  (D.  268).  888  Bei 

D.  168  JMiiiiinlwrfi.  841  Wahrscheinlich  =  Granatica  und  dieses  a=  Urtica  gra- 

natiea,  D.  680.        848  Vgl.  Nemnich  1,  76  und  D.  269  n.  Gratia.        346  Bei  D.  269 
andere  Benenniingen.  360  Damit  ist  wohl  Herba  britannica  gemeint,  vgl.  dieses 

bei  D.  174,    aber   die  Glossierang    ist    verschieden.    Nach  Nemnich   3,  241    bedeutet 
Jiüwmmwurv  Veratmm,    vgl.    aber  Lezer  1,  1246   u.  hemere.  362  D.  275  Herba 

rabeiu        868  Bei  D.  274  andere  Benennungen.        868  D.  277  u.  Hypericon. 
«UnurAVTA.    Vn»  RaIIio  XXI    (XXXIII.)  Jahrg.  ^ 
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Ipericium,  harthowe. 
365  Incuba,  wegwart, 

Ysopus,  ysop, 

Imui,  mordüteL 

Iris,  swerteh    IreoB  idem. 

luDcns,  sämede. 
370  lacea  nigra,  BwarizkwneL 

laniperuB,  weehkalfer. 

lube. 

Icalica,  wolfsschopf. 

laruB,  zukch. 
375  Ipoquistidos,  hoggetibart, 

luliana,  poley. 

Kardus  albus,  Wolfsmilch. 

Kalendula,  ringet. 

RlDU. 

380  Kimiakarii,  gartkumel. 

Krollo,  sprinktvurize. 

*Karabe,  sant  Johans  prot 

Kakabre,  brennatain. 

Laureola,  kelrshah. 
385  Lolium,  raten, 

Lingua  ceruina,  hirszunge, 

Lanceolata,  rippe. 

Lappa,  clett^, 

Lauendula,  lauengel. 
390  Latuca,  latuch. 

LaruB,  lorboum, 

LapiB  lazuli,  lazssur stein. 

LemptuaB,  auripigment. 


LeutuB,  popiliam. 
395  Lactarido,  9prtn[g]kom. 

Lactulella,  Moudistel. 

Lapacium,  ttr^fwurze. 

LilifagUB,  aalbeipluam. 

Labium  ueneris,   samt  Marien 
400     distel 

Litargiram,  rilberaehaume, 

Lingua  auis,  vageUssunge. 

Lupini,  wikbonen. 

*Leucia,  vielen. 
405  Leporina,  ständelwurtte. 

Legumen,  smalsat. 

LigiBtra. 
(f.  90**)    LimaceB,  mieken. 

^Limaria,  mancrauL 
410  Linaria. 

^Linxalis,  Inhse. 

LimoneB ,    fructus    euiiiBdam 
arboriB. 

LubiBÜcum,  lubiftikd. 
415  Mandragora,  alrun. 

Mentaatrum,  viaehrnmlee. 

Marobatii  bramber. 

Mellelotum,  binsattge. 

Marrubium  album,  andorn, 
420  Marrubium     nignim,     gotver- 
gezzen. 

Maiorana,  lebenkla. 

^Marrago,  druoBwuriBe. 


866  D.  306  u.  lotuba.    Nemnich  1,  1038.   D.  306.        366  L  e.  Hjasopus  offici- 
nalis.  367  D.  287  u.  Imei.  368  D.  309  u.  Ireos.  369  Man  wäre  Tersncbt 

Imicus  zu  lesen.  372  Vgl.  Juba  bei  Nemnich  2,  258.  373  D.  810  n.  Italia. 

374  Bei  1).  283  tuehe.         376  D.  278  u.  Hippoboscides.         377  D.  101  n.  Cardns. 
379  1.  Kimi.       330  D.  119  Cyminum.  Vgl.  145.       381  Bei  D.  159  Krolla.       88S  1.  hrnm- 
Mtem.  Vgl.  D.  86  u.  Cacabre.        390  D.  315  u.  Lactuca.        391  1.  Lanrai.        893  Bei 
D.  323  Lempinas.         394  popÜiam^  Entstellung  aus  popelboumf    Vgl.  aber  D.  814. 
395  D.  321   u.  Latbyris.    Hs.  $pnkom,  396  Bei  D.  315  Lactaeella.  408  Bei 

D.  339  Lupina.        404  Wohl  dasselbe  wie  Leucoium  (Nemnich  1,  887).         414  D.  827 
o.  Libisticum.  417  D.  367  o.  Mora.  418  Bei  D.  854  Mellilotaiii.  4St  Bm 

D.  344  eine  andere  GloMiemng.        423  Mit  dem  Namen  Drtttwttn  wird  bei  NeBoteh 
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Millefolium,  gartoe. 
425  Maratmm,  veiivhel. 

Malamancia,  holtzapfel. 

Morella,  rasenber. 

Magiider,  koeUtok. 

Melisai  meiere. 
430  Mora  celsi,  mürber. 

Mastix,  mristikel, 

Mirtus. 

Malua,  happeL 

Melones,  phädem. 
435  Millemordia.  truosxcurtze. 

Mala  citonia^  kntlen. 

Milium  solis,  sunnenchom, 

*Marta,  stoartzumrze. 

Mercurialis. 
440  MuacuB,  bisem. 

Marsiliam,  wikgen. 

Marabeum,  venichelsame. 

MorBUs  dyaboli,  vorbizze, 

Mulsum,  wein  vnd  howk, 
445  MuUuB,  wein  vnd  met, 

Mulsa,  met  vnd  hier. 

Mellicratum      aeu      ydromeK 
wasser  vnd  honik. 

Macis,  muBchatbluome. 
450  Mirica,  haide. 

Malagma,  i.  emplastrum  siue 

pinguedo. 


*MelaIago,  mensa  (?). 

Magnesia. 
455  ^Markasita     aurea,     gegossen 
golt. 

Markasita  argentea,  wismat, 

Meu,  köppherin  oder  kuppfer- 
rauch, 
460  Mumia,    smaUz  daz   auz  dem 
triufet,    der  gebalsamt  ist^    i. 
haidnisches  smaliz. 

Matrisilua,  i.  matren, 

'*'Miconum  et  papauer  idem. 
465  (f.  91')    Nimphea,  grensich. 

Narciscus,  hoüzlilie. 

Nasturcium,  wassercresse. 

Nigella,  raien, 

"'Natea,  raiensame. 
470  Nepita,  comminize, 

Nepta,  katzenct*aut, 

Nitmm,  spat. 

Nenufar,  sebluome, 

NitruiDy  lautersaüz. 
475  *Nimphora,  colerwurtze. 

Oximely  Aont'Ä:,  ezzich  vnd  was^ser, 

Oculus  coDSulis,   bachmintze. 

Odinum. 

Opium,  swartzn ansät. 
480  Origanum,  ret  coste. 

Oroboz,  vogelwike. 


5y  116  tbeils  Kannnculus  bulbosus,  theiU  Oenanthe  fistulosa  bezeichnet.         426  I).  341 
n.  Maciannm.         427  Morella  hat  bei  D.  anrlere  deutsche  Nameu,        431  Bei  D.  350 
maglieh.       436  Bei  D.  361  Millemorbia.       436  Bei  D.  124  chüon,  kUhe.       442  Schreib 
fehler  f&r  Maratrnm?         443  Bei  D.  868  abbiß.         460  I).  368  u.  Merica.         467  Vgl. 
D.  860   IL  Martasicci.  458  DNGl.  275  verweist    von  Meu    auf  Ontrucium,    aber 

letaleres    Ist   eine  Pflaoze    mit    der  Benennung  meistertporlze.  463  Vgl.  D.  98  u. 

Caprifolinm.         467  Bei  D.  375  garteiikrette^  aber  auch  bei  Nemnich  3,  631   'Wasser- 
kreise'  s  BiByrnbriTiin  nasturcium.  470  Bei  DNGl.  263  Nepeta.  471  D.  378 

n.  Nepeta.         478  Vgl.  D.  402  OHjmium  und  ebd.  642  Ocimuni.  479  Bei  D.  398 

mngwmmU   nDOrttnansät  =  ncan    magensät?  480    1.  rot    coste.     Bei    D.  400    und 

DNG1.S78  rot  koste,  rote  dotten\  bei  Nemnich  2,  788  'Dosten,  rote  Doste*.         481  Bei 
D.  401  Orobns. 

•20« 
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Oliua,  olboum. 

Oculus  Christi,    vnsers   herren 
äuge, 
485  •Occora,  sunklie, 

Ocimum,  girgel. 

*0culu8  populi,  i.  zappfen  eius- 
deni  arboris. 

Poroca8ti,  aschelovch. 
490  Piretrum,  pertram, 

Pipinella,  hihnrlle, 

Portulata,  burzeli. 

Peruinca,  singruen. 

Peonia,  beonte. 
495  *Pix  Daualis,  weizzes  pech. 

Potentilla,  grensich. 

Prassium,  gotuergezze. 

Peucedanum ,    harstraiick  oder 
ohmich. 
500  Primula  veris,  liimehcliluzzeL 

Pilosella,  mauscei'e  oder  tctirm- 
kraut, 

Prunellum    sine   pruneta,    gc- 
stmihtcj'aut. 
505  Pinus,  cliienhoum, 

Pastinaca,  wörhen, 

Polegium,  polay. 

Pepones,  phädem. 

*Pranuin,  roabltiame, 
510  PigamoD,  i'utetisaume. 


Pisicaria,  rätieh. 

PaIpmeSy  rebenstok,  i.  toeinrehe. 

Pranpinus,  rebenblat. 

Polipodium,  stainvmi'tze. 
515  •Partula. 

Philatrum,  saiphe. 

Poligonia,  wegtret. 
(f.  91**)    PI  an  tago ,  wegbraü.  vel  weg- 

rih. 
520  Portastrum,  wilder  senif. 

Pentaphilon,  Jivnfpleter. 

Policaria,  wiüvmrze  oder  donr- 
wurz, 

Peonia,  wtltman. 
525  Pinea,  chienapphel, 

Politricum,  sUnnvam, 

Pentastrum,  rosmintzf, 

Pestinacia,  wolfsleber, 

Propoleos,  toiswache. 
530  Paricaria,  naht  vnd  tag. 

Portula,  phrislauch, 

Pertenaca,  morötz. 

Petroleum^  i.  oleum  fetens. 

Polipodium,  engelsuezze. 
535  Qvinqueneruia,  weghrem, 

Quercula     maior,    gamander- 
bltiom. 

Quercula  minor,  gamander. 

Quebarus,  regbar. 


I 


483  Bei   D.  8D3  frauroenmiiniz,  486  Bei   D.  392  Ocimas.  492  D.  449 

u.  PortuUca.  497  D.  451  u.  Prasium.  499  oUnich  fehlt  bei  D.  488.    VgL  die 

Glosse    'peucedonuin    aUincK    Zs.    f.    d.   Ph   9,    206^  601    D.  487    a.    Pilosa. 

603  Hei  D.  469   andere  Glossierung.  607  D.  471    u.  Pnlegiam.  610  D.  421 

n.  Pegannm.  511  1.  Persicaria  (D.  439).  612  D.  407  ii.  Palmea.  618  1.  Pam* 
pinus.  516  D.  470  n.  Psilothrum.  622  Bei  D.  444  statt  votUtowraß  die  Benennung 
%Dintkraut,  524  Bei  D.  4t24    andere  Verdeutschungen.  526  D.  446    n.  Poly- 

trichum.  628  Bei  D.  415  u.  Pastinaca  die  Benennung  tnilvetbete.  629  Bei  D.  466 
Propoles.  tnUtpache  entstellt  aus  v^snoacha?  630  D.  413  u.  Pjirietaria.  681  Bei 
D.  448  Portul.  582  Bei   D.  415,  DNGI.  282  u.  Pastinaca  andere  Benennungen. 

686  Bei  D.  480  tcegrich.        689  Bei  D.  479  Quibams,  tn^eder. 
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540  Quiaquilia,  bäUen. 

Quinquefoliuin,  ßunfpleter. 

Rumicedo,  braüouch, 

Rubns,  Staude. 

RapiBtium,  hederich, 
345  Reumatica,  erancheinfnahel. 

Rubea  maior^  korbei'  oder  lid- 

vmrze* 

Raphanus,  men'ätich. 

Radix,  rätich. 
550  Rostrum    porcinum,    saiidistel 
oder  tunnenwirbeL 

Ragadi,  ttruden. 

Rumex,  brame. 

RampiuuB. 
555  ^Rorastrum  vel  beonia,  pitt^*- 
würze, 

Resta  bouis,  frawentrit. 

Rumicedo,  bramlaup, 

Siinphoniaca,  bilse. 
560  SeDaoioD,  hrunnecrease. 

Sinphindria,  bachmintze, 

Strucium,  choUame. 

Sentes,  dorne.    Spina  idem. 

Si^illum  Salomonis,  ainbei\ 
565  SuDguinaria,    üluotvmrtzn  oder 


gen^ecresae^ 

Satureia^       herba      paralisis, 

pfeffercrauU 

Semperviua,  hauslouch, 
570  Solsequium,  wegwart. 

Spinacia,  spincetz. 

Spina  alba,  hagdorn. 

Sigillum  sancte  Marie,    vnser 
frawen  lilie. 
575  Scolopendria,  hirszunge. 
(f.  92*)    Storich,  cupfeirauch. 

Salgemma,  ItUersaÜz. 

Serpentina,  naterwurtz. 

Solatrum,  nahtschat 
580  Sandaraca,  ruachgfl. 

Solsequium  minus,  pipawe. 

Solsequium  maius,  ringel. 

*Sandria,  retich, 

*Stincu8,  rainuan, 
585  Satirion,  stendelwurze. 

Satira,  stinkeL 

Solatrum  mortale,  kopfwuj-ze. 

Saxifraga,  stainprech. 

Sinapis,  aeriif. 
590  Scabiosa,  arintwurtze, 

Soloraga,  sternefluch  (sie). 


640  ballen  fehlt   bei  D.  541  Bei  D.  ^19  ßin/ßngerkraut.    Es   dürfte    damit 

potentilla  repUus  gemeint  sein,    s.  Nemnich  8,  17-1.  542  Bei  D.  200,  DNGl.  148 

n.  Einie«do  die  Qlossierang  brachlouch.  644  1.  Kapistrum.  546  korber  wohl 

fehlerhaft  für  kUber,  s.  D.  601,  Nemnich  3,  304.  652  Bei  Ü.  483  Rhagade«,  rha- 

gadi«(ie),  eckrimden,   ebenso  bei  Nemnich  3,  621  *Scbrundeukraut'  =  Lapsana   raga- 
diolua,  obiges  struden  daher  entstellt  aus  achrmvlen.  554  Bei  D.  483  und  DNQI. 

3ia  Bampiius.  666  In  den  Leipziger  Glosssen  Z.  f.  d.  Ph.  9,  207*  findet  sich  die 

tiloiBe:   Korastram  roe.        557  Hei  D.  495  xorowenerik.        658  D.  200  u.  Emicedu. 
560  D.  626  u.  Seneciom.  561  D.  535  u.  Siniphidria,  das  aber  durch  6racAiiitfi/se 

glosuert  wird.         662  D.  667  u.  Struthium.  564  Bei  D.  633  enbem,  Zs.  f.  d.  Ph. 

9,  208*    EMtrencriUh.  667  D.  514    u.  Saturcia,    ebd.    274  Herba   paralysis    mit 

anderer  Verdeutachnng.  57;i  Bei  D.  633  vn»er  fnnoen  briU  (!).  576  Bei  D.  554 

Storaz,  Btoritfa.  583  Zs.  f.  d    Ph.  9,  207^:  Sandria  Rudech.  584  Kann  Stincns 

Bad  Seinons  gelesen  werden.  .086  Bei  D.  513  Satyrion.  687  Bei  D.  640  stock- 

mmiB.  690  Bei  D.  515  grirUkraut]    ebenso  Nemnich  3,  210.  591  D.  619  Q. 

Beolopendria  mit  anderer  Olo^siernn^. 
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Scariola,  scharlei. 

Sapo,  saiffe, 

SiDonimuni,  syleos,  sylermon- 
595  tanniDy  niermontan. 

Spatula,  scene. 

Sudes,  stake, 

Spica  celtica,  crotenwurtz, 

Sanguis  draconis,  trachenbluot, 
600  SpoDsa  solis,  sunnentcirhel. 

Sisimbrinm,  brachmintz, 

Serpinum,  veltkumich, 

Scordion,  wilder  knoblouch, 

Sticados,  unnterhluome. 
605  Stafisagria,  niesiturtze. 

Sarcinia,  toildkerueL 

SaliüDca  est  herba,  hirszunge, 

Samaria  vel  sanicia,  sanikeL 

Samsucus,  lauendeL 
610  *Stignuni,  raemich. 

Silumbrium,  haUamit. 

Symphica,  gachheil  oder 'pain- 
welle. 

*Siclo8a,  hundeezuiige. 
615  Scirpus,  saif, 

Sandalis ,  lignum  al .  ru .  ni  (?) , 
aändeli. 

Saliua,  spaicheL 

Saluia,  Salbei, 


620  Serapina,  i.  rapistnim,  höder- 

rieh. 
Sanamundai  i.  gariofilata,  bene- 

dict, 

Starea  silaestris,  oentram  galli 
625    sunt  idem. 

SenecioDi  rotkoeL 

Salices,  salheL 

Stera,  i.  matrix. 

Titimallus,  braehwurze. 
630  TimüB,  bineauge. 

Toris,  bräme. 

(f.  92*»)    Trifolium,  de. 

Tima,  clAleter. 

♦Tubricula,  gerttourzf. 
635  Timbra    satureiai     earthouel, 
pfeffercraut. 

Tapsus     barbatUBy      cuniges- 
kerze. 

Tanacetum,  ratnuan. 
640  Tartarum,  weinetain. 

Tuthie,  tuthian. 

Timentum,  vischmintze. 

Tremulus  arbor,  cupe. 

Taxus  est  animal,  dache, 
645  *Tragimena. 

Tribulus,  dtetel. 

'^^Toscolana  herba,  dragel. 


694  i.  e.  Binonum,    Tgl.  D.  535  Sinonus,    ebd.  588  Siler.  596  Bei  D.  545 

9eheM,  600  D.  547  u.  Spina  solis.  601  Bei  D.  588  5aeAmfntee.  602  Bei 

D.  530  Serpillum.  603  D.  520  u.  Scordium.  606  1.  Sarminia.  Bei  D.  618  Sar- 

minea.  608  Samaria  i.  e.  Saiiaria  (D.  511);  sanicia  fehlt  bei  D.  Diese  Pflame  iat 

gemeint    mit    dem    von    K.  Regel     im  'Mittelniederd.   Gothaer  Anneibacb*   S.  84   all 
rftthselhaft  bezeichneten  Namen  syneekel.  609  D.  610  u.  SampsnchuB.  611  Bei 

D.  538  Sisymbrium.  612  i.  e.  Sympbjtam  (D.  535).     1.  gauehheil,  614  Hund«- 

zunge  heißt  bei  Nemnich  3,  267  Pleurouectes  cynogloasus.         615  Bei  D.  618  andere 
Benennungen.  616    Bei    D.   510    Sandalum.  620   Serapina    fehlt    bei  D. 

622   1)  D.  511  u.  SaniculH,  2)  D.  101  u.  Caryophyllata.         626  Bei  D.  526  roieactd, 
627  Bei  D.  508  salhen.        634  Vgl.  D.  600  Tubera,  ertwun,  womit  obiges  Tabrieala 
wahrscheinlich    identisch  ist.    Erdwurz   und  Qertwurz    »iud   nach  Nemnich  8,  190  die 
deutschen  Namen  für  Artemisia  abrotanum.  635  Bei  D.  583  gardcaL  641  Bei 

P.  600  Tncia.         642  Hei  D.  583  tc0y«  minet,  bi/mynte.         644  D.  166.674  u.  Dizns. 
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Tftnam. 

Tortuca,  aehütkrot 
660  Tettudo  terranea,  idem. 

Tubura»  ertnus. 

Tormentillay  sigumrtze. 

Cßnagray  weinezsich. 

Vinea,  weinreber, 
655  VipreB,  brame. 

Vincella. 

Vertipedum,  hindske, 

Virga  pastoris,  karte  oder  wolfa" 

mgel 
660  ViscoB,  mütel. 

Viperina,  naterwurtee. 

Vngula  caballina,  kvtenkUidi, 

VlpidaiDi  ramese. 

Vemcariay  cingele. 
665  Vlaa,  »chdph. 

Vicia,  wiken. 


Vua  lupina,  saltrian, 

Vmbilicus  ueneris,  ainher. 

Vlnus  arbor,  erU, 
670  Vitreolum,  galitzenstain, 

Vicetoxicuniy  tcig  vnd  naht 

*Vinea,  agresse. 

Xristiana,  Christian, 

*Xiloca8sia,  cassia  lignea. 
675  *Xilorarata,  ligoum  cornutum. 

^Xiloaloes,  ligoum  aloeoB. 

Xilobalsamam,     lignum     bal- 
sami. 

YpericoD,  eant  Johans  craut, 
680  YsopuB,  ysop> 

Ygridia,  n^zzeL 

Zvkaram»  zuker, 

ZinziboFi  ingber. 

Zeodariom,  zitwan» 
685  Zizania,  raten. 


649  Bei  D.  674   tehiUpadde.  661  D.  600    a.  Tabera.  666   1.  Vepres 

(D.  681).         667  Bei  D.  616  yamdeke.         668  Bei  D.  621  n.  DNGl.  383  tDolfttraL 
668  Bei  D.  686  hoüauek,  großer  knoblauch,  664  D.  614.  644   a.  Verracaria  mit 

der  Benennung  rtngeL        672  ägraZy  ans  mittellatein.   agreste,  ist  Brühe  aus  anreifem 
Obst,  anreifen  Weinbeeren.    Lexer  1,  88.    Sohm.  1',  63.    Nemnicb  3,  17  n.  Agrest. 
679  D.  877  n.  Hypericon.        680  Vgl.  366.         681  D.  277  n.  Hjgrida.        683  D.  668 
Q.  Snoeariom.         683  D.  686  u.  Zingiber.        684  Bei  D.  634  Zedaariom. 

WIEN.  ADALBEBT  JEITTELES. 


ZUR  LEGENDE  DER  HEIL  KUMERNUS  ODER 

WILGEFORTIS. 


Germania  XX  N.  R.  S.  461  ff.  hat  K.  Rehorn  eiDen  Beitrag  zur 
GeBohichte  dieBer  Heiligen  gegeben.  Seiner  Meinung  nach  iBt  Bie  ein 
weiblicheB,  Thor  zur  Seite  stehendes ,  göttliches  Wesen,  eine  mütter- 
tiehe  Gottheit,  welche  selbst  im  Dunkel  bleibt  aber  Leben  spendet 
und  Leben  zurückfordert.  An  die  Stelle  dieser  Göttin  und  Götter- 
matter wilre  Maria  getreten.  Eine  solche  Maria  hätten  wir  auch  in 
Eamerous  zu  sehen.  Uralt  sollen  bei  der  Heiligen  nur  Gürtel  und 
Sehnk    sein,   und    der  Becher    und    der  Geiger    würden    nur   neben- 
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siehliche  Bedeutung  haben.  Ich  glaube  jedoch,  daß  mit  dieser  Be- 
hauptung der  Gegenstand  nicht  erledigt  ist,  zumal  da  Verf.  von  der 
Prämisse  ausgeht,  daß  über  den  Cultus  nirgendwo  Genaueres  xu  er- 
fahren sei  als  in  den  Alpenthälern  Tirols.  Die  etymologisohe  Deutung 
des  Namens  Wilgefortis  aus  got.  fairguni  (Berg)',  also  eine  berg-frid 
oder  fard  scheint  mir  nicht  ohne  Bedenken.  Besser  ist  mit  Kern  und 
Mr.  L.  A.  J.  W.  Baron  Sloet  (De  heilige  Ontkommer  of  Wilge- 
fortis s'Gravenhage,  M.Nyhoff  [1884J)  anzunehmen  Wilgifortis= Begin- 
firedisy  wonach  Wilgi,  altn.  Wilgi,  sowie  Regln,  sehr,  groß  bedeuten 
würde.  Es  fehlt  mir  die  Zeit,  die  ganze  Geschichte  der  Legende  mitzu- 
theilen;  es  ist  auch  unnöthig,  da  Sloet  das  in  seinem  Buche  mit  einer 
unübertreflFlichen  Genauigkeit  und  Vollständigkeit  gethan  hat.  In  den 
Ergebnissen  bezüglich  der  mythischen  Person,  an  deren  Stelle  die  heil. 
Wilgeforthis  oder  Ontkommer  getreten  sein  soll,  ist  er  nicht  so  weit 
vorgedrungen  wie  Rehorn;  die  verschiedenen  Seiten  ihres  Wesens  hat 
er  aber  mehr  zu  ihrem  Rechte  kommen  lassen ;  namentlich  die  Attribute 
und  die  vielen  Namen,  worunter  die  Heilige  verehrt  wird« 

UTRECHT.  J.  H.  QALLifi. 


DER  SCHELCH  IM  NIBELUNGENLIEDE*). 

Der  grimme  Scheich  ist  kein  Tragelaphus  (eine  recente,  zierlich 
gebaute  An tilopenart),  sondern  wohl  der  Riesenhirsch  Megaceros  hiber- 
nicus  (Claus,  Zoologie,  2.  Auflage,  S.  821;  Hömes,  Paläontologie, 
S.  540;  Neumayr,  Erdgeschichte  II,  610). 

Ein  kurzer  Hinweis  darauf,  daß  der  ür  (Bos  primogenius)  ein 
Ahnherr  unseres  Rindes,  nun  auch  ausgestorben  ist,  und  daß  der  jetzt 
noch  in  Rußland  lebende  Bison  europaeus,  der  Wisent,  fälsohlieb 
Auerochs  genannt  wird,  wäre  überaus  nützlich,  da  wohl  die  meisten 
Leser,  die  nicht  zoologisch  geschult  sind,  unter  dem  Auerochs  nichts 
anderes  als  den  Wisent  verstehen  werden. 

WI£N.  Dr.  KABL  HAAS. 


*j  Zu  dieser  Bemerkung    erinnere  ich  au  Pfeiffers  Aufsats    mit   der  Abbildnng 
•inet  Riesenhirfchee  Germ.  6,  226—231.  SehrSer. 
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MICH  WUNDERT,  DASS  ICH  FRÖHLICH  BIN. 

Unter  obiger  Überschrift  habe  ich  vor  vielen  Jahren  in  dieser 
Zeitschrift  (VI,  368—72)  einen  Aufsatz  aber  den  Spruch  veröffentlicht, 
den  Mone  von  einem  alten  Buchdeckel  abgeschrieben  und  in  seinem 
Anxeiger  ftlr  Kunde  der  teutschen  Vorzeit  IV  (1836) ,  Sp.  207^),  also 
heraasgegeben  hatte: 

Ich  leb  und  waiß  uit  wie  lang, 
ich  stirb   und  waiß  nit  wann, 
ich  far  und  waiß  nit  wahin, 
mich  wundert,   das  ich  frölich  bin. 

haec  magister  Martinus  in  Bibrach.  1498. 

Ich  erklärte  in  jenem  Aufsatz,  der  Spruch  scheine  mir  unter  den 
vielen  schönen  deutschen  Sprüchen,  die  in  rechter  Stimmung  einmal 
gelesen  sich  fbr  immer  dem  Gedächtniß  einprägen,  in  erster  Reihe 
EU  stehen,  und  wies  darauf  hin,  daÜ  W.  Wackemagel  in  sinniger 
Weise  mit  ihm  sein  Altdeutsches  Lesebuch  geschlossen  habe.  Dann 
theilte  ich  eine  längere  Stelle  mit  aus  Luthers  Schrift  'Das  14.  und 
15.  Capitel  Johannis  gepredigt  und  ausgelegt*;  in  der  der  Reformator 
den  *Reim*  anführt,  bekämpft  und  abändert,  und  wies  hierauf  den 
Spruch  —  mit  unwesentlichen  Abweichungen  —  aus  zwei  Hand- 
schriften des  15.  und  16.  Jahrhunderts  und  als  Inschrift  eines  Ge- 
mäldes einer  Kirche  in  Heilbronn  nach,  femer  als  Elsässer  Kinder- 
sprach  und  endlich  —  in  eigenthümlich  veränderter  Fassung  —  als 
Inschrift,  die  Heinrich  von  Kleist,  als  er  1801  eine  Zeit  lang  am 
Thnner  See  lebte,  an  einem  Hause  jener  Gegend  fand  und  über  die 
er  an  seinen  Freund  Heinrich  Zschokke  schrieb,  der  'Vers'  gefalle 
ihm  ungemein,  und  er  könne  ihn  nicht  ohne  Freude  denken,  wenn 
er  spazieren  gehe.  Mein  Aufsatz  schließt  mit  dem  Abdruck  des  Ge- 
sprächs zwischen  Varus  und  der  cheruskischen  Alraune  in  Kleists 
Hermannsschlacht,  da  ich  es  für  nicht  unwahrscheinlich  hielt  und 
noch  halte,  daß  der  von  Kleist  so  belobte  Vers  nicht  ohne  Einfluß 
auf  dies  Gespräch  gewesen  ist"). 

')  Niobt  807,  wie  in  meinem  AufsaU  rerdraokt  ist. 

*)  Viel  spiter  hat  auch  Ph.  Kohlmann  im  Arohiy  für  LitteraturgeBchichte  VIU 
(Heft  I,  1878),  183  bemerkt,  es  kOune  keinem  Zweifel  unterlleg^en ,  daß  bei  den  drei 
VVagen  des  Varns  an  die  Alraune  dem  Dichter  der  Vers  Torgeschwebt  habe.  Kobl- 
mann  hat  von  meinem  Aufsatz  nichts  gewußt,  ebensowenig  Schnorr  von  Carolsfeld,  der 
im  genannten  Arehiy  XII,  474,  an  Kobimanns  Bemerkung  anknäpfend,  die  oben  er- 
wllmte  lAther-Stelle  mittheilt  und  auf  Wandere  8prichw8rter- Lexikon  II,  1849  rerweiit« 


\ 
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Mein  Aufsatz  ist;  wie  es  scheint,  wenig  beachtet  und  bald  ver- 
gessen worden;  es  hätte  so  manchesmal  auf  ihn  hingewiesen  werden 
sollen,  aber  es  ist  meines  Wissens  nie  geschehen. 

Ich  dagegen  habe  ihn  nicht  vergessen  und  den  Qegenstand  des- 
selben nicht  aus  den  Augen  verloren.  Ich  habe  daher  im  Laufe  der 
langen  Jahre  viel  über  Verbreitung  und  Beliebtheit  des  Spruches, 
sowie  über  seine  Herkunft  gesammelt,  und  ich  glaube,  daß  es  an  der 
Zeit  ist,  Alles  dies  hiermit  einmal  zu  veröffentlichen,  wie  ich  bereits 
vor  fast  vier  Jahren  im  Archiv  für  Litteraturgeschichte  XII,  640  ver- 
sprochen habe. 

Ich  mache  zunächst  auf  einen  Irrthum  aufmerksam^  der  mir 
zuerst  bei  J.  von  Kadowitz,  Die  Devisen  und  Motto  des  späteren 
Mittelalters,  Stuttgart  und  Tübingen  1850,  S.  86,  begegnet,  aber  in 
neuerer  Zeit  mehrfach  wiederholt  worden  ist.  Radowitz  sagt  a.  a.  O.: 
'Kann  das  Räthsel  des  Lebens  und  Sterbens  eigenthOmlicher  aus- 
gesprochen werden  als  in  der  Qrabschrift  des  Magisters  Martinns  von 
Biberach  zu  Heilbronn  aus  dem  Ende  des  15.  Jahrhunderts?*  —  und 
gibt  dann  den  Spruch  so,  wie  ihn  Mono  a.  a.  O.  mitgetheilt  hat,  nur 
in  V.  1  und  3  ohne  'und'  und  mit  einigen  orthographischen  Abwei- 
chungen. Radowitz  hält  also  den  von  'Magister  Martinus  in  Biberach* 
1498  in  einen  Buchdeckel  geschriebenen  Spruch  ftlr  des  Magisters 
Grabschrift  in  Heilbronn.  Ebenso  fUhrt  0.  Sutermeister,  Schweizerische 
Haussprüche,  Zürich  1860,  S.  70,  zur  Vergleichung  mit  einem  Haus- 
spruch aus  TurbenthaP)  die  ^Qrabschrift  des  Magisters  Martinus  von 
Biberach  zu  Heilbronn  1498'  an,  und  zwar  auch  wie  Radowitz  ohne 
'und'  in  V.  1  und  3.  Aus  Sutermeisters  Büchlein  ist  die  ^Grabschrift' 
in  eine  Miscelle  A.  Kuhns  in  seiner  Zeitschrift  fdr  vergleichende 
Sprachwissenschaft  XIV  (1865)  457  ')  und  daraus  wieder  in  einen  kleinen 
Artikel  Max  Müllers  in  der  Londoner  Wochenschrift  The  Academy^, 
23.  August  1884,  S.  122,   übergegangen'^).    Endlich  beseichnet  auch 

^)  Der  Mensch  gar  liohtlich  falt  eu  Gnuid, 

Maß  sterben  und  weiß  nieht  in  welcher  Stund. 

')  Kuhn  hHt  auf  die  Übereinstimmung  der  angeblichen  Grabsohrift  mit  einem 
englischen  Spruch  in  den  Altdeutschen  Blättern  II,  148,  den  ieh  weiter  iiDten  mit- 
theilen werde,  hingewiesen. 

^)  M.  Müller  kannte  damals  anch  nur  die  "Qrabschriftf  und  den  eDgliichen 
Spruch,  und  yermuthete  eine  gemeinsame  lateinische  Quelle  beider.  'I  shonld  be  glad' 
—  schrieb  er  —  if  one  of  your  [i.  e.  the  Aoademy's]  readers  coald  point  oat  the 
probably  Latin  source  from  which  the  £nglish  poet  of  the  thirteenth  Century  and  the 
Swiss  [lies:  'Saabian\*]  poet  of  the  fifteenth  Century  have  hoth  derired  their  in- 
.apiration/    |<>8t  in  der  Academy    vom  24.  .Januar  1886.    S.  6.^,    erfolgte  der  erboffte 
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H.  Draheim,  Deutsche  Reime  —  Inschriften  des  15.  Jahrhunderts  und 
der  folgenden,  Berlin  1883,  S.  20,  der  Radowitz,  aber  auch  Mone 
citirt,  ihn  dennoch  als  ^Grabschrift'.  Ich  weiß  nicht,  ob  Radowitz 
den  Irrthum  einem  Vorgänger  nachgeschrieben  oder  ihn  selbst  zuerst 
begangen  hat,  aber  wer  auch  der  Urheber  des  Irrthums  sein  mag, 
wie  kam  er  dazu,  den  Spruch  für  eine  Grabschrift  zu  halten,  wozu 
er  sich  doch  gar  nicht  eignet,  und  die  Grabschrift  nach  Heilbronn 
SU  yerlegen?  An  letzterem  ist  vielleicht  die  oben  erwähnte  Inschrift 
eines  Gemäldes  in  einer  Kirche  zu  Heilbronn,  auf  die  ich  auch  weiter 
unten  noch  zurückkomme,  Schuld  gewesen. 

Ich  theile  nun  mit,  was  mir  seit  meinem  ersten  Aufsatz  vom 
Vorkommen  des  Spruches  in  Handschriften  und  Büchern  des  15.  bis 
17.  Jahrhunderts  bekannt  geworden  ist. 

Auf  dem  zweiten  Vorsetzblatt  einer  Maihinger  Handschrift  ist  er, 

wie  G.  Schepss  im  Anzeiger  für  Kunde  der  deutschen  Vorzeit  1878, 

Sp.  88,  mitgetheilt  hat^),  wohl  im  Anfang  des  16.  Jahrhunderts  folgender- 

gestalt  niedergeschrieben  worden: 

Ich  leb  ynd  wajß  nit  wie  lang 

Ich  stirb  ich  waiß  nit  wan 

Ich  far  vnd  wais  nit  wohin 

Mich  nimpt  wunder  das  ich  so  frolich  bin. 

Nach  A.  von  Keller,  Fastnachtspiele  aus  dem  15.  Jahrhundert, 
Nachleae  (Bibliothek  des  litterarischen  Vereins  in  Stuttgart,  XL  VI), 
S.  326,  findet  sich  der  'Spruch  Martins  von  Biberach'  auch  in  einer 
Angsburger  Handschrift  aus  dem  zweiten  Jahrzehnt  des  16.  Jahr- 
hunderts. 

Luther  hat  den  Spruch  nicht  nur  an  der  in  meinem  ersten  Auf- 
sats  mitgetheilten  Stelle,  sondern,  wie  mir  seitdem  bekannt  geworden, 
noeh  an  zwei  anderen  Stellen  citirt  und  bekämpft.  In  seiner  Predigt 
ans  dem  Jahre  1526:  'Die  Epistel  des  Propheten  Jesaia,  so  man  in  der 
Christmesse  lieset,  ausgelegt  und  gepredigt* ")  sagt  Luther: 


Nachweis  darch  Fr.  Novati,  der  einen  Spruch  aus  seinen  'Carmina  iatina  medii  svi* 
and  eine  Stelle  eines  dem  Walther  Mapes  zugeschriebenen  Gedichtes  beibrachte  (siehe 
unten  S.  826  und  828). 

*)  Maihinger  cod.  lat. ,  in  folio  —  nicht  wie  im  Anzeiger  steht:  in  4'  — ' 
nnm.  108.  Herr  Dr.  SchepHs  hatte  die  Freundlichkeit,  mich  auf  seine  VeröfPentlichuug 
def  Spraches  hinsnweisen  und  zugleich  diese  Berichtigung  heiznfiigen. 

*)  M.  Luthers  sämmtliche  Werke,  15.  Bd.,  2.  Aufl.  [=  Luthers  Kirch enpostille.  II. 
fivangalienpredigten.  Herausgeg.  von  E.  L.  Enders,  6.  Bd.]  Frankf.  a.  M.  1870,  S.  108.  — 
J.  A.  Henseler,  Luthers  Sprichwörter,  Leipzig  1824,  hat  8.  80,  Nr.  117,  diesLe  nthei^ 
ätelle  bemitst,  sowie  8.  109,  Nr.  370  die  der  Predigt  über  das  14.  Capitel  des  Johannes. 
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Wir  fahren  aus  diesem  Leben  in  die  Hände  des  Vaters,  ja  dem 

Vater  in  den  Schooß Darumb  ist  der  Reim  und  Spruch  bei  den 

Christen  nicht  wahr,  da  man  spricht: 

Ich  lebe  und  weiß  nicht,  wie  lange; 
Ich  sterbe  und  weiß  nicht,  wenne; 
Ich  fahre  und  weiß  nicht,  wohin; 
Mich   wundert,   daß  ich  so^)  fröhlich  bin. 

Solchs  sollen  sagen  alle  Ungläubigen,  bei  welchen  solchs  alles  wahr  ist, 

Aber  ein  Christ  weiß  wohl,  wo  er  hinfähret,  nämlich  in  eines*)  Vaters 

Schooß;  so  weiß  er  auch  wohl,  wie  lange  er  lebt,  und  wenn  er  stirbet 

denn  er  ist  schon  todt  und  der  Welt  abgestorben,  und  acht  das  Leben 

für  nichts.    Darum  ists  Wunder,  wo  er  nicht  fröhlich  ist,    und  ist  so 

groß  Wunder,  als  daß  der  Gottlose  fröhlich  kann  sein.  Aber  wie  des 

Gottlosen  Freude  das  Herz  nimmer  recht  erfähret,  also  ist  das  Trauren 

eins  Christen  auch  nimmer  recht  im  Grunde  des  Herzen. 

Luthers  dritte  Äußerung  über  unsern  .Spruch  ist  zuerst  in 
Druck  erschienen  in  der  von  Georg  Rörer  (Rorarius)  herausgegebenen 
Schrift  'Vieler  schönen  Sprüche  aus  Göttlicher  Schrifft  auslegung, 
daraus  Lere  vnd  Trost  zu  nemen,  Welche  der  ehnrwirdige  [sie!]  Herr 
Doctor  Martinus  Luther  seliger,  vielen  in  jre  Biblien  geschrieben. 
Dergleichen  Sprüche  von  andern  Herrn  ausgelegt,  sind  auch  mit  ein- 
gemenget.*  (Wittemberg,  Hans  Luflft  1547,  4^)  In  dieser  Schrift,  die 
mehrfach  einzeln  gedruckt  und  auch  in  die  Gesammtausgaben  der 
Werke  Luthers  aufgenommen  worden  ist,  findet  sich  von  dem  Spruch 
*So  jemand  mein  Wort  wird  halten,  der  wird  den  Tod  nicht  sehen 
ewiglich    folgende  Auslegung^): 

Wie  gros  vnd  mechtig  ding  ists,  vmb  einen  Christen,  der  da 
glaubt,  Dem  mus  auch  der  Tod,  Sünde  vnd  Teufel,  weichen.  Vnd  er 
fehet  auch  hie  in  dieser  zeit  das  ewige  Leben  an.  Das  macht  Christus 
Gottes  son,  an  welchs  Wort  er  gleubt. 

Drumb  solte  ein  Christ  in  diesem  Reim, 

Ich  lebe,  vnd  weis   uicht  wie  lang, 
Ich  mus  sterben,  weis  auch  nicht  wann. 
Ich  far  von  dann,   weis  nicht  wo  hin, 
Mich  wundert,    das  ich  so  frdlich  bin. 


I 


^)  90  fehlt  in  einem  der  ältesten  Dmcke. 

^\  Zwei  der  ältesten  Drucke  haben  «eine«. 

*)  Ich  gebe  die  Stelle  genau  nach  der  Originalausgabe  (S.  x  iij^  und  x  iv)  In  der 
Fraukfurt-Erlanger  Luther- Ausgabe  steht  die  Stelle  Bd.  LH,  S.  362.  Vgl.  auch  *Dioh- 
tungen  von  D.  Martin  Luther.  Herausgeg.  von  K.  Ooedeke*,  Leipsig  188S,  S.  189.  — 
In  Johannes  Aorifabers  Schrift  'Auslegung   etzlioher  Trostsprüche,  so  der  Ehrwirdige 
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die  letzten  zwen  Vers  andern,    vnd  mit  frölichem  mund  vnd  hertzen 

80  reimen. 

Ich  far,  vnd  weis,  Gott  lob,  wo  hin, 
Mich  wandert,   das  ich  so  trawrig  bin '). 

Ont  wers,  das  vnbusfertige  sichere  Leute  diesen  Reim,  wie  er 
von  Alters  laut,  jmer  für  äugen  hatten.  Ob  sie  der  mal  eins  da  durch 
erinnert,  klug  wolten  werden,  das  ist,  in  sich  schlagen  vnd  bedenckan, 
das  sie  sterblich  vnd  keins  augenblicks  jres  Lebens  sicher  weren 
Vnd  also  bewegt  wArden,  Gott  zu  f&rchten^  Busse  zu  thun  vnd  sich 
zu  bessern.  Wie  denn  Mose  in  seinem  Psalm,  alle  Adams  kinder,  zu 
Qott  also  zu  beten^  ernstlich  vermanet.  Lere  vns,  HERR,  bedencken, 
das  wir  sterben  mflssen,  Auff  das  wir  klug  werden. 

Hart.  Luth. 

Mit  der  hier  von  Luther  vorgeschlagenen  Änderung  steht  der 
Spruch  in  einer  Handschrift  dar  großherzoglichen  Bibliothek  zu 
Weimar  (0,67,  S»  110**),  welche  am  Ende  des  16.  Jahrhunderts  ge- 
schrieben ist  und  besonders  geistliche  Lieder  und  Sprüche  enthält*). 
Ebenso  führt  ihn  A.  Paudler,  Nordböhmische  Volkslieder,  B.-Leipa 
1877,  S.  44,  an  als  Von  Bartholomäus  Schürer  auf  Grünwald  im  Jahre 
1625  niedergeschrieben'^),  und  steht  er  nach  M.  Toppen,  Volksthüm- 
liche  Dichtungen,  zumeist  aus  Handschriften  des  15«,  16.  und  17.  Jahr- 
hunderts gesammelt,  [aus  dar  Altpreußischen  Monatsschrift,  Bd.  IX, 
besonders  abgedruckt],  Königsberg  1873,  S.  77,  Nr.  23,  mit  der  Unter- 
schrift "Lutheri  rythmus'  in  einem  Stammbuch  der  Gymnasialbibliothok 
zu  Thom  (R.  octavo  14)*). 


Herr,  Doctor  Martinns  Lnther,  jnn  seiner  lieben  Herrn,  vnd  ^ten  Freunden  Bibeln 
Tnd  PoBtitlen,  mit  eigener  handt  (zu  seinem  gedechtnis)  geschrieben  (o.  O.  u.  J.  4') 
kommt  die  Auslegung  nicht  vor. 

^)  LatherB  Änderung  des  Reims  in  der  in  meinem  ersten  Aufsatz  vollständig 
mitgetheilten  Stelle  aus  seiner  Predigt  und  Auslegung  des  14.  und  16.  Capitels  Jo- 
hfinnis  lautet: 

Ich  lebe  und  weiß  wol  wie  lang, 
Ich  sterbe  und  weiß  wol  wie  und  wenn, 
Ich  fahre  und  weiß  wol  wohin. 
Mich  wundert,  daß  ich  noch  traurig  bin. 
*)  Z.  8  lautet  hier:  Ich  mus  sterben,  weis  nicht  wann. 
')  Pie  beiden  ersten  Zeilen  lauten  hier: 

Ich  lebe  und  weiß  dooh  nicht  wie  lang, 
Ich  muß  äterben  und  weiß  nicht  wen. 
*•)  Z.  2  lautet  hier:    Ich   sterbe   uudt   weiß  nicht  wan.    —  In  Z.  4  fehlt  'so*.   — 
Toppen  verweist  auf  die  Witteuberger  Ausgabe  der  Sammlung   'Viel  schöner  Sprüche 
...  Auslegung'  vom  Jahre  1559,  S.  1S5\ 
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In  einer  Handschrift  des  15.  Jahrhunderts,  welche  Gebete  und 
anderes  enthält,  steht,  wie  mir  ihr  Besitzer  Dr.  Oswald  Zingerle 
freundlichst  mitgetheilt  hat,  auf  einem  ursprünglich  leergelassenen 
Blatt  von  einer  Hand  des  17.  Jahrhunderts  nebst  anderen  Versen  auch 
unser  Spruch,  von  Magister  Martins  Niederschrift  nur  orthographisch 
und  durch  *Ich  far  dahin'  und  ^so  irelich^  abweichend. 

Auch  in  der  Sprichwörtersammlung  ^Der  Teutschen  Weißheit 
von  Fridericus  Petri,  Hamburg  1605,  dritter  Theil,  Seite  Rrr  viij', 
weicht  der  Spruch  von  Magister  Martin  nur  durch  die  Rechtschreibung 
und  durch  *nicht'  und  ^sterb*  ab. 

Dagegen  lautet  er  in  Christoph  Lehmanns  ^Florilegium  Politicum* 
nach  Hoffmann  von  Fallersleben,  Spenden  zur  deutschen  Litteratur- 
geschichte  I,  Leipzig  1844,  S.  77  (vgl.  auch  des  Letzteren  "Find- 
linge I,  463): 

Ich  lebe,  weiß  nicht  wie  lang, 

Ich  sterbe,  weiß  nicht  wann, 

Ich  fahre,  weiß  nicht  wohin. 

Mich  wundert,  daß  ich  noch  so  fröhlich  bin. 

Ebenso,  nur  mit  *leb*,  *sterb',  *fahr'  und  Weglassung  von  *so*, 
gibt  ihn  K.F.W.  Wander,  Deutsches  Sprichwörter-Lexikon  II,  Sp.  1849, 
Nr.  56,  und  verweist  dazu  auf  Qruter  [Florilegium  ethico^politicum, 
Frankf.  1610—12]  III,  52;  Petri  [Der  Teutschen  Weisheit]  III,  7; 
[Simon]  Pauli,  Postilla  II,  235*;  Heuseier  [Luthers  Sprichwörter]  117 
und  370;  Simrock  [Die  deutschen  Sprichwörter]  2811*.  Sodann  gibt 
Wander  noch  Luthers  Änderung  des  Spruches  aus  dessen  Predigt  über 
das  14.  Capitel  Johannis  und  schließt  mit  folgendem  Citat,  das  ich 
leider  nicht  nachschlagen  kann: 

^Vor  Zeiten  haben  die  Klosterleute  gesagt:  Ich  lebe,  und  weiß 
nicht  u.  s.  w.'  Herberger  [Hertz  Postille,  Leipzig  1612]  II,  216. 

Zu  dem  Vorkommen  des  Spruches  mit  fehlender  erster  Zeile 
(Germania  VI,  370)  habe  ich  jetzt  Folgendes  nachzutragen.  In  einer 
ohne  Ort  und  Jahr  —  wahrscheinlich  zu  Tübingen  1501  —  erschienenen 
Sammlung  von  Schriften  Heinrich  Bebeis,  welche  der  'Liber  hymno- 
rum  in  metra  noviter  redactorum*  eröffnet,  befinden  sich  auch  *Ver- 
siculi  quidam  Henrici  Bebelii  lustingensis  egregias  sententias  in  se 
continentes',  d.  h.  in  lateinischen  Hexametern  und  Distichen  verfaßte 
Übersetzungen  von  zehn  deutschen  Reimsprüchen,  weiche  letztere 
mmer  der  Übersetzung  nachfolgen.  Darunter  lesen  wir  —  nach  G.  W, 
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Zapf,    H.  Bebel   nach   seinem  Leben   and  Schriften,    Augsburg  1802, 
S.  136*)  —  an  zweiter  Stelle: 

Cur  ego  mortalis  possum  letarier  unquam? 

Tempus  enim,   quo  sum  vel  moriturus,  eiit. 
Sed  qnando  immioeat,  nnnquam  cogooscere  possum, 
Et  quo  perveniam,  nescius  atque  miser. 
Ich   stirb  vnd  waiss  nit  wan, 
ich  far  vnd  waiss  nit  wa  hin, 
mich  nempt  wunder,   das  ich  frelich  bin. 

Genau  dieselben  drei  Zeilen  und  mit  der  Unterschrift  ^Heinrich 
Bebel  in  Tübingen  1497*  gibt  Wilhelm  Krühne  unter  anderen  Meiitschen 
Volksdevisen  aus  dem  14.,  15.,  16.  und  17.  Jahrhundert  aus  hand- 
schriftlichen Stammbüchern'  in  Westermanns  Illustrirten  Deutschen 
Honataheften  Nr.  78,  März  1863,  S.  620. 

Ich  wende  mich  nun  zu  dem  Vorkommen  unseres  Spruches  als 
Inschrift. 

Schon  im  ersten  Aufsatz  (S.  370)  konnte  ich  nach  E.  Meier, 
Schwftbische  Volkslieder  S.  268,  mittheilen,  daß  er,  um  zwei  Verse 
vermehrt,  früher  sich  als  Gemäldeinschrift  in  der  —  1688  von  den 
Franzosen  verbrannten  —  Franziskanerkirche  in  Heilbronn  befunden 
hatte.  Hierzu  habe  ich  jetzt  folgende  interessante  Nachträge. 

Die  königliche  öffentliche  Bibliothek  in  Stuttgart  besitzt  zwei 
Exemplare  einer  handschriftlichen,  1729—31  von  Friedrich  Ludwig 
EOnzel  verfaßten  Geschichte  Heilbronns,  das  eine  (Cod.  histor.  4®, 
134)  in  lateinischer  und  deutscher,  das  andere  (Cod.  histor.  fol.  528) 
Dar  in  deutscher  Sprache.  In  letzterem  findet  sich  (Bl.  40)  eine  Zeich- 
nung des  Gemäldes  mit  unserem  Spruch,  von  der  ich  hier  eine  Wieder- 
gabe*) nebst  dem,  was  Künzel  dazu  schreibt,  folgen  lasse: 

Ob  dem  Eingang  der  kirchen  gegen  westen  war  in  eben  dießem 
gewOlb    [d.  h.    in    dem    mit    bemalten   Bretern    beschlagenen  Decken- 


*)  Vgl.  auch  W.  H.  D.  Suringar,  H.  BebeU  Pruverbia  Germanica,  Leiden  1879, 

8.  164. 

*)  Sie  18t  nach  einer  Darchzeichnung  gefertigt,  die  Herr  Bibliothekar  Dr.  Her- 
mann Fiaeher  in  Stuttgart  [jetst  Protessor  in  Tübingen] ,  nachdem  er  mir  von  Künzels 
Handschrift  frenndliehst  Nachricht  gegeben  und  ich  ihn  um  ein  Facsimile  der  Abbil- 
dong  lebeten  hatte,  die  große  Gefälligkeit  gehabt  hat  selbst  zu  machen. 


gewOlbeJ   ein    besoaders    gemfthlt  zu  sehoD,    umb    welehe  [■iolj  diaüe 
jreimen  zu  lesen  waren: 


Eß  eind  zwar  dieße  reimen  wohl  in  der  gantzen  Christenheit  bekand, 
wenige  aber  auch  von  den  Gelehrten  wißen,  daß  diese  Kirch  der 
orth  geweßen,  von  welchen  [aic]  sie  ursprünglich  hergekomtnen  sind. 
Kflnzel  verweist  dann  noch  auf  den  andern  Tbeil  der  Henio- 
rabilium  des  JohanneB  Wolfius  pag.  822  —  d.  h.  auf  Johannes  Wolf, 
LectioQum  memorabilium  et  recoaditarum  tomus  11,  Lauingae  1600  — 
mit  dem  Bemerken,  dali  die  von  Wolf  beigefügte  Figur  voUig  nicht 
BCcordire  und  die  zwei  letzten  Verse  ausgelassen  seien.  Die  Worte 
Wolfs,  der  seine  letzten  Lebensjahre  in  Heilbronn  verbrachte  and 
daselbst  im  Jahre  1600  starb,  mögen  hier  als  Seitenstück  zn  den 
obigen  Äußerungen  Luthers  einen  Platz  finden,  ebenso  wie  der  allerdings 
von  KüDzels  Abbildung  sehr  abweichende  Holzschnitt.  Wolf  schreibt: 

Dubia  Salus  Concilii  Tndentini. 

De  salule   tetema  et  redemtore  suo  dubitandum  esse  QiristianiB, 

huc   usque   docuerant  Papistse:    immemores  staiuti,    quod,    dabnis  sit 

habendns  pro  infideli:    et  hanc   doctrinam   suam   eos  non  puduit  tarn 

verbis    quam    pablicis    scriptis   et  picluris    passim    exprimera:    at   in 
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azemplnm  hnius  reperitor  in  quadam  primaria  ad  Neccuram  urbe 
Bgora  com  rhythmis  Beqaentibus ,  in  templo  FranciBOanomm  ad  sup- 
rema  laquearia  depicta.  Sed  buius  blaephemi  in  Salratorem,  et  quod 
a  quibasdam  etiam  leauitis  improbatur,  commenti  oaueas  mox 
andiemn«. 


Aach  in  der  von  dem  königlichen  statiatisch-  topographischen 
Bareaa  in  Stattgart  heraus  gegebenen  'Beechreihnng  des  Oberamts 
Heübronn'  (Stuttgart  1865)  ist  des  Bildes  and  seiner  loBchrift  gedacht, 
and  letitere  mitgetheilt.    Es  heißt  da  S.  182: 

anSABIA.   Uni  Balbi  IXI.  (XIXTK.l  Uiig-  21 
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'Am  westlichen  Portal  waren  Christi  Marterwerkzeage  dargestellt 
mit  der  Inschrift:    Ich  leb,  und  weiß  nicht  wie  lang, 


Eine  Inschrift,  die  später  weithin  verbreitet  worden  ist.' 

Nach    der  ^Beschreibung'    a.  a.  O.    hatten    die  Mönche  1Ö17  die 

Kirche  mit  Deckengemälden,  acht  Heilige  darstellend,  versehen  lassen. 

Man    wird  wohl   annehmen  dürfen,    daß  auch  unser  Gemälde  damals 

gemalt   worden   ist,   also  zu  einer  Zeit,    wo  der  Spruch   schon   lange 

bekannt  und  verbreitet  war. 

Im  Schlosse  Tratzberg  in  Tirol,  und  zwar  in  dem  ältesten  Zimmer, 

das  -von  Alters    her,    auch    in   Inventarien,    das    Mazimilianszimmer 

geheißen   hat,   ist  unser  Spruch  an  das  Wandgetäfel  mit  Kreide  also 

geschrieben:        ICH  Leb  Waiß  Nit  Wie  Lang 

Und  Stttrb  Waiß  Nit  Wan, 
Mueß  Fahren   Weiß  Nit  Wohin, 
MICH  Wundert  Daß  Ich  |  So  Freiich  Bin. 

Die  Tradition  schreibt  die  Inschrift  dem  Kaiser  Maximilian  zu, 
der  oft  in  Tratzberg  geweilt  hat,  und  die  Schrift  ist  deshalb  vor  etwa 
vierzig  Jahren  sorgfältig  erneuert  worden.  Nach  Herrn  Dr.  Oswald 
Zingcrle  kann  aber  der  Spruch  von  Kaiser  Maximilian  nicht  ge- 
schrieben sein ,  da  der  Charakter  der  Schrift  vielmehr  auf  das  Ende 
des   16.  Jahrhunderts  hinweist*). 

Mehrfach  hat  man  in  neuerer  Zeit  den  Spruch  als  Inschrift  an 
Häusern  nachgewiesen. 

So  erzählt  Karl  Blind  in  *The  Academy*  vom  30.  August  1884, 

S.  l39,  daß  er  ihn  vor  mehr  als  vierzig  Jahren  an  einem  Bauernhaus 

in  der  Rheinpfalz  in  folgender  FassuDg  gefunden  habe: 

Ich   leb,   ich   weiß  nicht  wie   lang, 
Ich   sterb,   ich   weiß   nicht  wann. 
Ich   fahr,   ich   weiß   nicht  wohin, 
Mich   wundert,   daß  ich  so  fröhlich  bin. 

In  der  gleichen  Fassung,   nur  mit  der  Variante  'und  weiß'  statt 

*ich  weiß'    und  mit  der  Unterschrift  'Michael  Dengel.    Anno  1766'  ist 


*)  Meiu  Freund  ProfesHor  Dr.  EriiHt  Kahn  in  München  hat  mich  suerst  auf  die 
Inschrift  in  Tratzberg  hingewiesen.  Er  liatte  in  einem  Exemplar  der  Germania  in 
meinem  ersten  Aufsatz  die  handschriftliche  Notiz  eines  Unbekannten  gefanden,  daß 
Kaiser  Maximilian  den  Sprach  in  einem  Zimmer  des  Schlosses  Tratzberg  mit  Kreide 
an  die  Wand  geschrieben  habe.  Das  Nähere  erfuhr  ich  dann  durch  gütige  Vennittlung 
des  Herrn  Professor;^  Dr.  Ignaz  Zingerle  von  Herrn  Grafen  Hugo  von  Ensenbeig, 
einem  der  Besitzer  von  Tratzberg,  und  von  dem  Sohne  Ignaz  Zingerles,  Herrn 
Dr.  Oswald  Zingerle,  welcher  letztere  die  große  Güte  hatte,  sich  eigens  nach  Trati- 
berg  zu  begeben  und  den  Spruch  mir  abzuschreiben. 
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der  Spruch  von  einem  Haus  in  Kelling  in  Siebenbürgen  mitgetheilt. 
(Zur  Volkskunde  der  Siebenbürger  Sachsen.  Kleinere  Schriften  von 
Josef  Haltrich.  In  neuer  Bearbeitung  herausgegeben  von  J.  Wolf. 
Wien  1885,  S.  437.) 

Nach  K.  Mündel,  Haussprüche  und  Inschriften  im  Elsass^  Straß- 
bnrg  1883,  S.  21^   steht  an  einem  Haus  in  Sulzern  im  Kreis  Colmar: 

O  Mensch,  o  Mensch,   bedenk  Dein  End,    denn  Du  wisse,    daß 

Du  sterben  musst. 

Ja  ich  lebe  und  ich   weiß  nicht  wie  lang, 
Ich  muß  sterben  nnd  weiß  nicht  wann, 
Ich   fahr  und   weiß   nicht  wohin, 
Mich  wunderte,   daß  ich  so  freudig  bin. 

Die  kleine  Sammlung  ^Deutsche  Haussprüche  aus  Tirol^  gesammelt 

von  W.O.',  Innsbruck  1871,  S.  28  *)  bringt  den  Spruch  vom  Domanig- 

WirthshauB  vor  dem  Schönberg  und  aus  Telfes  in  Stubai  also: 

Ich  leb*,  weiß  nicht  wie  lang, 

Ich  sterV   und  weiß  nicht  wann, 

Ich   fahr  t  weiß   nicht  wohin. 

Mich  wandert,   daß  ich  so  fröhlich  bin. 

Ghmc    ebenso,     nur    mit    'Wie    kommts'    statt    *Mich    wundert',    hat 

H.  Draheim  a.  a.  O. ,  S.  20,  den  Spruch  mit  der  Bemerkung:   *Noch 

heutzutage  an  Häusern  in  Schwaz  und  im  Stubaithal.' 

Endlich  findet   sich   in    der  Sammlung  'Deutsche  Inschriften  an 

Haas  und  Gerttth*,  Berlin  1865,  S.  9,  fünfte  verbesserte  Auflage,  Berlin 

1888,  S.  16,  der  Spruch  in  folgender  Gestalt: 

Ich  lebe  und  weiß  nit  wie  lang, 
Ich  sterbe  und  weiß  nit  wan, 
Ich  fahre  aus  und   weiß  nicht  wohin, 
Darum  ich  stets  in   Sorgen  bin. 

Ein  Fundort  dieser  Fassung  des  Spruches  ist  in  der  1.  und  2.  Auflage 
nicht  angegeben^  aber  in  der  5.  —  die  3.  und  4.  sind  mir  nicht  zu- 
gänglich —  steht  Heilbronn  unter  dem  Spruch^). 

<)  Aus  benter  Qaelle  weiß  ich,  daß  die  Bachstaben  W.  O.  die  Gebrüder  Wolfram 
ud  Oswald  Zingerle  bedeuten. 

*)  In  derselben  Sammlung  findet  sich  zuerst  in  der  2.  Auflage  S.  14  (=s  5.  Aufi. 
S.  16)  Dachstehende  Umänderung  des  Spruches,  die  mit  der  einen  Luthers  (s.  oben 
8.  817)  fmat  ganz  Übereinstimmt: 

Ich  lebe  und  weiD  wol  wie  lang, 

Ich  sterbe  und  weiß  wol  wann. 

Ich  fahre  aus  und  weiß  wol  wohin, 

Blich  wundert,  daß  ich  noch  traurig  bin. 
Als  Fundort  ist  Eisenaeh   genannt,    aber  ich  habe   bisher  yi^rgeblich  zu  ermitteln  ge- 
waMf  wo  dar  Sprach  in  Eisenach  tu  finden  ist. 
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Dem  Eisleber  am  13.  März  1616  gestorbenen  Bnchdnioker  Jacob 

Gaubisch  schrieb  ein  Johannes  Ende  eine  l&ngere,  dem  Ventorbenen 

in  den  Mund  gelegte  Grabschrift,  die  so  beginnt: 

Ich  leb  und  weiß  je  nicht  wie  lang, 
Maß  sterben  zwar  und  weiß  nicht  wann. 
Ach  wie  gehts  doch  so  elend  zn, 
Hab  ich  doch  weder  Rast  noch  Rah. 

S.    die    ZeiiBchrift    des  Harz -Vereins    fiir  Geschichte    and  Altertums- 
kunde XIX  (1886),  373. 

In  neuerer  Zeit  hat  Franz  Hirsch  unsern  Sprach  recht  hübsch 
als  Refrain  in  einem  Gedicht  verwendet,  welches  in  der  Deutscheo 
Dichterhalle,  Bd.  V,  Leipzig  1876,  Nr.  14,  S.  221,  veröffentlicht  worden 
ist  und  hier  wiederholt  werden  mag. 

Der  Vagant  vor  Mailand. 

(Mit  Benatzang  eines  alten  Refrains.) 

Sie  fragten  mich,  warum  ich  so  froh,  Euch  tönt  mein  Sang  laut  und  leis, 

Wann  ich  geboren  und  wie  and  wo;  Laut  in  den  Zelten    bei   Wfirfel    and 
Woher  mein  Brot,  wohin  mein  Weg,  Wein, 

Wohin  mein  müdes  Haupt  ich  leg!  Leise  tönt's  nächtlich  im  Kämmerlein: 

Pfaffen  and  Laien,  Ritter  und  Knecht  Ich  leb',  ich|weiß  nicht  wie  lang,  n.  s.  w. 
Hören  mein  Lied,  es  ist  ihnen  recht; 

Walther  bin  ich,  der  Erzpoet.  Doch    Eins  in  Welscbland    hat   mich 
Wißt  ihr,  wie  mir  der  Glaabe  steht?  gekrfinkt: 

Ich  leb',  ich  weiß  nicht  wie  lang,  Daß  man  den  Wein  mit  Wasser  ver- 
leb sterb',  ich  weiß  nicht  wann,  men^. 

Ich  fahr',  ich  weiß  nicht  wohin,  Und  daß  bei  den  Frauen  an  jeder  Frist 

Mich  wundert,  daß  ich  fröhlich  bin.  Süßzüngelnd  ein  gelblicher  Pfaffe  ist 

Dich  grüß*  ich,  deutsches  Gelftnd*  am 
König  Friedrich,  ruhmreicher  ELrieges-  Rhein, 

held,  Wo  man  den  Rothen  rein  schenkt  ein. 

Italiens  Sonne  bestrahlt  dein  Zelt;  Fort  Heimweh!  Töne  Vagantenlied, 

Mailandbezwinger,  ich  folge  dir;  Das  sehnend  über  die  Alpen  sieht: 

£ia,  wie  flattert  dein  staufisch  Panier!  Ich  leb',  ich  weiß  nicht  wie  lang,  u.  8.w. 
Lombardische  Mädchen,  schwarz  und 

weiß, 

leb  lasse  nun  einige  alte  Umbildungen  unseres  Spraches  folgeiu 
In  der  Mtlnchner  Handschrift  Clm  9804  aus  dem  15.  Jahrhundert 

hat    mein    Freund    Dr.   Franz  Weinkauff   in  Köln    folgenden   Spruch 

gefunden : 

Ich  leb  ich  wais  nicht  wie  ignis 

vnd  arbait  ich  wais  nit  wann  terra 

vud  stirb  ich  wais  nicht  wen  aer 

▼nd  yar  ich  wais  nich  wo  hin  aqua 
Welt  dar  nach  rieht  dein  sinn. 
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Was  die  Beisohrift  der  lateinischen  Worte  für  die  vier  Elemente  be- 
deuten BolL,  dartiber  unterlasse  ich  Vermuthungen  zu  äußern,  dagegen 
kann  ich  die  Vermuthung  nicht  unterdrücken,  daß  Z.  2  ^wem  (statt 
'wann')  und  Z.  3  'wann*  (statt  *wen')  gelesen  werden  muß. 

In  der  oben  S*  317  erwähnten  weimarischen  Handschrift  folgt 
S.  111*  —  anmittelbar  nach  dem  Spruch  mit  Luthers  Änderung  der 
beiden  letzten  Verse  — :  nachstehende  Umarbeitung: 

Du  lebst  dahin,  weist  nicht  wie  lang, 
Mast  auch  sterben,  vnd  weist  nicht  wan, 
Da  fehrst,  weist  kaum,  wo  ein, 
Schau  zu,  wie  fahrst  das  leben  dein. 

In  einer  Heidelberger  Handschrift  des  15.  Jahrhunderts  steht  — 
nach  E.  Bartsch,  Die  altdeutschen  Handschriften  der  Universitäts- 
bibliothek in  Heidelberg,  S.  26,  Nr.  62,  61*  — : 

Ein  gar  gute  kurtze  nütze  lere. 

Wirp  umb  gAt  du  enweist  weme  Stirp  du  en weist  wenne  Var 
du  enweist  aber  nit  war. 

Endlich   ist    noch   zu   erwähnen,    daß   an   einem   Haus   in   dem 

Tiroler  Dorf  Schupfe  (Nr.  97)  folgender  Spruch  steht  (Deutsche  Haus- 

iprüche  aus  Tirol,  S.  28): 

Ich  stirb  und  reis',  weiß  nicht  wohin, 
Das  kommt,  weil  ich  nicht  wachtbar  bin. 

Dies  ist  es,  was  ich  über  die  Verbreitung  und  mannigfache  Ver- 
wendung unseres  Spruches  gesammelt  habe.  Jetzt  wende  ich  mich 
SU  seiner  Herkunft 

Es  war  mir,  als  ich  meinen  ersten  Aufsatz  schrieb,  entgangen, 
daß  W.  Wackernagel  in  der  1853  erschienenen  zweiten  Abtheilung  seiner 
Gleschichte  der  deutschen  Litteratur,  S.  288  (§.  81),  Anm.  37,  ganz 
kurz  bemerkt  hat: 

'Auch  der  Spruch  M.  Martins  von  Biberach  LB.  1,  1071  aus 
dem  Lateinischen:  Aufseß  und  Mones  Anzeiger  3,  32,  12.' 

An  genannter  Stelle  hat  nämlich  Mono  unter  anderen  lateinischen 

Versen   'aus   dem    16.  Jahrhundert  von  Buchdeckeln'   folgende  leoni- 

nitehe,    der    lateinischen  Prosodie  Hohn    sprechende  Hexameter    mit 

getheilt : 

Tria  sunt  vere,  quae  faciunt  me  semper  dolere, 
primum  est  durum,  quia  scio  me  moriturnm, 
secundum  timeo,  quia  nescio  tempns  quando, 
tertium  hinc  flebo,  quia  ignoro,  ubi  manebo ';. 


*)  Snring^,   a.  a.  O.  8.  598,   bemerkt  zu  diesen  Versen:   'Violsto   metro,    qno 
•mgiifi  venös  laborant,  si  qais  mederi  yolet,  scribere  poterit: 
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Von  diesen  lateinischen  Hexametern  kann  ich  jetit  noch  sechs 
andere,  unter  sich  in  einzelnen  Worten  und  Wortstellungen  ab- 
weichende Texte  beibringen. 

In  der  englischen  Übersetzung  der  Gesta  Romanonmi;  welche 
in  einer  Handschrift  des  15.  Jahrhunderts  (British  Museum,  US. 
Harl.  7333)  erhalten  ist,  liest  man  in  der  diesem  englischen  Texte 
eigenthtlmlichen  'Moralite*  zur  Geschichte  von  den  drei  Kästchen') 
nachstehendes: 

And  ))erfore  saide  a  certayne  saynt,  in  vitis  patrum,  this  in  verse, 

Sunt  tria,  que  vere  me  facinnt  sepe  dolere. 
Est  primnm  dämm,  qaoDiam  scio  me  moritarom; 
Est  magis  addendo  moriar,   set  [sicI]  nescio  qaando; 
Inde  magis  flebo,  quia  nescio  quo  remanebo. 

This  is  to  say^ 

Thre  thinges  ben,  in  £ajf 

That  makith  me  to  sorowe  all  way: 

On  is  that  I  sball  banne; 

An  othir,  I  not  neaer  when; 

The  thirde  ist  my  most  care, 

I  wot  not  whethir  I  shall  fiare. 

Secundum   iilud  in  vitas   patrum ,   Ther  ben  iij.  thingis   )>at  I  drede; 

On  isy  ^at  I  shall  passe;  ano))er  is,  I  not  when,  and  come  afore  ^e 

dome;    the    third   is,    I  not    whedir   \>e   sentence   shall  go  for  me  or 

agenst  me. 

Zu  dieser  Stelle  bemerkt  der  neueste  Herausgeber  der  englischem 

Übersetzungen  der  Gesta  Romanorum,   daß  sich  in  einer  Handschrift 

der  Cambridger  Universitätsbibliothek  (*MS.  li,  VI.  4,  If.  163,  back') 

folgende  ^slightly  different  Version*  der  lateinischen  Verse  finde: 

Sunt  tria,  que  vere  me  faeiunt  sepe  dolere. 
Est  primnm  durum,  quia  nosco  me  moriturum, 
Est  aliud  dando  planctum,  quia  nescio  qaando, 
Et  tercium  flebo,  quod  nescio  quo  remanebo. 

£ine  vierte  Version  bat  Francesco  Novati  in  den  'Carmina  medii 

Kvi',  Firenze  1883,  S.  43,  aus  einer  Handschrift  der  Stadt  Siena  ver    j 

offen tlicht«    Sie  lautet: 

Sunt  tria  nam  vere,  faciuni  qaae  me  uaque  dolere: 

Est  primum  dumm,  quoniam  scio  me  morituram; 

Tarn  seqaitur,  timeo,  quia  nescio  tempora  qaando; 

Postremum,  flebo,  quod  nescio  tum  ubi  maiiebo.' 
')  Tbe  Earlj  English  Versions   of  the  Gesta  Bomanoram.    Former]/  edited  by 
Sir  F.  Madden   for  the  Koxburghe  Club,   and  now  re-edited  ....  bj   8.  J.  H.  Hiir- 
Uge.  London  1879,  8   804. 
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Sani  tria,  quae  vere  faciont  me  sepe  dolore: 
Est  primom  dumm,  qaod  scio  me  moritarum ; 
Est  gemitas  dando,  quod  moriar  nescio  quando; 
Posterius  flebo,  qood  nescio   quo  remanebo. 

£2men  flinften  Text  enthält  ein  im  Britischen  Museum  befindlicher 

Hoissohniit   des  lö.  Jahrhunderts,    der  die   sieben  Lebensalter   nebst 

der  *rota  vite  que  fortuna  vocatur*  darstellt').  Am  Fuße  dieses  Holz- 

schoittes  stehen  folgende  Verse: 

Est  hominis  Status  in  flore  sigpiificatos, 
FloB  cadit  et  periit,  sie  homo  cinis  erit. 
8i  tu  sentires,  quis  esses  et  nnde  venires, 
Nunquam  rideres,  sed  omni  tempore  fleres. 
Sunt  tria,  que  vere  faciunt  me  sepe  dolere: 
Est  primum  durum,  quod  scio  me  moriturum; 
Secnndum  timeo,  quia  hoc  nescio  quando; 
Hinc  tercium  flebo,  quod  nescio  ubi  manebo. 

Eine    sechste  Fassung   aus    dem   16.  Jahrhundert  steht  an  dem 

Ghorgestühle   der  Schäßburger  Bergkirche    und    lautet    (J.   Haltrich, 

Zur  Volkskunde  der  Siebenbürger  Sachsen^  S.  472): 

Sunt  tria  vere  que  faciunt  me  sepe  flere : 
Est  primum  durum,  quod  scio  me  moriturum, 
Oemo  secundo,  quod  morior  nescio  quando, 
Tertio  magis  flebo,  quod  neacio  ubi  manebo. 

EIndlich  eine  siebente  Fassung  kenne  ich  nur  aus  Julius  Wegeler^ 

PhiloBophia  patrum^  versibus  praesertim  leoninis,  rhythmis  germanicis 

adiectis,    iuventuti   studiosae  hilariter  tradita,    ed.  III,    Confluentibus 

1874,  no.  2824,  =  ed.  IV,  1877,  no.  3280.  Leider  hat  Wegeier  nicht 

togegeben,  wo  er  die  Verse  her  hat.    Sie  lauten: 

Tria  sunt  vere,  quae  me  faciunt  flere: 
Primum  quidem  durum,  quia  scio,  me  moriturum; 
Secundo  me  plango,  quia  morior  et  nescio  quando; 
Tertium  autem  flebo,  quia  nescio,  ubi  manebo. 

Dies  sind  die  mir  bisher  bekannt  gewordenen  verschiedenen  Texte 

der  lateiDischen  Hexameter  von   den  drei  Dingen,   die  den  Sprecher 

der  Verse  oft  traurig  machen.   Nach  der  obigen  Stelle  der  englischen 

Glesta  Romanornm   liegt  ihnen   der  daselbst  in  englischer  Prosa  mit- 

getheilte  Ausspruch  der  Vitae  Patrum  zum  Grunde,  den  ich  leider 

bis  jetst  nicht  aus  dem  Original  nachweisen  kann. 


*)  Jobn  Winter  Jones  hat  in  seiner  Abhandlang  'Observ-ations  on  the  division 
of  maa's  Hfe  into  stages  prior  to  tbe  *Seven  Ages'  of  Shakspere*,  London  1863  (Separat- 
abdraek  ans  'The  Archaologia*,  Vol.  XXXV,  p.  167—189),  S.  22  ff.  den  Holssohnitt 
hssproebaii  und  ein  Facsimile  gegeben. 
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Hier  möge  gleich  noch  eine  Stelle  aus  einmn  lateinischen  Ge- 
dicht 'de  mundi  miseria*,  welches  dem  Walter  Mapes  bmgelegt  wird, 
folgen  *).  Sie  ist  ebenfalls  auf  den  Spruch  der  Vitae  Patrum  zurOck- 
zuführen  und  lautet: 

Qoi  de  morte  cogitatf  mimm  qaod  laetatur, 
cum  sie  genus  hominum  morti  deputator, 
qao  post  mortem  transeat  homo,  dubitatar^ 
nnde  quidam  sapiens  ita  de  se  fatnr: 
Com  de  morte  cogito,  contristor  et  ploro; 
unum  est  qood  morisr,  et  tempas  igpioro, 
tertium  «st  qood  nescio  qoomm  jongar  choro, 
sed  ot  sois  merear  jongi.  Deum  oro*). 

Kehren  wir  zu  den  leoninischen  Hexametern  zurtLck.  Zu  ihnen 
verhält  sich,  wie  man  auf  den  ersten  Blick  sieht,  der  deutsche  Spruch 
nicht  wie  eine  eigentliche  Übersetzung,  sondern  wie  eine  Nach- 
dichtung oder  vielmehr  Umdichtung,  in  der  nicht  nur  die  Form  eine 
andere  geworden,  sondern  auch  der  Gedanke  geändert  ist,  denn  dort 
sagt  der  Dichter,  die  drei  Dinge  machten  ihn  oft  traurige  hier: 
er  wundere  sich,  daß  er  trotzdem  fröhlich  sei. 

Eine  wirkliche  Übersetzung  der  Hexameter  in  hochdeutsche 
Sprache  findet  sich  als  Anfang  einer  1614  zu  München  gedruckten, 
S.  M.  unterzeichneten  Dichtung  ^Klag  Menschliches  Lebens:  Samt 
treuhertziger  Warnung,  wie  sich  ein  Christ  darinne  solle  verhalten' 
in  Emil  Wellers  Annalen  der  Poetischen  National-Literatur  der  Deut- 
schen im  XVI  und  XVH  Jahrhundert  H,  217*).    Sie  lautet: 

Anff  dieser  Erden  in  gemain, 
Drey  ding  ich  fornemhlich  bewain: 
Das  erst  ist  hart,  gewiß  kein  spott, 
Daß  mich  hinnemen  wirdt  der  Todt. 


')  The  Latin  Poems  commonly  attribated  to  Walter  Mapes,  eolleeted  and 
edited  hj  Th.  Wright,  London  1841,  S.  160. 

')  Die  letzten  vier  Verse  hat  auch  Wegeier  a.  a.  O.  ed.  III,  Nr.  2896,  =3  ed. 
IV,  Nr.  8281,  ohne  Qnellenangabe  and  mit  den  Varianten:  *De  morte  dam  cogito'  — 
*Bed  tempas  ignoro'  —  *tertiam  quod  nescio'.  Dam  folgende  wol  entstellte  iuitoI]- 
ständige  Übersetsong  —  in  QftnsefOßchen  eingeschlossen  zam  Zeichen,  daß  es  eine 
alte  ist  — : 

„Das  eine  das  ich  sterben  sal 

Und  nit  en  weis  der  zite  val, 
Das  dritte  ist  mir  gar  ankand 
Wa  hin  min  vart  den  werde  kundt.** 

')  Karl  Lucä  in  Marbnrg  hat  die  Freundlichkeit  gehabt,  mich  auf  diese  Stelle 
in  Wellers  Annalen  hinzuweisen. 
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Das  ander  krankt  mir  mueth  vnd  sinn, 
Weil  ich  kein  stand t  nicht  sicher  bin. 
Das  dritt  bekümmert  mich  daromb, 
Daß  ich  nit  waiß  wohin  ich  knmb. 

Diese  Übersetzung   wird   doch   wohl   eigens   ftlr   das  Gedicht,    dessen 

Anfang  sie  bildet,  gemacht  und  nur  wenig  bekannt  geworden  sein. 

Dagegen  gab  es  bereits  im  15.  Jahrhundert  eine  Übersetzung 
der  leoninisetien  Hexameter  in  niederdeutsche  Reime,  die  sich  bis 
ins  17.  Jahrhundert  erhalten  hat  und  von  der  mir  vier  Texte  bekannt 
geworden  sind.  Zweier  Texte  Kenntniß  verdanke  ich  dem  vortreff- 
lichen Werke  C  M.  Wiechmanns  *MekIenburgs  altniedersächsische 
Literatui^,  II,  Schwerin  1870,  S.  ISI.  Daselbst  sind  aus  Nicolaus 
Oryses,  Predigers  zu  Rostock ,  'Spegel  dee  Antichristischen  Pawest- 
doms,  vnd  Luttherischen  Christendoms',  Rostock  1593,  einige  Stellen 
snr  Probe  abgedruckt  und  darunter  auch  die  folgende  (Bl.  120^): 

Im  46.  Cap. :  eres  Bokes,  welckes  se  einen  Spegel  der  Christen 
Minschen  n6men,  tho  Lübeck  dorch  Georgium  Rickhoff  Anno  1501. 
gedrncket,  im  Titel,  van  viffTeken,  darby  men  einen  guden  Christen 
erkennen  schal,  befehlen  de  vortwyfeleden  Papisten  einem  yderen  Min- 
schen also  twyfelhafftigen  thosprekende. 

Dre  dinge  weth  Ick  vorwar, 

De  vaken  myn  Herte  maken  swar. 

Dat  erste  besweret  mynen  moedt, 

Wente  Ick  jiimmer  stemen  moeth. 

Dat  ander  besweret  myn  Herte  mehr, 

Dat  Ick  nicht  weth  wenehr. 

Dat  drAdde  besweret  my  bauen  all, 

Ick  weth  nicht  wor  ick  varen  schal  ^). 

Dazu  bemerkt  Wiechmann:  Itfan  findet  diesen  Spruch  häufiger 
in  Gebet-  und  Beichtbüchern  aus  dem  Ende  des  15.  Jahrhunderts, 
2.  B.  in  dem  Lübecker  Druck:  Van  dem  steruende  mynsschen  /  Vnde 
dem  gülden  seien  trade  ^  4^  BL  11^;  Qeffcken,  Bildercatechismusdes 
15.  Jahrhunderts  (1855),  Th.  1,  S.  110.* 

In  dem  genannten  Büchlein  *Van  dem  steruende  mynsschen  etc. , 
irelches  mir  in  dem  von  Geffcken  nachgewiesenen  Exemplar  der  Leip- 
ziger üniversitfttsbibliothek  vorgelegen  hat,  steht  der  Spruch  ganz 
unvermittelt  am  Ende  des  XIV.  Capitels  und  lautet: 

Dre  dynck  weeth  ick  vorwaer, 
De  vaken  maken  myn  herte  swaer. 


■)  Diese  Verse  sind  auch  abgedruckt  in  'De  Lüttje  Strohoot',  Kiel  1847,  S.  86, 
mil  der  Oberschrift:  Ut  dem  Speegel  der  Christen.  Von  Georg  Bickhoff.  Lttbeek  1501. 
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Dat  erste  beswaret  mj  minen  moeib, 

WoDte  ick  iommer  Sternen  moth.| 

Dat  ander  beswaret  mjn  herte  seer, 

Wente  ick  nicbt  enweet  wanneer. 

Dat  derde  beswaret  my  bonen  al, 

leb  enweit  nicbt  wftr  ick  ben  varen  schal  *). 

Dieser  Text  ist  nur  darin  minder  gat  als  der  zuerst  mitgetbeilte, 
daß  er  V.  5  aeer  statt  mehr  und  V.  2  die  unschöne  Aufeinanderfolge 
vaken  maken  hat.  Im  Übrigen  unterscheiden  sich  beide  Texte  nur 
durch  die  Schreibung  und  das  en  in  V.  6  und  8  und  das  h$n  in  V.  8. 

Mehr  abweichend  ist  die  folgende  Stammbucheinzeichnnng  einer 
Frau  ^Anna  Margryt  Elven,  Wedtwe  Ryckel  von  BuUekoum*  vom 
Jahre  1622  (A.  M.  Hildebrandt,  Stammbuch-Blätter  des  norddeutschen 
Adels,  Berlin  1874,  S.  99): 

Drey  dyngen  weys  ycb  vorwaer 

dey  mier  mein  bertz  machen  swaer 

das  ebrsten  wan  ycb  gedeynck  an  den  doet 

den  ycb  weys  das*)  ycb  sterwen  moedt 

das  zweyde  noch  yyll  me^) 

das  ycb  nicbt  weys  wann  e 

das  drytte  boeffen  all 

das  ycb  neit  weys  waer  ycb  faeren^)  sali. 

Ist  schon  diese  Fassung  etwas  entstellt,  so  ist  dies  noch  viel 
mehr  der  Fall  mit  derjenigen,  welche  F.  Schnorr  von  Carolsfeld  im 
Archiv  für  Litteraturgeschichte  XIV,  224  aus  Georgius  Barts,  Pre- 
digers zu  Lübeck,  sehr  seltenem  *Gespreke  van  der  vnstarfflicheit  der 
Seele'  (Lübeck  1552)  mitgetheilt  hat: 

Dre  dinge  weit  ick  vorwar, 

De  my  myn  berte  maket  swar. 

Dat  erste,  dat  ick  stemen  modt, 

Tbo  dem,  weit  nicbt  wen  knmpt  de  dot. 

Dat  leste  beswert  my  aner  all, 

Ick  weit  nicbt  wor  ick  faren  schal. 

Schon  oben  S.  326  sind  wir  auch  einer  englischen  Übersetzung 
der  leoninischen  Hexameter  in  sechs  gereimte  Verse  begegnet.  Von 
dieser  Übersetzung  kenne  ich  noch  zwei,  zum  Theil  abweichende 
Texte,    beide   aus  Handschriften   des   13.  Jahrhunderts.    Die   eine  ist 

')  Die  Interpunction    röhrt   von    mir   her.    Der  Druck   bat  weiter    keine  Inter- 
puuction  als  ein  Panctnm  am  Ende  der  3.  und  7.  Zeile. 
^)  So  ist  zu  lesen  statt  den, 
*)  So  ist  SU  lesen  statt  tfyU  nuk. 
*)  So  ist  so  lesen  statt /arren. 
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von  Th.  Wright   in  den  Ältdeutschcu  Blättern  II  (1840),  142  und  in 

seinen  und  J.  O.  Halliwells  Reliqui»  Antiquie  I  (1841) ,  235  aas  Ms. 

Arundel  Nr.  292  des  British  Museum^),  die  andere  von  B.  Morris  in 

seinem  *An  Old  English  Miscellany',  London  1872,  S.  101  aus  M.  29 

der  Jesus-College- Bibliothek  zu  Oxford  herausgegeben.  Erstere  lautet : 

Wanne  i  denke   dinges   (Ire, 
Ne  mai  hi  nevre  blide  ben; 
de  ton  18  dat  i  aal  awei, 
de  toder  is  i  ne  wot  wilk  dei, 
(te  dridde  is  mi  moste  kare, 
I  ne  wot  wider  i  sal  faren  ^j. 

Die  andere: 

Vjche  day  me  cume})  tydinges  )>reo. 

For  wel  swi^ie  sore  beo|)  heo. 

pe  on  18  p&t  ich  schal  heonne. 

])at  Oper  pat  ich  noth  hwenne. 

J>e  ))ridde  is  my  meste  kare. 

paX  ich  not  hwider  ich   scal  fare^). 

Man  wird  bemerkt  haben,  daß  'ubi  (quo)  manebo  (remanebo)' 
im  Niederdeutschen  und  Englischen  übereinstimmend  'wohin  ich 
fahren  werde*  übersetzt  ist,  und  daß  auch  im  hochdeutschen  Spruch 
die  dritte  Zeile  lautet: 

Ich  fahre  und  weiß  nicht  wohin. 

Diese  Übereinstimmung  ist  aber  wohl  nur  ein  zufälliges  Zusammen- 
treffen. Jedenfalls  ist  es  sehr  unwahrscheinlich,  daß  die  niederdeutsche 
Übersetzung  nach  der  englischen  oder  die  englische  nach  der  nieder- 
deutschen gemacht  sei,  es  werden  vielmehr  beide  ganz  unabhängig 
von  einander  und  unmittelbar  aus  dem  Lateinischen  gemacht  seio. 
Weniger  unwahrscheinlich  dagegen  wäre  es,  daß  der  Dichter  des 
hochdeutschen  Spruches  die  niederdeutsche  Übersetzung  der  lateini- 
schen Hexameter  gekannt  habe,  doch  halte  ich  diese  Annahme  nicht 


')  Aof  die  Altdeutschen  Bl&tter  hat,  wie  oben  S.  314  erwähnt,  A.  Kuhn  in  seiner 
Zeitschrift  XIV,  457  hingewiesen,  auf  die  Reliquiie  Antiqu«,  sowie  auf  ^Maddens 
Oesta  Romanorum  p.  246\  auf  Kuhns  Zeitschrift  a.  a.  O.  und  auf  das  Archiv  für 
Litteratnrgeschiehte  XII,  474,  F.  J.  C.  in  der  Zeitschrift  'Notes  and  Queries*,  6.  Series, 
VoL  X  (1884)^  889. 

*)  D.  h.:  Weun  ich  drei  Dinge  bedenke,  mag  ich  nimmer  fröhlich  sein;  das 
«ine  i0t|  daft  ich  hinweg  soll;  das  andere  ist:  ich  weiß  nicht  welchen  Tag;  das  dritte 
ist  maina  meiate  Sorge:  ich  weiß  nicht,  wohin  ich  fahren  werde. 

^  D.  b. :  Jeden  Tag  kommen  mir  drei  Zeitungen,  gar  sehr  schmerslich  sind  sie. 
Dia  eine  ist,  daß  ich  von  hinnen  soll,  die  andere,  daß  ich  nicht  weiß  wann,  die  dritte 
ist  meiiie  meiate  Sorge,  daß  ich  nicht  weiß,  wohin  ich  fahren  werde. 
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fiir  DOthwendig,  auch  er  kann  unabhängig  vom  Niederdeutschen  ganz 
von  selbst  auf  das  Wort  'fahren*  gekommen  sein. 

In  der  Tragödie  des  Hans  Sachs  'Der  httmen  Seufrid'  (V.  298 
in  £.  Oötzes  Ausgabe  nach  der  Handschrift  des  Dichters)  schreit 
Crimhilt,  als  sie  der  Drache  entführt:  'Ich  far  und  wais  doch  nit 
wo  hin.'  Ob  Hans  Sachs  dabei  wohl  an  unsem  Spruch  gedacht  hat? 

Zum  Schluß  noch  eine  Bemerkung.  Vergleicht  man  die  ver- 
schiedenen Fassungen  unseres  Spruches,  so  ergibt  sich,  daß  sie  — 
abgesehen  von  sonstigen  vereinzelten  kleinen  Abweichungen  —  sich 
hauptsächlich  dadurch  unterscheiden,  daß  in  den  drei  ersten  Zeilen 
entweder  'und  weiß'  oder  'ich  weiß*  oder  'weiß'  oder  'und  ich  weiß*, 
und  in  der  vierten  entweder  'fröhlich'  oder  'so  fröhlich'  oder  'noch 
so  fröhlich'  steht.  Ich  halte  es  fUr  das  natürlichste  und  einfachste, 
daß  es  'und  weiß'  und  'fröhlich'  heißt,  und  möchte  daher  glauben, 
daß  so  auch  der  Spruch  ursprünglich  gelautet  hat. 

WEIMAR,  Janaar  1888. 


i 


Nachträge. 

Meinem  Freunde  Jakob  Bächtold  in  Zürich  verdanke  ich  den 
überraschenden  Nachweis,  daß  unser  Spruch  auch  als  Inschrift  an 
einem  Richtschwart  angebracht  worden  ist.  In  Castans  Panoptioum 
in  Berlin  findet  sich  das  Richtschwert  von  Ettlingen  aus  dem  Jahre 
lööO  mit  der  bildlichen  Darstellung  einer  Hinrichtung  und  eines  Ge- 
hängten und  mit  der  Inschrift: 

Ich  leb,  weis  nit  wie  lang, 

Ich  starb  und  weis  nit  wan, 

Ich  far,  nit  weis  wohin, 

Nimbt  mich  wunder,  das  ich  so  frelicb  bin. 

Vgl.  'Führer  durch  Castans  Panopticum',  Berlin  o.  J.,  8.  31,  Nr.  406, 
wo  die  Inschrift  'theilweis  nur  leserlich*  genannt  und  mit  den  Lese- 
oder Druckfehlern  *gar    (statt  'far ),  'nimb\  'grelicK  gedruckt  ist 

M.  Grünbaum  hat  kürzlich  in  der  Zeitschrift  der  Deutschen  Morgeu- 
ländischen  Gesellschaft,  XLÜ,  Bd.,  U.  Heft,  S.  277  (vgl.  auch  S.  275) 
bemerkt,  daß  eine  Stelle  in  des  im  II.  Jahrhundert  lebenden  spanisch- 
jüdischen Dichters  Ihn  Gabirol  Gedichte  'die  Königskrone'  an  unseren 
Spruch  erinnert.    Sie  lautet: 

Er  (der  Mensch)  kommt  auf  die  Welt  und  weiß  nicht  wozu, 
er  freut  sich  und  weiß  nicht  worüber,  er  lebt  und  weiß  nicht  wie  lange. 

WEIMAR,  September  1888.  REINHOLD  KÖHLER. 
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MÄRCHEN  AUS  LOTHRINGEN. 

2.  Der  Soldat  und  das  Kind. 

In  einer  schweren  Kriegszeit  lebte  einst  eine  arme  Witwe  mit 
ihrem  einzigen  Sohne  Philipp.  Der  Philipp  war  ein  sehr  guter,  braver 
Bab  und  half  seiner  Mutter  schon  frühzeitig,  so  daß  sie  sich  gut 
durchbringen  konnten;  als  er  aber  völlig  herangewachsen  war  und 
der  Mutter  so  recht  als  Stütze  hätte  dienen  können,  da  mußte  er 
auch  fort  in  den  Krieg.  Darüber  war  die  Mutter  sehr  traurig;  er 
suchte  sie  aber  zu  trösten,  so  gut  er  konnte  und  sagte,  daß  der  Krieg 
wohl  nicht  mehr  lange  anhalten  werde,  und  daß  er  bald  gesund  heim- 
kehren und  ihr  ganz  gewiß  etwas  Kostbares  mitbringen  werde.  Als 
er  aber  in  Feindesland  kam^  gab  es  für  ihn  nicht  viel  zu  erobern; 
Andere  machten  wohl  hin  und  wider  Beute,  aber  er  hatte  kein  Glück 
oder  er  war  auch  wohl  zu  gut  und  mochte  Niemand  gern  schädigen. 
Endlich  wurde  einmal  eine  Stadt  erstürmt  und  sollte  von  den  Sol- 
daten ausgeplündert  und  ausgebrannt  werden.  Er  drang  auch  mit 
Mehreren  in  ein  großes  Schloß  ein,  in  dem  es  genug  zu  holen  gab, 
er  aber  bekam  doch  wieder  nichts^  denn  Andere  kamen  ihm  immer 
Buvor.  Zuletzt  kam  er  allein  in  ein  kleines  Zimmer,  in  dem  lag  ein 
kleines  Knäblein  in  der  Wiege  und  weinte;  als  er  aber  herantrat, 
freute  es  sich  und  lachte  ihn  freundlich  an,  und  griff  mit  den  Händ- 
chen nach  seinen  blanken  Waffen.  Wie  er  das  Kindchen  so  ansah 
and  daran  dachte,  daß  es  schon  in  wenigen  Stunden  jämmerlich  um- 
kommen sollte,  denn  die  Häuser  neben  dem  Schloß  brannten  schon 
und  das  Schloß  selbst  mußte  auch  bald  in  Flammen  aufgehen,  da 
ttberkam  ihn  das  größte  Mitleid,  so  daß  er  es  nicht  über  das  Herz 
bringen  konnte,  es  zu  verlassen.  So  nahm  er  es  denn  auf  den  Arm 
and  trug  es  hinaus,  und  ein  Papagei,  der  im  Zimmer  war,  flog  ihm 
nach  und  setzte  sich  ihm  auf  die  Schulter.  Als  die  anderen  Soldaten 
ihn  80  sahen,  hatten  sie  ihren  Spott  darüber,  und  der  Eine  rief: 
nPhilipp,  bist  Du  denn  ein  Narr  geworden?^  Und  ein  Anderer:  „Du 
gibst  eine  schmucke  Kindsmagd  ab,  heute  Abend  wollen  wir  Dir  auch 
ein  Häubchen  aufsetzen.^  Und  ein  Dritter:  „Du  solltest  dich  lieber 
gleich  als  Amme  verdingen,  Philipp."  Der  Philipp  machte  sich  aber 
nichts  daraus,  sondern  trug  das  Kindchen  aus  der  brennenden  Stadt 
hinaus;  und  als  sie  am  anderen  Morgen  weiter  zogen,  steckte  er  es 
^n  seinen  Hafersack  und  ließ  es  vom  Sattelknopf  herabhängen.    Die 
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Anderen  hatten  wohl  noch  eine  Weile  ihren  Spott  mit  ihm;  weil  er 
aber  ein  guter  Soldat  und  ein  starker  Mann  war,  so  brachte  er  sie 
bald  zum  Schweigen.  Und  das  Glück  wollte  es,  daß  sie  keine  Qe- 
fechte  mehr  hatten  und  der  Krieg  bald  zu  Ende  ging  und  sie  Alle 
in  ihre  Heimat  entlassen  wurden.  Nun  ließ  er  das  Rindchen  an  der 
Hand  neben  sich  gehen,  und  wenn  es  müde  war,  nahm  er  es  auf  den 
Arm  und  trug  es,  und  überall  folgte  der  Papagei  ihnen  nach. 

Als  sie  in  dem  Dorfe  ankamen ,  in  dem  seine  Mutter  wohnte, 
brachte  er  das  Knäblein  und  den  Papagei  zu  einer  Verwandten  und 
ging  allein  zu  ihr.  Er  traf  sie  im  besten  Wohlsein  und  die  Freude 
war  sehr  groß,  wie  sie  ihn  wiedersah.  Als  sie  sich  aber  eine  Weile 
ausgesprochen  hatten,  sagte  sie  iui  Scherz:  „Du  wolltest  mir  ja  etwas 
Kostbares  mitbringen;  daraus  ist  wohl  nichts  geworden,  denn  sonst 
hättest  Du  es  mir  wohl  schon  gezeigt."  „Ach",  antwortete  er,  ein 
wenig  verzagt,  „mitgebracht  habe  ich  wohl  etwas,  aber  etwas  Kost- 
bares ist  es  gerade  nicht."  „Nun,  was  ist  es  denn?"  fragte  sie.  pEin 
schönes  Knäblein  und  ein  Papagei"*,  entgegnete  er.  Da  schlug  sie  die 
Hände  über  dem  Kopf  zusammen  und  rief:  „Ist  das  aber  ein  Ge- 
schenk! Wir  haben  selber  kaum  unser  Brot  und  nun  bringst  Du  mir 
noch  ein  Kind  ins  Haus.**  «Oh",  entgegnete  er,  ^wenn  Du  es  siehst 
und  ich  Dir  erzähle,  wie  Alles  zugegangen  ist,  dann  wirst  Du  sagen, 
daß  ich  recht  gethan  habe  und  wirst  Dich  mit  mir  über  das  Kindlein 
freuen."  Und  damit  ging  er  fort  und  holte  es.  Wie  sie  nun  das  schöne 
Knäblein  sah  und  er  ihr  erzählte,  daß  es  hätte  verbrennen  müssen, 
wenn  er  es  nicht  an  sich  genommen  hätte,  da  hatte  sie  auch  volles 
Mitleid  und  sagte,  daß  sie  es  gern  bei  sich  behalten  und  aufziehen 
wollte,  so  gut  sie  es  vermöchte. 

Der  Philipp  ging  nun  sogleich  wieder  fleilüg  an  die  Arbeit  und 
die  Mutter  blieb  rüstig  und  konnte  Haus  und  Garten  gut  besorgen. 
So  wuchs  denn  das  Knäblein,  wenn  auch  in  Dürftigkeit,  so  doch 
gesund  und  munter  heran:  und  als  es  das  Alter  hatte,  wurde  es  auch 
in  die  Schule  geschickt  und  lernte  fleißig.  Als  es  schon  ein  stattliches 
Bürschchen  war,  gab  eines  Tages  die  Herrschaft,  die  in  dem  Schlosse 
bei  dem  Dorfe  wohnte,  ein  großes  Fest,  zu  dem  viele  vornehme  Leute 
von  Nah  und  Fern  herbeikamen.  Alle  mußten  an  dem  Häuschen  der 
Witwe  vorüber,  und  zuletzt  kam  auch  (^in  Ehepaar  zu  Fuß,  die  Pferde 
und  Diener  vorausgeschickt  hatten.  —  Weil  es  schönes,  warmes 
Sommer wetter  war,  hing  der  Papagei  in  seinem  Käfig  vor  dem  Fenster, 
und  als  er  das  Ehepaar  vorübergehen  sah,  rief  er:  „Herr,  Herr!  guten 
Tag,  Herr!^    Wie  der  Herr  das  hörte,  ward  er  stutzig  und  sagte  su 
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der  Dame:  „HOr'  einmal,  der  ruft  gerade  so  wie  unser  Papagei  früher.^ 
„Aoh^^y  erwiederte  die  Dame,  „sprich  mir  doch  von  so  Etwas  nicht, 
ich  ma&  dann  immer  an  unser  armes  Kind  denken  und  kann  den 
gAnzen  Tag  nicht  wieder  froh  werden*^;  und  damit  gingen  sie  weiter* 
Nach  einigen  Tagen  kamen  sie  wieder  an  dem  Häuschen  vorüber  und 
der  Papagei  hing  wieder  am  Fenster  und  rief:  „Herr,  Herr!  guten 
Tag,  Herr!**  Da  blieb  der  Herr  wieder  stehen  und  sprach:  ^Ich  muß 
doch  einmal  in  dem  Häuschen  nachfragen,  vielleicht  bringt  uns  der 
Papagei  auf  eine  Spur;  Du  kannst  hier  einen  Augenblick  auf  mich 
warten.^  Die  Dame  wollte  es  wohl  nicht  recht  zugeben ,  aber  der 
Herr  ging  doch  hinein.  Im  Hause  traf  er  die  alte  Frau  allein.  Sie 
erschraek  über  den  hohen  Besuch  und,  nichts  Gutes  vermuthend, 
nahm  sie  sich  vor,  daß  sie  recht  auf  ihrer  Hut  sein  wollte.  Der  Herr 
fragte  sie  sogleich,  wo  sie  den  schönen  Papagei  her  hätte.  „Den 
habe  ich  schon  lange^,  erwiederte  sie.  „Nun^  wenn  Ihr  ihn  auch  schon 
lange  habt^,  sagte  der  Herr,  „so  müßt  Ihr  ihn  doch  zuletzt  irgendwo 
her  haben".  nJaJ^,  entgegnete  sie.  „Wollt  Ihr  mir  denn  nicht  sagen, 
woher  Ihr  ihn  habt*^,  sprach  der  Herr.  ..Nein",  erwiederte  sie.  Her 
Herr  wollte  nun  zornig  werden,  a^er  doch  bedachte  er  wieder,  daß 
man  mit  guten  Worten  immer  noch  schneller  ans  Ziel  kommt  als  mit 
bösen;  deshalb  drückte  er  ihr  ein  Stück  Qeld  in  die  Hand  und  sprach: 
,Ich  habe  ja  nichts  wider  Euch  und  will  £uch  gewiß  nichts  Böses 
saftigen,  mir  liegt  nur  viel  daran,  zu  erfahren,  wo  jener  Papagei  her 
ist,  und  wenn  Ihr  mir  es  sagt,  so  gebe  ich  Euch  noch  ein  solches 
Oeldetück.^  ^Wenn  Ihr  es  denn  durchaus  wissen  wollt**,  antwortete 
sie,  «mein  Sohn  hat  ihn  aus  dem  letzten  großen  Kriege  mitgebracht^. 
«Ans  welcher  Stadt  denn?^  fragte  der  Herr.  Da  nannte  sie  die  Stadt, 
ond  der  Herr  rief:  ^^Dann  ist  es  mein  Papagei,  der  zugleich  mit  meinem 
Sohnchen  fortgekomen  ist.„  Als  sie  das  hörte,  erschraek  sie  sehr,  denn 
sie  hätte  sich  um  alles  in  der  Welt  nicht  mehr  von  dem  Knäblein 
trennen  mögen,  und  sie  nahm  sich  vor,  nun  gewiß  nichts  mehr  zu 
verrathen,  und  sprach:  „Wenn  der  Papagei  Euch  gehört,  so  nehmt 
ihn  nur  in  Oottes  Namen  sogleich  mit  fort;  mir  liegt  an  dem  Vogel 
nichts,  denn  er  kostet  nur  unnütz  Futter,  und  Ihr  habt  mir  schon 
mehr  Geld  gegeben,  als  er  werth  ist.*^  „An  dem  Vogel  liegt  mir  auch 
nichts*',  entgegnete  er^  .aber  sagt  mir  doch,  habt  Ihr  keine  Kinder 
bei  Euch  im  Hause?"  n  J^^*  sagte  sie,  „einen  Sohn,  so  groß  wie  Ihr.^ 
,Ei**,  meinte  der  Herr,  „wem  gehören  denn  die  kleinen  Schuhe  dort 
unter  dem  Bett?^  „Die  gehören  einem  kleinen  Mädchen  aus  der  Nach- 
barsehaft*',  sagte  sie.  „Wem  gehören  denn  aber  die  Höschen,  die  dort 
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an  der  Wand  hängen?"  fragte  der  Herr  wieder.  „Ich  weiß,  wem  die 
Höschen  gehören^,  entgegnete  sie,  „aber  was  Ihr  hier  zu  Sachen  und 
mich  auszufragen  habt,  das  weiß  ich  nicht;  Ihr  thätet  mir  wahrlich 
einen  Oefallen,  wenn  Ihr  ginget^.  „Ich  gehe  nicht'',  sagte  der  Herr, 
„ich  will  erst  sehen,  ob  ich  hier  nicht  erfahren  kann,  wo  das  Knäblein 
geblieben  ist,  das  zugleich  mit  dem  Papagei  von  einem  Soldaten  fort- 
getragen worden  ist,  als  die  Stadt  niedergebrannt  wurde".  —  Jetzt 
hörte  sie  das  Knäblein  draußen  mit  den  Holzschuhen  klappern  und 
sah  den  Philipp  vom  Walde  heimkehren,  und  da  rief  sie:  „Machet 
Euch  jetzt  schnell  fort,  denn  mein  Sohn  kommt  jetzt  herein,  und 
wenn  er  Euch  hier  träfe,  so  möchte  es  Euch  wohl  übel  ergehen.*^ 
Er  sprach  aber:  „Ich  fürchte  mich  nicht  vor  Eurem  Sohne.  Und  in 
dem  Augenblicke  kam  auch  schon  das  Knäblein  herein  und  dicht 
hinter  ihm  her  die  fremde  Dame,  und  die  rief:  „Ah,  sieh'  doch  nur 
den  Knaben  da,  wie  sehr  der  Dir  gleicht  und  unserem  armen  Kindlein." 
Jetzt  kam  auch  der  Philipp  herein,  und  die  Mutter  rief  in  großer  Angst: 
„Ach,  Philipp,  schafiT  doch  die  fremden  Herrschaften  fort,  sie  wollen 
uns  unser  Bübchen  nehmen".  Der  Herr  sprach  aber  zu  Philipp: 
„Dieses  Knäblein  ist  aus  unserem  Schlosse  und  der  Stadt  fortgetragen 
worden,  als  sie  im  Kriege  niedergebrannt  wurde,  und,  wie  mir  scheint, 
habt  Ihr  es  fortgetragen."  Da  bekam  der  Philipp  große  Angst,  denn 
er  sah,  daß  er  es  mit  einem  vornehmen  und  mächtigen  Herrn  zu  thun 
hatte,  und  besorgte,  daß  er  nun  gar  noch  ftlr  seine  Gutmflthigkeit 
ins  Unglück  kommen  sollte,  und  so  sprach  er:  „Ach,  Herr,  ich  habe 
das  Kindlein  ja  nur  aus  gutem  Herzen  mit  mir  genommen.  Die  An- 
deren haben  Euer  Schloß  geplündert  und  Alles  fortgetragen,  was  Werth 
hatte,  ich  aber  habe  dies  Kindlein  gefunden  und  nur  das  allein  mit 
mir  genommen,  weil  es  mich  jammerte,  sonst  wäre  es  sicherlich  ver- 
brannt.^ Der  Herr  entgegnete:  „Wer  sagt  denn,  daß  Ihr  nicht  aus 
gutem  Herzen  das  Kind  mitgenommen  habt?  Ihr  habt  sehr  gut  und 
rechtschaffen  gehandelt;  aber  uns  werdet  Ihr  es  doch  wohl  nicht  ver- 
denken, wenn  wir  unser  einziges  Kind  wieder  an  uns  nehmen  wollen.*' 
Da  rief  die  alte  Frau:  „Oh,  nehmt  mir  doch  das  Kindlein  nicht  fort, 
ich  kann  ohne  dem  Knäblein  nicht  mehr  leben."  Der  Herr  aber  berieth 
sich  mit  der  Dame  und  sprach  dann:  „Da  wir  das  Knäblein  mitnehmen 
wollen,  Ihr  es  aber  nicht  lassen  wollt,  so  wird  es  wohl  am  besten 
sein,  wenn  Ihr  und  Euer  Sohn  mit  uns  geht;  und  da  wir  Euch  großen 
Dank  schuldig  sind,  so  werden  wir  dafür  Sorge  tragen,  daß  Ihr  gute 
Tage  habt"  äo  geschah  es  denn  auch,  und  Philipp  und  seine  Mutter 
hatten  von  da  ab  das  glücklichste  Leben. 
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8.  Das  Gelübde. 

In   alten  Zeiten    lebte    auf  einem  Schlosse    ein    vornehmes    und 
reiches  Ehepaar.    Sie   hatten  an  Allem  Uberflui^   und   lebten  so  recht 
im  Olücke    dahin;    nur    um    eines    härmten   sie    sich  —  sie  bekamen 
keine  Kinder.    Der  Mann  war  anfänglich  wohl  gut  und  freundlich  zu 
seiner  Frau;    wie   aber   die  Jahre    dahingingen    und   sie   immer    noch 
kinderlos    blieben,    wurde    er    nach    und    nach    mürrisch    im    Hause^ 
wandte   sich  von  ihr  ab  und   machte   sich   auswärts   viel   zu  schaffen. 
Darüber  ward  sie  gar  traurig,    denn   sie   hatte  ihren  Mann  sehr  lieb. 
Und  eines  Tages,  an  einem  Jacobustage,  betete  sie  zum  heiligen  Jacob 
und  machte  ihm  ein  Gclöbni^::    ,,Heiliger  Jacob",  gelobte  sie,    ^wenn 
mir  ein  Knabe  bescheert  wird,  so  will  ich  mit  meinem  Manne  zu  Fuß 
zur    St    Jacobscapelle    wallfahrten    und    das     Kindlein    will    ich    auf 
dem  ganzen  Wege  auf  den  Armen  tragen."  Die  St.  Jacobscapelle  war 
aber    eine    weite   Strecke,    viele   Tagereisen,    vom    Schlosse    entfernt. 
Als  sie  das  Gelübde  gethan  hatte,    fühlte  sie  sich  sogleich  wunderbar 
gestärkt    und    bekam     wieder    Hoffnung.     Und    richtig,    gerade     ein 
Jahr   später,   wieder  am  Jacobustage,    bekam   sie  ein  Knäblein,    und 
du   erhielt   in    der  Taufe    den   Namen  Jacob.    Nun    war   wieder   eitel 
Freude  nnd  Glück  im  Schlosse.    Als  aber  eine  Zeit  vergangen  und  das 
Knäblein  schon  entwöhnt  war  und  essen  konnte,  sagte  die  Frau  dem 
Hanne  von  dem  Gelöbniß.  Der  Mann  hielt  aber  sehr  wenig  von  Wall- 
fahrten   und    ähnlichen  Dingen,    doch    mochte  er  ihr   nicht   geradezu 
entgegen  sein  und  spnich:  „Da  Du  es  einmal  gelobt  hast,  werden  wir 
wohl   zur  St.  Jacobscapelle   wallfahrten   müssen,    aber  jetzt  ist  unser 
Knäblein  noch  zu  zart,  es  könnte  leicht  auf  der  Riise  krank  werden 
oder  gar  sterben.    ..Oh"*,  meinte  die  Frau,  ^der  heilige  Jacob  wird  es 
schon  in  seinen  Schutz   nehmen."     „Das   möchte  er  wohl   thun",    ent- 
gegnete der  Mann,  aber  das  kann  er  später  noch  ebenso  gut  wie  jetzt.'* 
So  hatte  er  immer  Ausreden.    Bald    paßte  die  Jahreszeit  nicht,    bald 
war  er  nicht  gesund  genug,   bald  der  Knabe  nicht.    Darüber  verging 
Jahr  am  Jahr,    und  Jacok  wurde  immer  größer  und   schwerer,    so  daß 
es  für  die  Frau  schon  schier  nicht  mehr  möglich  gewesen  wäre,  ihn  zur 
Capelle  zu  tragen.  Zuletzt  wurde  sie  auch  gleichgiltig,  denn  sie  lebten 
in  großem  Glücke  und  meinten,  es  müsse  immer  so  fortgehen.  Inzwischen 
wuchs  der  Jacob  fröhlich  im  Schlosse  heran  und  wurde  ein  sehr  schöner 
and   Btarker  BurHche.    Als   er  alier  schon   in  das  Alter  kam,    daß  er 
bald  ans  Heiraten  denken  konnte,  fiel  der  Mutter  ihr  Gelöbniß  wieder 
schwer  aafs  Herz,  und  die  Gedanken  quälten  sie  so,  daß  sie  Tag  und 
Nacht  keine  Ruhe  mehr  fand.  Da  ging  sie  eines  Tages  zu  ihrem  Beicht- 
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vater  und  gestand  ihm,  was  sie  gelobt,  und  daß  sie  ihr  G-elöbniß  nicht 
gehalten  habe.  Als  der  Beichtvater  sie  angehört  hatte,  wurde  er  sehr 
ernst  und  sprach:  „Da  habt  Ihr  Euch  einer  schweren  Sünde  schuldig 
gemacht  und  Euch  undankbar  gezeigt  gegen  den  Heiligen,  der  Euer 
Gelübde  angenommen  und  Euer  Gebet  erhört  hat."  ^Was  soll  ich  nun 
aber  thun",  sprach  die  Frau,  „meinen  Sohn  kann  ich  keinen  Schritt, 
geschweige  denn  viele  Tagereisen  weit  tragen."  ,,Da8  kann  ich  Euch 
sogleich  nicht  sagen",  entgegnete  der  Beichtvater,  ^kommt  aber  morgen 
wieder,  ich  will  über  den  Fall  nachdenken  und  Euch  eine  hinlängliche 
Buße  auferlegen".  Als  sie  am  anderen  Tage  wieder  kam,  legte  er  ihr 
große  Bußen  auf  an  Geldopfern  und  Gebeten,  und  sprach:  „Wenn 
Ihr  das  Alles  ausgeführt  habt,  so  müßt  Ihr  dennoch  mit  Eurem  Manne 
und  Eurem  Sohne  zur  St.  Jacobscapelle .  das  kann  ich  Euch  nicht 
erlassen.  Da  Ihr  nun  aber  einmal  die  Wallfahrt  nicht  mehr  so  aus- 
führen könnt,  wie  Ihr  gelobt  hobt,  so  möget  Ihr  nach  Eurem  Belieben 
reiten  oder  fahren.  Die  Frau  nahm  nun  alle  Bußen  auf  sich,  und  dann 
ließ  sie  ihrem  Manne  und  ihrem  Sohne  keine  Ruhe  mehr,  bis  sie  sich 
mit  ihr  auf  den  Weg  machten.  Ais  sie  schon  viele  Tage  gereist  waren, 
kamen  sie  an  den  Königshof.  Dort  hatte  die  Frau  eine  Freundin,  die 
in  hohem  Ansehen  beim  Könige  stand,  und  bei  der  beschlossen  sie 
einige  Tage  zu  bleiben  und  auszuruhen.  Sie  wurden  von  der  EVeondin 
sehr  gut  aufgenommen  und  prächtig  bewirthet,  und  auch  zum  Könige 
wurden  sie  mehrmals  eingeladen.  So  kam  es,  daß  sie  viel  länger 
blieben,  wie  sie  anfänglich  beabsichtigt  hatten.  Gleich  am  ersten  Tage 
hatte  sich  eine  der  Hofdamen  in  den  Jacob,  der  ein  sehr  schöner, 
blühender  Jüngling  war,  verliebt  und  sich  seitdem  alle  Mühe  gegeben, 
ihm  zu  zeigen,  wie  es  ihr  ums  Herz  war.  Der  Jacob  war  jedoch  zu 
einfältig  und  merkte  nichts,  sie  aber  glaubte,  daß  er  nichts  merken 
wolle.  Und  als  nun  schon  der  Tag  der  Abreise  bestimmt  war  und  sie 
einsehen  mußte,  daß  alle  ihre  Hoffnungen  und  Wünsche  unerfüllt 
bleiben  würden,  da  verwandelte  sich  ihre  Liebe  in  Haß,  und  sie  sann 
auf  nichts  Anderes  mehr,  als  wie  sie  den  Jacob  ins  Unheil  bringen 
könne.  Da  fiel  ihr  ein,  daß  in  einem  der  Zimmer  des  Königs  ein 
goldener  Becher  stand  und  der  Jacob  den  in  Gegenwart  des  Königs 
sehr  bewundert  hatte.  Diesen  Becher  nahm  sie  nun  fort  und  steckte 
ihn  dem  Jacob  au  dem  Morgen,  als  er  mit  seinen  EUtem  abreiste, 
in  den  Reisesack.  Als  sie  eine  Weile  fort  waren,  ging  sie  wie  safilllig 
in  jenes  Zimmer  und  kam  dann  eilends  und  als  ob  sie  sehr  erschrocken 
wäre,  wieder  heraus  und  rief  laut,  daß  der  goldene  Becher  ver- 
schwunden  sei.   Wie  der  König  das  hörte,  wurde  er  sehr  sonnig  und 
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befahl,  daß  überall  auf  das  genaueste  nachgesucht  werden  solle.  Die 
Hofdame  aber  trat  zu  ihm  und  sprach:  „Ich  glaube,  daß  der  Jacob 
oder  seine  Eltern  den  Becher  gestohlen  haben,  denn  sie  sind  gestern 
längere  Zeit  in  jenem  Zimmer  allein  gewesen;  und  habt  Ihr  nicht 
gesehen,  wie  sehr  sich  der  Jacob  über  den  Becher  verwundert  hat?" 
„Ach  was^,  erwiedcrte  der  König,  „die  sind  doch  wohl  zu  reich,  als 
daß  man  ihnen  so  etwas  zutrauen  könnte*"  Als  aber  der  Becher  nir- 
gends zu  finden  war,  willigte  er  doch  ein,  daß  ihnen  ein  Trupp  Reiter 
nachgeschickt  werde.  Wie  die  nun  die  Wallfahrer  eingeholt  hatten 
und  ihre  Sachen  durchsuchen  wollten,  wurden  sie  sehr  zornig  und 
wollten  es  nicht  leiden,  zuletzt  aber  mußten  sie  es  sich  doch  gefallen 
lassen,  und  da  wurde  der  Becher  in  dem  Beisesack  des  Jacob  gefunden. 
Der  beschwor  es  nun  hoch  und  theuer,  daß  er  nicht  wisse,  wie  der 
Becher  dorthin  gekommen  sei,  und  die  Frau  weinte  und  bat,  und  der 
Mann  wollte  schier  vergehen  vor  Zorn  und  Scham;  aber  es  half  ihnen 
alles  nichts,  sie  mußten  mit  zurück  zum  Königshof.  Der  König  wurde 
sehr  zornig  und  sprach  zu  Jacob:  „Ist  das  der  Dank  für  air  die 
Oastfreundschaft  und  die  Ehre,  die  ich  Euch  angethan  habe?  Solltet 
Ihr  Euch  nicht  schämen,  ein  Sohn  von  einer  solchen  Familie,  zu  stehlen, 
wie  ein  gemeiner  Dieb !  Nein,  hier  will  ich  keine  Gnade  gelten  lassen; 
noch  in  dieser  Stunde  werdet  Ihr  gehängt.^  Jacob  mochte  nun  seine 
Unschuld  beschwören,  und  die  Mutter  mochte  weinen  und  flehen  so 
viel  sie  wollte,  Alles  half  nichts,  der  Jacob  wurde  gehängt.  Der  Mann 
wollte  nun  so  schnell  wie  möglich  von  der  Unglücksstätte  fort,  aber 
die  Frau  war  vor  Trauer  und  Schmerz  so  elend,  daß  sie  nicht  reisen 
konnte  und  sich  bei  ihrer  Freundin  zu  Bette  legen  mußte.  Den  Tag 
und  die  ganze  Nacht  kam  kein  Schlaf  in  ihre  Augen,  aber  gegen 
Morgen  schlief  sie  doch  ein  wenig  ein,  und  da  hatte  sie  einen  schreck- 
liehen Traum.  Sie  sah  wie  ihr  Sohn  vom  Galgen  herabstieg  und  an 
ihr  Bett  herantrat.  Und  er  sah  aus  wie  ein  Leichnam,  aber  dennoch 
lebteer  und  rief  überlaut :  ^  Ach  Mutter,  Mutter!  ich  bin  ja  unschuldig, 
und  ich  lebe  noch,  ob  ich  gleich  am  Galgen  hänge.  Oh,  so  gehet  doch 
tum  König  und  bittet  ihn,  daß  er  mich  abschneiden  läßt,  so  wird 
meine  Unschuld  ans  Licht  kommen."  Als  sie  das  im  Traume  gehört 
hatte,  fuhr  sie  jäh  aus  dem  Schlafe  auf  und  kleidete  sich  sogleich  an, 
ging  zum  Könige  und  rief:  ^^^f  lasset  docli  meinen  Sohn  vom  Galgen 
abnehmen;  er  ist  mir  im  Traume  erschienen  und  hat  mir  gesagt,  daß 
er  unschuldig  ist  und  daß  er  noch  lebt.  Der  Könip:  erwiderte  aber: 
„Ihr  seid  eine  Närrin!  Wer  einen  ganzen  Tag  am  Galgen  gehangen 
hat.  der  lebt  nicht  mehr  und  mögt  Ihr  noch  so  Wunderbares  von  ihm. 
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träamen.^  Damit  wandte  er  ihr  den  Rücken,  und  so  viel  sie  auch  bat 
und  jammerte,    mußte  sie  doch    unverrichteter  Sache   fortgehen.    Da 
wurde  es  ihr    wieder  so  schwach,    daß    sie    sich    niederlegen   mußte. 
Es  ging  nun  wieder  gerade  so  wie  in  der  Yorigen  Nacht.  Erst  gegen 
Morgen    schlief  sie  ein,    und  da  erschien    wieder  ihr  Sohn*   und   rief: 
^Ach  Mutter,    Mutter,    ich  bin  ja  unschuldig  und  lebe   noch,    ob  ich 
gleich   am  Galgen    hänge.    Oh,    so  geht  doch  Eum  Könige  und  bittet 
ihn,  daß  er  mich  abschneiden  läßt,  so  wird  meine  Unschuld  ans  Licht 
kommen.^    Sie  fuhr   wieder  aus  dem  Schlafe   und   ging   sogleich  zum 
Könige   und   bat  ihn   flehentlich,    aber  der   schickte   sie  fort  wie  das 
erste  Mal.    In  der  dritten  Nacht    erschien  ihr  Sohn    wieder  und   rief: 
„Ach  Mutter,   Mutter!    ich   bin  ja  unschuldig  und  ich  lebe  noch,   ob 
ich  gleich  schon  drei  Tage  am  Galgen  hänge.  Oh,  so  geht  doch  sum 
Könige  und  bittet  ihn,  daß  er  mich  abschneiden  läßt,  so  wird  meine 
Unschuld    ans   Licht    kommen.    Und    daß    er   Euch    endlich  Glauben 
schenkt,  soll  ein  Wunder  geschehen.   Geht  morgen  nicht  in  der  Früh 
zu  ihm,    sondern   erst,    wenn  es  Essenszeit  ist.    Wenn   Ihr  eintretet, 
wird  eine  Schüssel  voll  gebratener  Tauben  vor  ihm  stehen,  und  wenn 
Ihr  ihn   dann   wieder  bittet  und  er  Euch   wieder  nicht  glauben   will, 
so  sprecht:    *So  wahr  als   diese  Tauben,    die   todt  und   gebraten  vor 
Euch  liegen,  leben  und  davonfliegen  werden,  so  wahr  lebt  mein  Sohn 
und   ist  unschuldig/    Alsdann    werden   die  Tauben   auffliegen   und   er 
wird  Euch  Glauben  schenken  und  mich  abschneiden  lassen."    Als  sie 
darauf   erwachte,    fühlte   sie   sich    sehr   gestärkt   und   konnte   es  nun 
kaum   erwarten,    daß   die  Essenszeit  herankam.    Wie   sie  dann   beim 
Könige  eintrat,  hatte  er  richtig  eine  Schüssel  voll  gebratener  Tauben 
vor  sich  stehen.   Sie  betheuerte  nun  wieder,  daß  ihr  Sohn  unschuldig 
und  am  Leben   sei,   und  sprach   von   ihrem  Traum   und  bat  ihn,  daC 
er   ihn    vom  Galgen    möchte    herabnehmen    lassen;    er   aber    sprach: 
„Ihr    seid    eine  Närrin!    Wer    drei  Tage    am  Galgen    hängt,    der  ist 
sicherlich   todt.    So  wahr  wie  diese  Tauben  hier  in  der  Schüssel  todt 
und   gebraten   sind  und  nicht  mehr  aufleben,    so  wahr  ist  auch  Euer 
Sohn  am  Galgen  todt  und  wird  nicht  mehr  lebendig. **  Sobald  er  das 
gesagt   hatte,   flogen   die  Tauben  von  der  Schüssel  auf  und  flatterten 
ihm   um  den  Kopf  und   schlugen   mit  den  Flügeln  und  Krallen  nach 
ihm    und    pickten    ihm    mit    den  Schnäbeln    ins  Gesicht,    bis  er  rief: 
„Ja,    der  Jacob   soll   abgeschnitten   werden;   jetzt  glaube  ich   selber, 
daß  er  noch  lebt,    ob  er  gleich  schon  drei  Tage  am  Galgen   hängt'' 
Als  er  so  sprach,  flogen  die  Tauben  zum  Fenster  hinaus. 
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Nun  gab  es  große  Aufregung  im  Schlosse,  der  König  ging  selber 
hinaus  zum  Galgen  und  der  ganze  Hofstaat  folgte  ihm,  auch  die 
Hofdame,  die  sich  in  Jacob  verliebt  hatte;  sie  sah  dabei  aber  so 
bleich  und  verzagt  aus,  dal^  es  Allen  auffällig  war.  Als  sie  sich  nun 
Alle  um  den  Galgen  versammelt  hatten  ließ  der  König  den  Jacob 
abschneiden.  Der  fiel  zuerst  auf  den  Boden  wie  ein  Leichnam;  als 
sie  ihm  dann  aber  die  Schlinge  abgenommen  hatten,  richtete  er  sich 
auf,  sprang  sogleich  auf  die  Füße  und  sah  so  frisch  und  gesund  aus, 
wie  wenn  er  nach  einer  gut  verbrachten  Nacht  aufgestanden  wäre 
und  nicht  drei  Tage  am  Galgen  gehangen  hätte.  Wie  die  Hofdame 
das  sah,  stieß  sie  einen  Schrei  aus  und  fiel  ohnmächtig  nieder.  Nun 
hatte  wohl  Jacob  nichts  gemerkt,  Andere  aber,  die  gescheiter  waren, 
hatten  es  recht  wohl  wahrgenommen,  wie  sehr  sie  in  ihn  verliebt 
gewesen  und  wie  zornig  sie  hernach  geworden  war,  als  sie  hatte  ein- 
sehen müssen,  daß  sie  ihren  Willen  nicht  haben  sollte.  Da  nun  auch 
sie  es  gewesen  war,  die  den  König  auf  den  Verdacht  gebracht  hatte, 
daß  Jacob  den  Becher  gestohlen  hätte,  und  da  sie  in  so  schreckliche 
Aufregung  gerathen  war,  als  sie  von  dem  Wunder  gehört  hatte,  und 
daß  Jacob  wieder  ins  Leben  zurückkommen  sollte,  so  sprachen  Alle: 
flSie  ist  es  gewesen  und  niemand  andere,  die  dem  Jacob  den  Becher 
in  den  Reisesack  gesteckt  hat.**  Und  als  sie  aus  ihrer  Ohnmacht  er- 
wachte, trat  der  König  an  sie  heran  und  sprach:  ^Ihr  habt  dem  Jacob 
den  Becher  in  den  Reisesack  gesteckt,  denn  Ihr  wart  verliebt  in  ihn, 
and  er  hat  es  nicht  geachtet,  und  deshalb  habt  Ihr  ihn  ins  Unglück 
gebracht.*^  Sie  antwortete:  ^Ja,  es  ist  Alles  wahr  wie  Ihr  sagt,  so 
straft  mich  denn,  wie  ich  es  verdient  habe."  Da  ließ  sie  der  König  an 
demselben  Galgen  aufhängen,  von  dem  der  Jacob  soeben  abgeschnitten 
worden  war.  Jacob  und  seine  Eltern  aber  vollendeten  die  Wallfahrt 
cur  St.  Jacobskapelle  und  dankten  dem  Heiligen  recht  inbrünstig, 
daß  er  sie  wohl  gestraft  und  ihnen  seine  Macht  gezeigt  hatte,  daß 
er  aber  doch  wieder  Gnade  und  Barmherzigkeit  geübt  und  es  nicht 
zum  Äußersten  hatte  kommen  lassen. 

FINSTINGEN  (in  Lüthringcii).  F.  PETER8. 


342  H.  T.  WLISLOCKI 


DER  VERSTELLTE  NARR. 


Unter  diesem  Titel  hat  der  hochverdiente  Forscher  Felix  Lieb- 
recht („Zur  Volkskunde"  S.  141  ff.)  eine  Reihe  von  Erzählungen 
verschiedener  Länder  und  Völker  besprochen,  worin  dargestellt  wird, 
„wie  es  einem  Liebhaber  gelingt,  dadurch,  daß  er  sich  närrisch  stellt, 
seinen  Zweck  zu  erreichen''.  Als  die  bislang  älteste  Fassung  dieses 
Stoffes  führt  Liebrecht  das  orientalische  Märchen  j^Rose  et  Oypres*^ 
(Gul  o  Sanaubar)  an ,  von  welchem  sechs  hindustanische  Versionen 
vorhanden  sind  und  welches  von  Garcin  de  Tassy  übersetzt,  in  dessen 
„AlUgories,  BScits  fpo^tiques  et  Chants  populaires  traduits  de  Varabej 
du  persan,  de  l'hindouatant  et  du  turc^  (Seconde  Edition.  Paris  1876, 
p.  423  ff.,  früher  noch  in  der  Bevite  Orientale  et  AmSricaine,  Paris  1861) 
erschienen  ist.  An  dies  orientalische  Märchen,  dessen  Hauptinhalt 
Liebrecht  mitgetheilt  hat,  lehnt  sich  eng  das  neugriechische  bei  Hahn 
Nr.  114:  „Die  heiratsscheüe  Prinzessin'', "obwohl  es  den  „Zug  der  vor- 
gegebenen Narrheit  des  freienden  Prinzen  nicht  enthält  und  auch 
sonst  mancherlei  Abweichungen  bietet^  (Liebrecht  a.  a.  O.  S.  144; 
s.  auch  das  böhmische  Märchen  bei  Benfey,  Pantschatantra  I,  XXV 
Anm.).  Einerseits  an  das  orientalische  Märchen,  anderseits  aber  an 
das  neugriechische  lehnt  sich  ein  Märchen  der  transsilvanischen  Zelt- 
zigeuner (Stamm  Leila),  das  ich  1886  aufgezeichnet  habe  und  dessen 
inedirter  Originaltext  also  lautet: 

0  Locolico  te  e  shukdre  thagdreakro  rdklyi^). 

Yekvdr  dvlds  yek  bdro  thdgdr,  käske  dvlda  yekd  mäy  shukdre  pceti, 
ke  the  dikhel  nd  dvlds  sdbddis  nikeske,  Ko  kerel  dddles  —  kdnd  rom 
dvlds,  —  kdske  kdr  cingerend  te  pro  toronis  kärfinend,  kay  pcdndles 
dvlds  e  rdklyi;  te  yekd  romni  dvlds,  Idke  ydkhd  dvripusdvend,  Buie  ter- 
necärd  simddyends  shukdre  rdklyd  dndrdl  temlicd  the  kdldvel,  uvd  nlko 
kereläs  te  pro  toronis  Imte  kdrd  dvnds,  kdnd  yek  shukdr  ternecar  dshune- 
las  vdsh  thdgdreskro  rdklyi  te  Id  the  kdldvel  kdmelds.  Yov  upro  pro 
drom  jidlds  dndre  thdgdreskro  foros  te  tdlyivelds  yek  ndshvdlo  jiukld- 
nushes,  ko  ddbbe  jdnelds  the  jidl.  0  ternecar  mar  kdmelds  the  ndshdvel, 
te  o  jiukldnush  leske  penelds:    ^Ac  tu,    oh  mdllei/d!    Me  nd  kdmdv  tute 


')  Was  die  Orthog^raphie  betrifft,  so  entspricht  c  dem  Laute  tsch,  c  =  ch, 
jrsdflch,  n  =  nj,  sb  =  8oh,  y^j  (s.  meine  „Sprache  der  transsilvanischen  Zigenner**, 
Leipsig  1884,  S.  3). 


DER  VERSTELLTE  NARR.  343 

dukh  the  kerel!  Ja  t4i  sdstydr  man  te  me  bute  ddv  tutef^  0  ternecär 
dcelds  te  dtunci  o  jiukldntish  penelds:  „Me  o  Qirdnd  ddbbe  muddrelds 
väah  yekd  romni  te  me  nierdv,  kdnd  mdnge  unicerd  püyd  Uro  rdteskro 
upro  pro  m're  cih  tu  nd  dds!  Kdnd  tu  mdn  dndre  hibdct  sdstyäres,  me 
tute  80m  slugddjU  ein  me  jiddv!^  0  temecdr  Idveld^  leakre  shuri  te 
dndre  ängushto  cingerelds,  kdnd  o  rdt  tdvdeüU,  imlcerd  pityd  upro  pro 
cib  jiukldnuaheskro  delds,  kdske  nevo  jidvpen  te  leakro  aor  mosht  dvläs. 
Kdnd  o  ternecär  leske  penelds,  the  yov  shukdre  thdgdresh'o  rdklyd  the 
kälävel  kämelds,  ojiukldnush  penelds:  „Tu  nd  lokes  keres!  E  thdgareskro 
rdklyi  yekvär  Locolicenge  penelds,  hol  yek  Locolices  kdmel,  kdnd  Idke 
ßmdstär  ahukäripen  yon  den.  Kdnd  yekvdr  leskre  f^crdl  Locolicestdr  dik- 
helde,  muddrelds  dddlea  te  pcdndeläs  dndre  torohis  shukdre  rdklyd! 
Avricingerd  tu  mdnge  dndrdl  pari  trin  hdUi  te  kdnd  dndre  öibdct  tu  sdl, 
bald  shungdrdd  te  me  dkor  kiyd  tute  sikovdv!^  Kdnd  temecdreske  Irin 
bald  dndre  vdst  dvnäs,  o  jiukldnush  siklovelds  dndre  leskre  kolyibd,  odoy 
dndre  themlin,  te  o  temecdr,  Anrush  jidläs  dndre  thdgdreskro  foros. 

Dopda  bersh  mdr  dvlds  te  Anrush  nd  jdnelds,  hoi  kiyd  shukdre 
tkdgdreskro  rdklydke  jidlds.  Atunci  yekvdr  kiyd  lenori  beshelds ,  ke  tdv- 
delds  kiyd  toront»  tkdgdreskro  rdklydkri  te  gindelds,  hoi  yov  kerel,  the 
kiyd  Idke  yov  jidl,  te  leske  kdr  nd  yon  cingerend,  Atunei  bares  dselds, 
te  uripend  beseedrelds  te  dndrdl  lerori  jidlds  sdr  yek  ddo  te  bieibdkro 
kiyd  tkdgdreskro  rdklydke.  Kdnd  o  thdgdr  dshunelds,  yov  penelds:  j^Hei, 
dddles  mdy  Idces  hin!  0  dilo  nd  miseces  hin  te  me  kdmdr,  hoi  yov  kiyd 
m're  peendke  the  dveldn^)^  te  leskre  sobd  sildvelds  te  leskre  uripend!'' 
Anrush  mdy  voyikerelds,  te  jivese  tdysd  kiyd  mdy  shvkdre  thdgdreskro 
rdklydke  yov  dvlds.  Bicibdhres  te  sdr  o  dilo  sildvelds  sobd  te  unpend 
shukdre  rdklydkri  te  dvelas  dilos,  kerelds  yov  rnesdlyl  te  thdgdres  yov 
dßtkdrelds,  Kdnd  dilos  dvlds,  dvelds  o  thdgdr  yek  Idro  jiuklehd  kiyd 
skukdre  rdklydke.  Beshelds  kiyd  mesdlyi  te  delds  jiukleske  legfeder  cdben, 
te  upro  teyeri  leskre  pcendkri  dvlds  shero  Locoliceskro,  kds  yov  dikhelds 
yekvdr  kiyd  Idke.  Kdnd  o  jiuklo  Idres  cdvelds,  dkor  dvridvelds  o  thdgdr 
te  kiyd  rdklydke  yov  penelds :  ^  Cd,  dddles  del  tvie  o  jiuklo^  uvd  tu  stU^ 
horsheder  sdr  yeka  aerdle  jiukli!'^  Atcuni  rovelds  tdysd  e  thdgdreskro 
rdklifi  te  Anrush  Id  mdy  »unuvelds,  Kdnd  yekvdr  o  thdgdr  dvridvelds, 
yov  penelds  kiyd  shukdre  rdklydke:  „Me  nd  som  bicibdkres  te  diles! 
Me  cd  kerdv  sdr  bicibdkres  te  diles  ^  hol  kiyd  tute  me  dvdv;  uvd  me 
kdmdv  tut  the  kdldvel,  kdnd  tu  kdmes!**  Atunci  penelds  e  shukdre  thd- 
gdreskro  rdklyi:  „Tu  nd  lokes  keres^  uvd  bute  mdnushd  kerend  te  nikeske 


')  5»  lg.  Präs.  conj.  von  som  =  ich  bin. 
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Idces  kerelds /**  0  ternecdr  ndni  peneläs  te  jiälds  andre  udvdrd  te  trin 
bald  jiukldntLsheshro  yov  shtirifj  drdelds.  Atunci  trocinelds  dndre  levegöve 
te  o  jiukldnush  dvelds.  „Äo  kdmes  tuf^  penelds  yov  temecdreske,  Änruj*h 
penelda  leake  leski'e  dukh.  ^Ldces!  me  sdstydrdv  turnen^,  penelds  dtunci 
0  jiukldnush ,  „me  dndv  turnen  dndre  durodune  ihem;  uvd  pendv  tut^: 
tu  odoy  mSg  ndsdl  bdctdles!''  Te  Anrush  nd  gindelds  te  dnelds  o  jiuk- 
ldnush les  te  thdgdreskro  rdklyd  sdr  hdi*vdL  Andre  durodune  ihem  len 
upro  pro  pcuv  delds  te  mutdtelds  shukdrpj  bdre  ker  te  penelds:  y^ Andre 
ker  turnen  beshen  te  odoy  hin  i^dve,  so  turnen  kdmen!"'  Atunci  dvindvelds 
0  jiukldnush  te  Anrush  te  shukdre  thdgdreskro  rdklyi  dndre  bdre  ker 
dvend,  kay  bute  somndkdlf  te  rup  hin.  Jidend  lokes  te  bdctdles  sdr  yek 
mdnush  te  romni.  Atuhci  yekvdr  penelds  Am'ush  kiyd  leskre  romnäke: 
„  Gule ,  me  nd  jdndv  te  sdr  hin ,  tdysd  detehärd  t're  punrd  te  vdstd  sdr 
pdcos  shudren  hin!^  Leskre  romni  penelds:  j^Me  ushcdv  detehdrd  te  dvri 
dndre  udvdrd  cik  keräv*^^).  Anrush  yekvdr  rdciye  nd  sovelds,  uvä  kere- 
lds^ hoi  Sovel  te  dtunci  dikhelds^  hoi  leskre  romni  diidrdl  pddd  dndre 
udvdrd  dvrijidlds.  Anrush  dvelds  kiyd  ferdstrd  te  dihhelds  Id  dndre  cnmu- 
teskro  ydkh  deshuduy  Locolicensä,  Sik  trin  bald  jiukldnush eskro  Idvelds 
te  shungdrdeläs  len.  Känä  äveldn  o  jiukldnush ,  yov  mutdteläs  leske  de- 
shuduy Locolicen.  Akor  o  jiukldnush  ävridvelds  te  dngerelds  deahvdrsel 
ddräbd  dndrdl  leskre  bimäldy  dndrdl  T.ecolicd  te  dnelds  dndre  pdnu  Kdnä 
dtunci  dvelds^  kiyd  Anrusheske  yov  penelda:  „Me  kdidvdv  tut  Locolicrndar, 
dddlenge  tire  romni  dvlds!  Atunci  dndre  pdce  jiden  turnen  te  mdn  turnen 
ndni  kamen !^  Te  sdr  dvlds !  Anrush  ein  meriben  dndre  bdci  te  ptice 
Jidelds  leskre  mdy  shukdre  romndhd  .... 

In  genauer  Übersetzung  lautet  dies  Märchen  also: 

Der  Locholitscbo'^)  und  die  schöne  Königstochter. 

Es  war  einmal  ein  mächtiger  König,  der  hatte  eine  wunder- 
schöne Schwester,  die  kein  Mensch  ansehen  durfte.  Wer  es  that, 
dem  wurde  —  wenn  er  ein  Mann  war  —  das  *Glied*  abgeschnitten 
und  an  den  Thurm  genagelt,  in  welchem  die  wunderschöne  Königs- 
tochter gefangen  saß;  war  es  aber  eine  Frau  —  so  wurden  ihr  die 
Augen   ausgestochen.    Schon  viele  Jünglinge  hatten  es  v.ersucht^    die 


% 


*)  Umschriebene  Wendung  =  mache  Koth. 

')  Der  Loeholitscho  ist  ein  Nacbtgespenst  Ton  der  Gestalt  eines  Affen,  das 
besonders  den  Frauen  nachstellt  und  sie  nothzüchtigt.  Vgl.  das  hebräische  Nacbt- 
gespenst LUUh^  bei  Esaj.  34,  14,  das  nach  der  Rabinensage  8  Knäblein  und  20  TOchterleiu 
erwlfrgt.  Philo,  Magiologia,  Baselaugst  1675,  p.  795  und  Kochhols,  Alemannisohes 
Kinderlied  und  Kinderspiel  S.  289. 
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schöne  Königstochter  aus  der  Oefangenschaft  zu  befreioD,  aber  keinem 
war  68  gelangen,  und  der  Thurm  war  schon  dicht  belegt  von  den 
abgeschnittenen  ^Gliedern',  als  auch  ein  schöner  Jüngling  von  der 
Königstochter  hörte  und  sie  befreien  wollte.  Er  machte  sich  also  ein- 
mal anf  den  Weg  nach  der  Könip^sstadt  und  begegnete  in  einem 
Walde  einen  kranken  Hundemenschen  ^),  der  kaum  gehen  konnte. 
Der  Jüngling  wollte  schon  davonlaufen,  als  der  Hundemensch  ihm 
nachrief:  ^Bleib'  stehen,  o  Freund!  Ich  will  dir  kein  Leid  zufügen! 
Komm'  und  helfe  mir,  und  ich  werde  dich  reichlich  belohnen!^  Der 
Jüngling  blieb  stehen,  und  da  sagte  der  Hundemensch:  ^Mich  hat  der 
Vogel  Tscharana*)  wegen  einem  Weibe  beinahe  getödtet,  und  ich 
werde  sterben,  wenn  du  mir  nicht  einige  Tropfen  deines  Blutes  auf 
meine  Zunge  tröpfeln  läßt!  Hilfst  du  mir  in  der  Noth,  so  will  ich 
dir  gerne  mein  Lebelang  dienen  i""  Der  Jüngling  nahm  sein  Messer 
hervor  und  schnitt  sich  in  den  Finger;  als  das  Blut  zu  fließen  begann, 
ließ  er  davon  einige  Tropfen  auf  die  Zunge  des  Hundemenschen 
fallen,  der  dadurch  neues  Leben  und  seine  alte  Kraft  erlangte.  Als 
ihm  nun  der  Jüngling  erzählte,  da(3  er  die  schöne  Königstochter  be- 
freien wolle,  da  sprach  der  Hundemensch:  „Das  wird  gar  schwer 
gehen!  Die  Königstochter  hat  einmal  den  Locholitscho-Leuten  ver- 
sprochen, einen  von  ihnen  zu  heiraten,  wenn  sie  ihr  ewige  Schönheit 
verleihen.  Als  nun  einmal  ihr  Bruder  sie  mit  einem  Locholitscho  er- 
tappte, da  tödtete  er  diesen  und  sperrte  die  schöne  Maid  im  Thurm 
ein!  Seiß'  mir  aber  aus  dem  Schwänze  drei  Haare  heraus  und  wenn 
du  in  Noth  bist,  so  speie  sie  an,  und  ich  werde  dir  dann  zu  Hilfe 
eilen!*'  Als  der  Jüngling  die  drei  Haare  in  der  Hand  hatte,  eilte  der 
Handemensch  in  seine  Wohnung,  hoch  oben  ins  Gebirge  hinauf, 
während  der  Jüngling,  den  man  Anrus  (Ambrosius)  hieß,  in  die  Stadt 
des  Königs  eilte. 


')  Der  Hundenieiiäch  [jitikldnuth  wohl  auis  jiuklo  (liund)  und  manush  (Mensch) 
auB&mmengesetzt.]  ist  „halb  Mensch ,  halb  Himd  und  besitzt  eine  außerordentliche 
Stärke^  80  daß  „er  hundert  Männer  mit  einem  Schlage  vernichten  kann"  ;  er  kann  wie 
der  Blitz  so  rasch  fliegen,  hie  IIundemeuMchcn  wohnen  auf  den  höchsten  Spitzen 
der  Gebirge  und  »nd  die  hienor  des  Nebelkönigs.  Wenn  einer  von  ihnen  stirbt, 
dann  hört  mau  ihr  Geheul  als  Donner  auf  Erden,  und  der  Blitz  ist  das  Zucken  der 
Peitsche,  mit  deren  Schlügen  der  Nebelküuig  sie  züchtigt.  Das  Blut  der  Menschen 
Torleibt  ihnen  stet»  neui:  Kraft,  wenn  sie  krank  sind. 

*)  Dieser  mjtlii(<che  Vogel  der  Zigeuner  lebt  999  Jahre  und  muß  dann  sterben, 
wenn  er  nicht  jede  Nacht  an  der  Brust  ein  und  desselben  Weibes  saugt;  vgl.  das 
Mirehen;  «Der  Fischer  und  die  Urme"  (in  meiner  Sammlunf^::  „Märchen  und  Sagen 
der  tranMiWanischen  Zigeaner-",  Berlin  1886,  S.  21). 
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Ein  halbes  Jahr  verging ,  und  Anrus  wußte  noch  immer  nicht, 
wie  er  zur  schönen  Königstochter  gelangen  solle.  Da  9afi  er  denn 
einmal  am  Ufer  des  Flusses  ^  der  vor  dem  Tliurme  der  Königstochter 
vorbeifloß  und  dachte  nach,  wie  er  es  anstellen  solle,  um  zu  ihr  su 
gelangen y  ohne  daß  man  ihm  das  'Glied'  abschneide.  Da  lachte  er 
auf  einmal  hell  auf,  zog  seine  Kleider  aus  und  gelangte,  den  Fluß 
durchschwimmend  und  sich  als  Narr  und  stumm  anstellend,  zur  Königs- 
tochter. Als  der  König  hieven  Kunde  erhielt,  da  sprach  er  also: 
,,Nun,  das  trifft  sich  gerade  gut!  Der  Narr  ist  nicht  gefährlich  und 
ich  will  ihn  bei  meiner  Schwester  lassen,  damit  er  ihr  Zimmer  fege 
und  ihre  Kleider  reinige l'^  Anrus  freute  sich  nun  gar  sehr,  denn  er 
konnte  von  nun  an  den  ganzen  lieben  Tag  bei  der  wunderschönen 
Königstochter  weilen.  «Stumm  und  sich  als  Narr  geberdend,  reinigte  er 
die  Zimmer  und  die  Kleider  der  schönen  Maid,  und  wenn  der  Mittag 
kam,  da  deckte  er  den  Tisch  und  erwartete  den  König.  Tagtäglich 
zur  Mittagszeit  kam  der  König  mit  einem  großen  Hunde  zur  schönen 
Maid.  Er  setzte  sich  an  den  Tisch  und  gab  dem  Hunde  die  köst- 
lichsten Speisen  zu  essen  ^  während  er  auf  den  Teller  seiner  Schwester 
den  abgeschlagenen  Kopf  des  Locholitscho  stellte,  den  er  einmai  mit  ihr 
ertappt  hatte.  Wenn  der  Hund  sich  satt  gegessen^  dann  ging  der  König 
weg  und  sagte  im  Gehen  zur  Maid:  j^Friß  das,  was  der  Hund  übrig 
gelassen  hat,  denn  du  bist  schlechter  als  eine  räudige  HtLndin!^ 
Da  weinte  stets  die  Königstochter  und  Anrus  bedauerte  sie  sehr. 
Einmal,  als  der  König  bereits  weggegangen  war,  sprach  er  zur  schönen 
Maid  also:  ^Ich  bin  weder  stumm  noch  ein  Narr!  Ich  habe  mich 
stumm  und  närrisch  gestellt,  um  zu  dir  zu  gelangen,  denn  ich  will, 
so  du  willst,  dich  befreien!**  Hierauf  versetzte  die  schöne  Königs- 
tochter: „Das  wirst  du  nicht  können,  denn  schon  Viele  haben  es 
versucht,  und  noch  Keinem  ist  es  gelungen!^  Der  Jünglig  sprach 
kein  Wort,  sondern  ging  hinaus  in  den  Hof  und  spie  die  drei  Haare 
des  Hundemenschen  an.  Da  sauste  und  brauste  es  in  der  Luft,  und 
der  Hundemensch  erschien.  „Was  willst  du?"  fragte  er  den  Jüngling. 
Anrus  erzählte  ihm  nun  sein  Leid.  „Gut!  ich  will  euch  helfen!"  sagte 
hierauf  der  Hundemensch,  „ich  will  euch  in  ein  fremdes  Land  fuhren; 
aber  das  sage  ich  dir:  du  wirst  auch  dort  nicht  gltlcklich  sein!** 
und  ehe  sich  Anrus  versah,  brauste  der  Hundemensch  mit  ihm  und 
der  Königstochter  windschnell  durch  die  Luft.  In  einem  fremden 
Lande  setzte  er  sie  auf  die  Erde,  und  indem  er  ihnen  ein  schönes, 
großes  Haus  zeigte,  sprach  er:  „In  diesem  Hause  könnt  ihr  wohnen, 
und  Alles,  was  ihr  euch  wünscht,  werdet  ihr  da  finden!''  Hierauf  ver- 


DEK  VERSTELLTE  NARR  347 

schwand  der  Hundemensch ,  und  Anrus  zog  mit  der  schönen  Königs- 
tochter in  das  große  Haus,  wo  sie  unendlich  viel  Gold  und  Silber 
fanden.  Sie  lebten  nun  als  Mann  und  Fi  au  ohne  Kummer  und  Sorgen. 
Da  sprach  einmal  Anrus  zu  seiner  Frau:  „Liebe,  ich  weiß  nicht  wie 
das  geschielit,  aber  jederi  Morgen  sind  deine  Füße  und  Hände  so  kiilt 
wie  das  Eis!^  Seine  Frau  antwortete :  ^/cä  stehe  in  dei'  Fiiihe  avf  und 
verrichte  draußen  im  Hofe  nudne  Nothihirft."  Da  konnte  in  einer  Nacht 
Anrus  nicht  schlafen ,  that  aber,  als  ob  er  schliefe,  und  da  bemerkte 
er,  daß  seine  Frau  sieh  aus  dem  Bette  entfernte  und  hinaus  in  den 
Hof  ging.  Anrus  schlich  sich  ans  Fenster  und  sah  da  im  Mondlicht 
seine  Frau  mit  zwölf  Locholitscho- Leuten  koscA.  Er  nahm  eilig  die 
drei  Haare  des  Ilundemenschen  hervor  und  spie  sie  an.  Als  der 
Hundemensch  erschien,  zeigte  er  ihm  die  zwölf  Locholitscho-Leute. 
Da  stürmte  der  Hundemensch  hinaus  und  zerriß  in  tausend  kleine 
Stucke  seine  Feiude,  die  Locholitscho-Leute,  die  er  dann  in  den  Fluß 
warf.  Als  er  zu  Anrus  zurückkehrte,  sprach  er  also:  „Ich  habe  dich 
von  den  zwölf  Locholitscho* Leuten  befreit,  denen  sich  deine  Frau 
hingeben  mußte!  Nun  könnt  ihr  in  Frieden  leben;  mich  werdet  ihr 
nicht  mehr  brauchen!^  Und  so  geschah  es  denn  auch!  Anrus  lebte 
nun  bis  zu  seinem  Tode  in  stetem  Glück  und  Zufriedenheit  mit  seiner 
wunderschönen  Frau  .... 

Die  durch  cursiven  Druck  licrvorgehobenen  Stellen  sind  es  auch 
in  der  Erzählung  von  6ül  und  Sanaubar,  sowie  auch  bei  Benfey^ 
der  letztere  im  Zusammenhang  mit  andern  im  Pantschatantra  Bd.  I, 
§.  1U6,  S.  443 — 454  ausführlich  besprochen  hat.  Mit  Übergehung 
anderer  auch  in  unserem  zigeunerischen  Märchen  wiederkehrender 
Züge  erwähne  ich  nur,  daß  dasselbe  auch  gleich  der  Erzählung  vom 
Prinzen  Alm&s,  aus  zwei  ursprünglich  von  einander  unabhängigen 
Märchen  zusammengesetzt  ist,  obgleich  sich  hier  die  Vereinigung  nicht 
80  leicht  wahrnehmen  läßt,  wie  bei  der  erwähnten  hiudustanischen 
Fassung.  Was  uns  hier  am  meisit^u  und  in  erster  Reihe  interessirt, 
das  ist  der  Zug  „vom  versteliten  Narren**,  der  sich  auch  in  einer 
ungarischen  Erzählung  vortindet,  die  ich  1^83  im  Csiker  Comitat 
(im  Osten  Siebenbürgens)  in  mehreren  Szekler-Gemeinden  hörte  M. 


')  Vgl.  die  Überein.^tiiniiiuiig  «le-s  Eingangs  zu  dum  hier  zuerst  mitgethcilteu 
Zigeunermärchen  mit  dem  Auiaiu  des  oben  erwähnten  böhiniächen  Märchens  und 
eines  mongolischen  im  Ardnchi  Bordschi  (s.  Hotifey  a.  a.  O.  XXIV  und  Liebrecht 
!•  a.  O.  8.  145;  vgl.  hiezu  auch  meinen  Aufsatz:  „Die  Episode  des  Guttt-sgerichts 
in  Tristan  und  Isolde  unter  den  transsi)vanischen  Zeltzifveunern  und  Rumänen"  in 
SCaz  Koch*«  Ztechr.  f.  vergl.  Ijitteraturgeschichte  II.  Rd.,  8.  467  ff.). 
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In  genauer  deutscher  Übersetzung  lautet  diese  angarische  Ensäh- 
lung  also: 

Die  beiden  lustigen  Kameraden. 

Wo  es  war  und  wo  es  nicht  war,  dort  lebten  zur  Zeit,  als  man 
noch  die  Flöhe  mit  Hufeisen  versah,  zwei  gar  gute  Kameraden,  von 
denen  der  ältere  bereits  verheiratet  und  Familienvater  war,  der  jüngere 
aber  als  Junggeselle  lustig  in  die  Welt  hineinlebte.  Da  traf  es  sich 
einmal,  daß  der  König  ein  blutiges  Schwert  durch  das  Land  tragen 
ließ  und  alle  Männer  aufforderte,  mit  ihm  gegen  den  türkischen 
Kaiser  zu  Felde  zu  ziehen.  Auch  die  beiden  lustigen  Kameraden, 
von  denen  der  ältere  ßakancsos^  der  jüngere  aber  Drahancsos  hieß, 
mußten  mit  dem  König  in  den  Krieg  ziehen.  Da  traf  es  sieb  in  einer 
Schlacht,  daß  die  Türken  unsere  armen  Leute  so  arg  hernahmen, 
daß  sie  wie  Ähren  vor  der  Sichel  fielen.  Bakancsos  und  Drabancsos 
blieben  zwar  unversehrt,  aber  sie  geriethen  in  türkische  Gefangenschaft 
und  mußten  nun  als  Sclaven  dem  türkischen  Kaiser  dienen.  Sie  arbei- 
teten den  ganzen  Tag  über  in  einem  wunderschönen  Garten,  in  welchem 
ein  prachtvolles  Haus  stand.  In  diesem  Hause  wohnte  die  Tochter  des 
türkischen  Kaisers,  eine  wunderschöne  Maid,  die  oft  aus  der  Ferne 
den  Arbeiten  der  beiden  Sclaven  zusah.  Bei  einer  solchen  Gelegenheit 
sprach  einmal  die  schöne  Königstochter  zu  ihrer  Bedienerin:  „Ich  möchte 
doch  gerne  wissen,  was  diese  beiden  Ungarn  sich  den  ganzen  Tag  über 
erzählen  können !  Der  Jüngere  scheint  ein  sehr  lustiger  Geselle  zu  sein, 
denn  er  springt  wie  ein  Narr  von  einer  Stelle  zur  andern  und  scheint 
dabei  recht  lustige  Dinge  zu  erzählen,  denn  sein  Kamerad  lacht  in 
einem  fort  über  seine  Streiche."  „Ihr  scheint,  hochedles  Fräulein,**  ant- 
wortete die  Bedienerin,  „wohl  recht  zu  haben!  Mir  kommt  es  auch 
so  vor,  als  ob  der  Jüngere  nicht  ganz  bei  Trost  wäre!**  Dies  Ge- 
spräch hatte  Drabancsos,  der  unbemerkt  unter  dem  Fenster  der 
Kaiserstochter  stand,  mit  angehört.  ^Halt!"  dachte  er  bei  sich,  „da 
gibts  was  zu  fischen!  Nun,  ihr  sollt  Beide  Recht  haben!  Dem  Narren 
gehört  die  Welt!''  Mit  diesen  Worten  zog  er  seine  Stiefel  aus  und 
warf  die  Beinkleider  von  sich.  Er  wußte  zwar  recht  wohl,  daß  bei 
Todesstrafe  kein  Mann  es  wagen  durfte,  das  Haus  der  schönen  Kaisers- 
tochter zu  betreten,  aber  er  stürmte  laut  lachend  in  das  Zimmer 
hinein,  und  während  er  nackt  vor  der  schönen  Maid  und  der 
Bedienerin  stand,  geberdete  er  sich  wie  ein  Narr^  und  wenn  ihn  die 
Beiden  etwas  fragten,  so  stammelte  er  nur  die  Worte:  Rüt  a  rüdamt^ 
flläßlich   ist  meine  Stange.)    Bei  diesen  Worten   besah  er  stets  seine 


DER  VERSTELLTE  NARR.  349 

beiden  Beine  und  das,    was  zwischen  den  Beinen  steht,   —   und  das 
war    wahrlich    eine    tflchtige  'Stange' !    „D&s   ist   ein  Narr!"    rief  die 
schöne  Kaiserstochter,    ^was   sollen   wir  mit  ihm  anfangen?"  —  ^Ich 
wüßte   es  schon!"    versetzte   die  junge  Bedienerin,    aber   ich   fürchte 
mich,    daß   der  Narr  es  ausplaudert!"    Hierauf  versetzte  die  Kaisers- 
tochter: „Laß  dich  nicht  auslachen!  Der  weiß  ja  nicht,  was  mit  ihm 
geschieht!    Sieh'   nur,    ich  will  es  dir  gleich    zeigen!"    Und    sie    ent- 
aündete   eine  Kerze   und  hielt  die  Flamme  derselben  an  den  Hintern 
des  Drabancsos.    Dieser  verzog  keine  Miene,  sondern  lachte  hell  auf 
und   rief:    „Kdt  a  riidam!"    Da  umarmte  ihn  die  Bedienerin  und  zog 
ihn  za  sich  aufs  Luger.  Das  war  wohl  dem  lustigen  Drabancsos  nicht 
gerade    recht,    denn  er  hätte    gerne   die   schöne  Kaiserstochter    unter 
sich  gehabt;  aber  —  er  machte  seine  Sache  gut,  und  als  dann  später 
aach    die  Kaiserstochter    unter    ihn.  kam,    da  gings    noch    besser  zu. 
Nun  folgten  fUr  Drabancsos  gar  herrliche  Tage!    Er  bekam  von  der 
schönen  Kaiserstochter  die  besten  Speisen  und  Weine,  von  denen  er 
tagtäglich    auch  seinem  lieben  Kameraden  Bakancsos  einen  Theil  mit 
ins  Gefängniß   nahm.    Dieser  fragte  ihn  gar  oft,    wo  er  diese  Sachen 
hernehme,  doch  er  antwortete  ihm  stets  ausweichend,  bis  er  ihm  end- 
lich  gestand,   daß  er  mit   der  Kaiserstochter  allerlei  Kurzweil  treibe. 
Sie  habe   ihm  heute    auch    einen  Schlüssel    fi^egeben,    mit  welchem  er 
die  KerkerthUre   öffnen    könne.    Heute  Nacht    wolle  er  wieder  zu  ihr 
und  werde  sich  mit  ihr  und  der  Bedienerin  gütlich  thun.    Und  wahr- 
lich  so  geschah  es  auch.    Als  Abends   der  Kerkermeister   die   beiden 
Oefangenen    in    ihre  Zelle    einsperrte    und    sich    entfernte,    da    nahm 
Drabancsos  seinen  Schlüssel  hervor  und  eilte  zu  den  Weibern.  Seinem 
Kameraden,    dem    armen  Hakanesos,    wurde  es  inzwischen   kalt  und 
heiß 9    und   schließlich  wollte  er  der  Sache  ein  Ende  machen,    indem 
er  bei  sich  dachte:    ^Wo    drei   sind,   da  hat  auch  der  Vierte  Platz l** 
Und  er  schlich  auch  hinaus  ins  Freie,    stellte  sich  unter  das  Fenster 
der    Kaiserstochter    und    klopfte    leise    an    die   Fensterscheiben.    Da 
erschraken    die  Drei   dort   drinnen   im  Zimmer.    Drabancsos   aber  — 
der   schon   längst   nicht  mehr  den  Narren  spielte  —  erkannte,   als  er 
behutsam    hinausblickte,    seinen    Kameraden    und    dachte    bei    sich: 
y,  Warte  nur,  Kerl,  du  sollst  für  diese  Störung  büßen!"  Eröffnete  das 
Fenster    und    flüsterte    seinem  Freunde  zu:    ^Heute   kannst  du  nicht 
hereinkommen!    Aber  wenn  du  willst,  so  legt  sich  die  Kaiserstochter 
ins  Fenster  und  erlaubt  dir,  daß  du  sie  küssest!**  —  „Vorderhand  auch 
gai*^f  versetzte  Bakancsos,    „wenn  der  Hund  kein  Fleisch  bekommen 
kann,   benagt  er  auch  die  Knochen!**    Inzwischen  sprach  Drabancsos 
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ZU  seiner  Geliebten ,  der  schönen  Kaiserstochter:  „Süßes  Lieb,  wir 
sind  verrathen  und  verloren!  Wir  können  unser  Leben  nur  dadurch 
retten,  daß  du  deinen  blanken  Hintern  zum  Fenster  hinaussteckst 
und  ihn  voD  meinem  Kameraden  küssen  läßt!^  Was  blieb  da  Anderes 
übrig!  Die  Kaiserstochter  that  also  und  der  arme  Bakaucsos  küßte 
mehrmals  ihren  blanken  Hintern;  er  suchte  mit  seinen  Lippen  nach 
ihren  Lippen,  und  als  er  sie  gefunden  zu  haben  glaubte,  da  rief  er 
geärgert  aus:  „O  du  verfluchter  Hund !  du  bist  es  ja!"  Da  verschwand 
das  vermeintliche  Gesicht,  dessen  Bart  er  eben  erwischen  wollte, 
vom  Fenster  und  zwei  Arme  packten  ihn  von  hinten:  „Nein,  ich  bin 
hier,  Freundchen!"  flüsterte  ihm  Drabancsos  zu,  ^doch  jetzt  haben 
wir  keine  Zeit  zu  unnöthigen  Erörterungen  (szöszaparitds  =  Wort- 
vermehrung)! Vor  dem  Hause  stehen  vier  Pferde  mit  Schätzen  be- 
laden. Ich,  die  Kaiserstochter  ujid  ihre  junge  Bedienerin  fliehen  in 
meine  Heimat;  wenn  du  willst,  so  komme  mit!"  —  „Na  freilich  komme 
ich  mit",  versetzte  freudig  Bakancsos.  Kurz,  sie  entflohen  und  er- 
reichten glücklich  ihre  Heimat.  Doch  da  sah  es  recht  traurig  aus! 
Die  Türken  hatten  Alles  verwüstet,  und  die  Gattin  des  Bakancsos 
war  gestorben.  Nun  er  tröstete  sich  und  wollte  die  schöne  Kaisers- 
tochter heiraten,  aber  sein  Freund  Drabancsos  sagte:  „Die  wird 
meine  Frau!  heirate  du  die  Bedienerin,  denn  es  schickt  sich  nicht, 
daß  ein  Mann  ein  Weib  heirate,  dessen  blanken  Hintern  er  geküßt 
hat!"  Nun  wußte  der  arme  Bakancsos  Alles,  was  er  zu  wissen  brauchte. 
Er  ergab  sich  in  sein  Schicksal  und  heiratete  die  Bedienerin,  während 
Drabancsos  die  Kaiserstochter  ehelichte  und  bei  sich  dachte:  „Ja,  der 

Narr  hat  das  Glück!" 

Diese  ungarische  Erzählung  ist  aus  mehreren  Gbründen,  die  ich 
hier  nur  kurz  anführen  will,  interessant.  Vor  Allem  ist  ihre  Verwandt- 
schaft mit  dem  Gedichte  des  Grafen  Wilhelm  von  Poitiers,  welches 
anfängt  mit  den  Worten:  „En  Alvernhe  part  Lemozi^  (in  Bartsch's 
Provenzal.  Lesebuch  H.  Ausgabe,  s.  Liebrecht  a.  a.  O.  S.  146)  und 
in  welchem  der  Verfasser  erzählt,  „wie  er  als  Narr  und  stumm  sich 
stellend,  wobei  er  unartikulirte  Töne  (Tarrababart  etc.)  ausstößt^  von 
zweien  Edelfraiten  in  ihr  Haus  aufgenommen  und  am  wärmenden 
Feuer  mit  Speise  gepflegt  wurde,  worauf  sie  ihn  entkleideten  und, 
um  sich  zu  überzeugen,  ob  seine  Narrheit  keine  angenommene  wäre,  ihn 
von  einer  Katze  tüchtig  kratzen  ließen;  er  indeß  hielt  Stand  und 
genoß  alsdann  die  Gunst  beider  Damen."  Den  Zug  des  zweiten  Theiles 
dieser  Erzählung  finden  wir  in  der  deutschen  Erzählung  vom  Bäcker, 
welche  A.  v.  Keller  in  seinen  Fastnachtspielen  HI,   1446    (Bibl.    des 
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litter.  Vereins  Bd.  29)  aus  einer  Handschrift  des  15.  Jahrhs.  in  den 
ersten  32  Versen  mitthcilt,  Felix  Liebrecht  (a.  a.  O.  S.  147  ff.)  aber 
die  noch  übrigen  ergänzt  hat.  Der  Bäcker  —  gleich  dem  Villain  in 
dem  Fabliau  Berenger  au  long  cul  (Liebrecht  a.  a.  O.  S.  149)  —  muß, 
von  der  als  Ritter  verkleideten  Dame  beim  Holzdiebstahle  ertappt  — 
i,tii  dat  flach  antlit^  küssen;  er  rächt  sich  später,  indem  er  als  Narr 
verkleidet  und  unter  dem  steten  Ausruf  jo  je,  je  je'  sich  bei  ihr  ein- 
führt, wo  er  an  den  Ofen  gesetzt  wird  und  dann  sein  ^kunter"  die- 
selbe Wirkung  hervorbringt,  wie  die  ^rüdam",  in  welcher  freilich  der 
Kuß  ins  blanke  Antlitz  ganz  anders  motivirt  ist;  in  dieser  Beziehung 
lehnt  sich  diese  ungarische  Erzählung  an  die  „Erzählung  des  Müllers'' 
in  Chaucers  Canterbury-Geschichten  an,  und  ich  glaube  mich  nicht  zu 
irren,  wenn  ich  nebenbei  bemerke,  daß  diese  ganze  Erzählung  unter 
dem  Einflnss  von  Chaucers  Canterbury-Tales  entstanden  ist,  besonders 
da  auch  die  „Erzählung  des  Ritters*^  sich  mehr  oder  weniger  in  ihren 
Gnindzflgen  hier  nachweisen  ließe.  Ich  will  hier  noch  eines  beson- 
deren Umstandes  gedenken:  es  gibt  nämlich  in  der  ungarischen 
Litteratur  ein  Po6m  aus  dem  15.  Jahrhundert  unter  dem  Titel: 
„Szilägyi  ös  Hajmäsi"  (herausgegeben  von  Fr.  Toldy  1822;  noch 
früher  aus  dem  Manuscript  ins  Deutsche  übersetzt  und  unter  dem 
Titel:  „Die  Kaiserstochter,  oder  die  Historie  des  Michael  Szilägyi 
Ladislaus  Hagym&si''  veröffentlicht  in  Hormayr-Mednyänszky :  Taschen- 
buch fär  vaterländische  Geschichte  1822,  S.  453—456),  das  sich,  wie 
ich  mich  in  jüngster  Zeit  überzeugt  habe,  auffallend  an  die  „Erzäh- 
lung des  Ritters^  in  den  Canterbury-Geschichten  anlehnt  (vgl.  die 
BJebenbttrgischen  Verwandten  aus  meiner  Sammlung  bei  A.  Herrmann 
in  den:  Ethnologischen  Mittheilungen  aus  Ungarn  I.  Bd.,  S.  63).  Dies 
Poöm  ist  jedenfalls  unter  dem  Einflüsse  Chaucers  entstanden,  und  die 
hier  mitgetheilte  Erzählung  „von  den  beiden  lustigen  Freunden^  ist 
eine  etwas  ungeschickte  Vereinigung  der  erwähnten  Canterbury- 
Geschichten. 

Noch  näher  zum  deutschen  ^pek^  und  zum  erwähnten  französi- 
schen Fabliau  y^Berenger  au  long  cul""  steht  ein  Volkslied  der  trans- 
sylvanischen  Rumänen,  dessen  Originaltext  Herr  Prof.  A.  Moga  mir 
g;tttig8t  mitgetheilt  hat.    Es  lautet  deutsch  also: 

War    ein     Bursche     schön     und  Manche  Frau  hat  ihm  bestellt 

jung,  Speis'   und  Trank   auch   ohne  Geld. 

Lebte   ohne  Anstrengung,  Ja  warum  ?  o   darum ! 

Lebt'   stets  in  den  Tag  hinein  Wenn  der  Winter  aber  kam, 

Sonder  Schmerz  und  sonder  Pein!  Kalt'  und  Frost  ihm  doch  benahm 
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Seine  Lust  und  seine  t>eud\ 
Nicht  -wie  andre  arme  Leut' 
Sucht'   er  Holz  zur  Sommerszeit; 
Nur  wenn   er  beinah   erfror, 
Er  den   Pfarrhof  sich   erkor, 
Wo  er  Holz  und  Bretter  stahl   — 
Hin  und  wieder,  manchesmal!.... 
Einmal  die  Frau  Pfarrerin 
Ihn  belauscht,   springt  vor  ihn   hin ! 
^And're  Frauen  hast  du  lieb. 
Kommst  zu  mir   doch    nur    als   Dieb! 
Laß*  dich  führen   vor  Gericht: 
Küßt  du   meinen   Hintern  nicht!'' 
Was  denn  sollt*   der  Bursche  thun? 
Wollt*    im  Kerker  ja  nicht  ruh'n,  — 
Ihren   Hintern   er  drum   küßt; 
Doch     die    Schmach     ward    bald    ge- 
büßt! 
Unser  Bursch  färbt  Wang*  und  Haar 
Sich  und   machte  wie  ein  Narr, 
Als  er  kam  zur  Pfarrerin, 
Die  mit  ihrem  Töchterlein 
Einst  zu  Haus  war 'ganz  allein. 


Unser  Bursch  zum  Ofen  hin 
Stellt  sich,   lacht  mit  närr'sohem  Sinn, 
Zieht  sich   spiegelnackt  dann   aus^ 
Setzt  sich  hin  zum   Abendschmaus. 
^Tochter,  du  bist  sechzehn  Jahr', 
Bist  zu  jung  noch,  ja  fürwahr! 
Solche  Sachen  anzusehen; 
Sollst  drum  in  die  Küche  geh*n!^ 
Ging  hinaus  das  schöne  Kind, 
Pfairerin   nun  streichelt  lind 
Unsres  Burschen  festes   „Bein**; 
Irgendwohin   paßt's  hinein! 
Ja  wohin?  ja  dorthin! 
Als  der  Bursche  fertig  war, 
Sprang  er  ganz  so  wie  ein  Narr 
In   die  Küch*   zum  schönen  Kind, 
Macht'  mit  ihr  die  Sach*   geschwind; 
Zog  sich  an  und  lief  davon. 
„Pfarrerin,   das  ist  der  Lohn!*^    — 
Schrie  er  laut  aus  voller  Kehl*, 
„Wer  ich  bin:   ich*s   nicht  verhehl'! 
Ilab*   den  Hintern  ich   geküßt, 
Hat's  die  Vord're  drum  gebüßt!^ 


Die  verwandten  Züge  ergeben  sich  selbst  bei  flüchtiger  Verglei- 
chung;  ich  will  hier  nur  noch  des  Umstandes  erwähnenj,  daß  in  den 
meisten  der  hieher  gehörigen  Erzählungen  sich  der  „verstellte  Narr"  an 
den  „Ofen"  begibt  oder  —  wie  im  „peA:"  —  von  den  Frauen  zum  Ofen 
geführt  wird ,  jydasz  im  die  wermd  anschin  dest  basz,  Wan  er  gar  fast 
erkaltet  was  (vgl.  Wilhelm  von  Poiticrs  angeführtes  Gedicht  „En  Al- 
vernhe  pari  Leraozi",  das  Fabliau  „Berenger  au  long  cuP  und 
V.  d.  Hagens  Gesammtabenteuer  Nr.  X  „Die  halbe  Birne"),  während 
in  der  Eingangs  erwähnten  Märchenreihe  die  „kalten  Hände  und 
Füße"  einen  gemeinschaftlichen  Zug  bilden. 

Hinsichtlich  des  charakteristischen  Zuges  der  in  Rede  stehenden 
Märchenreihe  bemerkt  Liehrecht  (a.  a.  O.  S.  146) ,  daß  auch  Masello 
da  Lamporecchio  bei  Boccaccio  Decam.  HI,  1  sich  als  närrisch  vaid 
taubstumm  anstellend  zum  Gärtnerdienst  in  einem  Frauenkloster  ge- 
langt, dann  aber  auch  in  anderer  Beziehung  alle  Nonnen  bedient, 
endlich  sogar  die  Äbtissin  selbst,  die  ihn  eines  Tages  im  Garten  unter 
einem  Baume  schlafen  sieht  'e  avendogli  il  vento  i  panni  davanti 
levati  indietrOy  tutto  stava  scoperto.  La  quäl  cosa  riguardando  la 
donna  e  sola  vedendosi,  in  quel  medesimo  appetito  cadde  che  cadute 
erano  le  sue  monacelle:    e  destato  Masetto,    seco  nella     sua   camera 
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nel  menö/  Binestheils  an  diese ,  andemtheils  an  die  oben  erwähnte 
Ersfthliing:  „Die  halbe  Bime^  (in  v.  d.  Hagens  Oesammtaben teuer 
Nr.  X)  lehnt  sich  eine  Erzählung  der  Böhmen  in  Oberungam|,  die 
mir  der  leider  frtlh  verstorbene  Karl  Miltscher  so  freundlich  war 
mitsatheilen.  Miltscher,  der  viele  Jahre  hindurch  Erzählungen  sammelte, 
die  mit  Boecaocio's  Decamerone  verwandte  Züge  aufweisen  ^) ,  hinterließ 
ein  reiches  folkloristisches  Material.  Diese  böhmische  Erzählung  lautet 
in  Miltschers  Übersetzung  also: 

Die  erztlrnte  Geliebte. 

Es  lebte  einmal  ein  armer  Edelmann,  der  das  Obst  für  sein 
Leben  gerne  aß.  Er  war  sehr  arm  und  lebte  bald  hier,  bald  dort  bei 
den  adeligen  Familien  des  Landes.  Da  traf  es  sich  einmal ,  daß  er 
auf  eine  Burg  kam,  deren  Besitzerin  eine  schöne  Jungfrau,  Marinka 
genannt,  war.  Sie  lebte  von  der  Welt  zurückgezogen  und  wollte  in 
ein  KloBter  gehen,  um  dort  in  Frieden  und  Ruhe  zu  leben.  Der  arme 
Edelmann  gab  sich  alle  Mühe,  die  Gunst  der  Dame  zu  gewinnen, 
und  mit  der  Zeit  brachte  er  es  auch  so  weit,  daß  Marinka  ihren 
Plan,  ins  Kloster  zu  gehen  aufgab  und  nahe  daran  war,  den  Liebes- 
worten des  Edelmannes  Gehör  zu  schenken.  Da  traf  es  sich  aber 
einmal,  daß  der  Edelmann  einen  Apfel  aß,  den  er  im  Garten  von 
der  Erde  aufgehoben  hatte.  Marinka  schmähte  ihn  deshalb  und 
sprach:  „Meine  selige  Mutter  hat  doch  Recht  gehabt!  Sie  sagte  stets, 
daß  die  Männer  Schweine  sindl  Ich  gehe  lieber  ins  Kloster,  als  daß 
ich  mich  an  einen  Schweinemagen  binde!"  Diese  Worte  verletzten 
den  armen  Edelmann  gar  schwer,  und  scheinbar  zog  er  von  dannen. 
Als  er  am  nächsten  Tage  aber  auf  die  Burg  zurückkehrte,  da  war 
Marinka  schon  fort  ins  benachbarte  Kloster.  Da  erlebte  der  arme 
Edelmann  gar  trübe  Tage.  Kummer  und  Gram  entstellten  sein  Ant- 
lita,  seine  Beine  schlotterten,  sein  Gang  wurde  schleppend  und  langsam. 
Sein  treuer  Diener  bemerkte  mit  Bangen  die  Veränderung  an  seinem 
Herrn.  Einmal  sprach  er  zum  Edelmann:  „Herr,  ich  habe  einen  Plan!' 
Wenn  Ihr  ihn  befolgt,  so  könnt  Ihr  vielleicht  noch  die  Burgfrau  als 
Gattin  heimftlhren!  Die  Klosterfrauen  benöthigen  einen  Gärtner,  doch 
muß  derselbe  ein  Narr  sein.  Zieht  zerfetzte  Kleider  an,  besudelt  euer 
Antlits,  und  stellt  euch  als  stummer  Narr!  So  könnt  Ihr  in  die  Nähe 
der  geliebten  Dame   gelangen   und   vielleicht   wieder   ihre  Liebe  er- 


*)  Vlelleiolit  werde   ich   diete  Enlhlnngen  ans  dem  Nachlasse  BiUtsohers  bei 
Msgeohtil  verSfrentUchen. 

eiBlUaU.  Vn§  a«Ui6  XXI.  (XXXIII.)  Uhr^.  ^ 
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werben!"    Der  Edelmann   that   auch    also,   and  als  er  schon   einige 
Tage   im  Kloster    als  Gärtner   bedienstet  war,    schlief  er  einmal  zur 
Mittagszeit  im  Garten  anter  einem  Baame.  Da  kamen  einige  ELloster- 
frauen  heran,   daranter  auch  seine  Geliebte,  —  und  eine  sprach  zu 
ihrer  Schwester;    ,,Mit  dem  frtlheren  Gärtner  haben  wir  gate  Zßiten 
verlebt!    Auch  dieser  ist  ja  ein  Narr  und  kann  nichts  ausplaudern! 
Kommt,  laßt  uns  ihn  wecken  und  uns  unterhalten!^  Sie  wecken  den 
Edelmann  auf  und  Alhrten  ihn  in  ein  Gartenhaus.  Nun,  als  die  Unter- 
haltung begann,  machte  er  den  Anfang  mit  seiner  Geliebten,  und  als 
er  fertig  war,  sprach  er  zum  Schrecken  der  Nonnen  also :  „Erinnerst 
du  dich,   Marinka,    an  den  schmutzigen  Apfel?    Jetzt  ist  geschehen, 
was  geschehen  ist,  und  verläßt  du  das  Kloster  nicht  willig,  so  werde 
ich  es  der  ganzen  Welt  erzählen,    und  man  wird  dich  mit  Schmach 
und  Schande  beladen  aus  dem  Eioster  jagen  !^  Mannka  erschrak  und 
verließ  noch  am  selben  Tage  das  Kloster.    Sie  wurde  die  Frau  des 
armen  Edelmannes   und  Beide   hatten   ihre  Wahl   nicht   zu  bereuen, 
denn  sie  lebten  in  Gltlck  und  Frieden  bis  an  das  Ende  ihrer  Tage  . . . 
In  allen  hier  ^angefahrten  Erzählungen  finden  wir  als  Motiv:  die 
Bezwingung  der  weiblichen  Sprödigkeit  und  des  Hochmuths,  während 
eine  andere  Erzählungsreihe  gleichsam  ,,das  Widerspiel  dazu  bildet'' 
und   „die  Anerkennung  der  weiblichen  Obergewalt*^  zum  Gegenstand 
hat.  Im  geraden  Gegensatz  zu  der  besprochenen  Erzählungsreihe  steht 
—  wie  Liebrecht  (a.  a.  O.  S.  150)  bemerkt,  —  die  achtzehnte  Erzäh- 
lung des  Siddhi-Kflr  (bei  Jülg,  Mongol.  Märchen,  die  neun  Nachtrags- 
erzählungen   des    Siddhi-Kür   und   die   Gesch.    des  Ardschi-Bordschi 
Chan  S.  23  ff.:  „Die  verrätherische  Trompete*'),  auf  deren  Verwandt- 
schaft mit  dem  oben  erwähnten  Fabliau  ^Berenger  au  long  cuf^  bereits 
Benfey,  Pantschatantra  Bd.  I,  S.  XXV  hingewiesen  hat  Ich  will  hier 
nur   noch,    als  weitere  Ergänzung   dieser  Erzählungsreihe,    ein  Mär- 
chen   der  Siebenbürger  Sachsen    (aus  Urwegen)    mittheilen    (zugleich 
ab  Nachtrag  zu  meinen:   „Märchen  des  Siddhi-Kür  in  Siebenbürgen" 
in  der  Zeitschrift   der   deutschen   morgenländ.   Gesellschaft  Bd.  XLI, 
S.  448  ff.).    Dies  Märchen,    das   ich   im  Herbste  1887    aufgezeichnet 
habe,   lehnt  sich  auch  an  den  Märchenkreis    „Von  den  drei  Frauen^ 
(s.  meinen  Aufsatz  in  der  Germania  Bd.  XX  N.  R.  S.  442  ff.)  einige^ 
maßen  an,  und  lautet  also: 

Der  Dumme  hat  das  Glück, 

Es  lebten  einmal  in  einem  Dorfe  zwei  Schwestern,  die  das  Glück 
hatten,   von  zwei  recht  dummen  Brüdern  geheiratet  zu  werden.   Der 
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Ältere  hatte  trotz  Beiner  Dummheit  ein  großes  Glück  im  Leben,  denn 
was  er  immer  begann,  hatte  Erfolg,  und  so  kam  es,  daß  er  in  einigen 
Jahren  ein  reicher  Mann  wurde,  während  sein  Bruder  in  Noth  und 
Elend  seine  Tage  verlebte.  Einmal  saßen  die  beiden  Schwestern  bei- 
einander nnd  sprachen  über  die  Dummheit  ihrer  Männer.  Da  sagte 
die  Jüngere:  „Mein  Mann  ist  doch  viel  dümmer  als  der  deine!  Glück 
würde  er  auch  schon  haben,  aber  womit  sollen  wir  einen  Handel 
beginnen?  Wenn  ich  nur  wenigstens  einen  Motzen  Weizen  hätte,  ich 
würde  ihn  damit  in  die  Stadt  zu  Markt  schicken,  und  gewiß  bekäme 
CT  dafür  einen  zehnfachen  Wer th!^  Hierauf  versetzte  die  Altere:  ^Nun 
gaty  ieh  will  euch  einen  Motzen  Weizen  geben  !^  Am  nächsten  Tage 
also  machte  sich  der  Jüngere  mit  dem  Motzen  Weizen  auf  den  Weg 
und  kam  gegen  Abend  in  einen  Wald,  wo  er  ein  verlassenes  Häus- 
ehen  fand.  Er  dachte  bei  sich:  Ich  will  meinen  Weizen  ins  Häus- 
ehen stellen  nnd  die  Nacht  auf  einem  Baume  zubringen,  damit  mich 
die  Wölfe  nicht  fressen.  Die  Thüre  des  Häuschens  nehme  ich  mit 
mir  hinauf  auf  den  Baum,  denn  es  könnten  Räuber  konmien  und  die 
Thüre  absperren,  dann  könnte  ich  morgen  meinen  Weizen  nicht  heraus- 
holen 1  So  dachte  der  Mann  und  handelte  in  seiner  Dummheit  auch 
also.  Elr  sog  mit  schwerer  Mühe  die  ThUr  auf  den  Baum  und  band 
lieh  mit  dem  Hosenriemen  an  einen  dicken  Ast  an,  damit  er  nicht 
herabfalle,  und  schlief  nun  ein.  Spät  in  der  Nacht  wachte  er  durch 
einen  großen  Lärm  auf  und  sah  unter  dem  Baume  vierzig  Räuber 
gdagert,  die  viel  Geld,  goldene  und  silberne  Geräthe,  die  sie  zu- 
lammengeraubt  hatten,  untereinander  vertheilen  wollten.  Als  der 
Dumme  das  viele  Geld  sah,  da  lachte  sein  Herz  vor  Freude,  und  er 
dachte  bei  sich:  Hei!  wenn  das  mir  gehören  sollte!  Da  stieß  er  lu- 
fiülig  mit  seinem  Fuße  an  die  schwere  Thüre  ^  die  polternd  und  kra- 
chend vom  Baume  herab  auf  die  Erde  stürzte.  Die  Räuber  liefen  nun, 
wie  wenn  der  Blitz  unter  sie  gefahren  wäre,  kopfüber  von  dannen 
nnd  ließen  die  vielen  Schätze  am  Boden  liegen.  Der  dumme  Mann 
stieg  nun  vom  Baume  herab,  leerte  seinen  Weizen  aus  und  füllte  den 
Sack  and  alle  seine  Taschen  mit  Gold  und  Silber  und  ging  dann 
nach  Hanse,  wo  er  seiner  Frau  erzählte,  er  habe  im  Walde  den  Teufel 
begegnet  nnd  ihn  an  einen  Baum  gebunden.  Der  Teufel  habe  ihm 
die  vielen  Schätze  gegeben,  deren  Rest  er  morgen  abholen  wolle. 
Dies  glaubten  ihm  nun  die  beiden  Schwestern  nicht,  und  seine  Frau 
sprach  au  ihrer  Schwester:  „Jetzt  glaubst  du  es  vielleicht,  daß  mein 
Mann  doch  viel  dümmer  ist  als  der  deine!  Morgen  wollen  wir  ihm 
nadischleichen  I   und   dann   sollst   du   dich  von   seiner   schrecklichen 
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Dummheit  überzeugen!*^  Am  nächsten  Tage  ging  der  Damme  hinaus 
in  den  Wald^  um  den  Rest  der  Schätze  za  holen.  Die  beiden  Frauen 
aber  schwärzten  ihr  Gesicht  mit  Ruß  und  schlichen  ihm  nach.  Als 
sie  den  Dummen  sahen,  wie  er  die  Schätze  der  Bäaber  sammelte, 
traten  sie  hinzu,  und  seine  Frau  sprach  also:  9 Wir  sind  iwei Teufel, 
und  uns  gehören  diese  Schätze!  wir  werden  dich  jetzt  in  Stllcke  zer- 
reißen, wenn  du  nicht  unsern  Hintern  kflssest!*^  Am  ganzen  Leibe 
zitternd,  sprach  der  Dumme:  ^Bitte  gar  schön,  meine  gnädigen 
Herren,  ich  will  sie  ja  gerne  küssen!"  Als  er  den  Hintern  der  Frauen 
geküßt  hatte,  liefen  diese  lachend  davon,  und  als  der  Dumme  mit 
den  Schätzen  nach  Hause  kam,  da  fragten  ihn  die  Frauen,  wie  der 
Teufel  aussehe?  Er  sagte:  ^Heute  habe  ich  gar  mit  zwei  Teufeln  zu 
thun  gehabt!  Nun,  der  Teufel  sieht  einer  Frau  ganz  ähnlich  ans, 
doch  hat  er  im  Hintern  zwei  Löcher !''  Da  lachten  ihn  die  Frauen 
aus  und  dachten  bei  sich :  Ja,  der  Dumme  hat  das  Glück  .  • .  • 

Dies  das  Märchen  der  Siebenbürger  Sachsen.  Welches  die  ur- 
sprüngliche Quelle  dieser  ganzen  Märchenreihe  sei,  läßt  sich  Yord^*- 
hand  wohl  kaum  entscheiden;  so  viel  aber  ist  gewiß,  daß  sie  im 
Orient  zu  suchen  ist,  besonders  da  die  griechische,  noch  mehr  aber 
die  zigeunerische,  sich  an  die  Erzählung  vom  Prinzen  Almas  anlehnt, 
die  wohl  auch  nicht  die  ursprüngliche  Quelle  ist,  nachdem  sie  „in 
ihrem  weiteren  Verlauf  durch  Verflechtung  mit  der  Erzählung  von 
Gttl  und  Sanaubar  Einbuße  erlitten  zu  haben  scheint''  (Liebreoht 
a.  a.  0.  S.  151).  Jedenfalls  werden  in  verschiedenen  Ländern  und 
an  verschiedenen  Orten  noch  Erzählungen,  die  zu  dieser  Reihe  ge- 
hören, umlaufen  und  noch  zum  Vorschein  kommen,  die  dann  vielleicht 
die  ursprüngliche  Quelle  zu  bestimmen  helfen  werden. 

MOHLBACH  (Siebenbürgen),  1.  Februar  1888. 

Dr.  HEINRICH  ▼.  WU8L0CKL 
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DIE  REIMBRECHUNG  IN  GOTTFRIEDS  VON 

STRASSBURG  TRISTAN  UND  DEN  WERKEN 

SEINER  HERVORRAGENDSTEN  SCHÜLER. 


In  der  EinleitUDg  seiner  Tristanausgabe  ^)  p.  XL — XLII  handelt 
R.  Bechstein  ttber  den  Stil  und  die  Metrik  Gottfrieds  von  Straßburg 
und  weist  im  Einzelnen  nach,  daß,  obgleich  uds  im  Tristan  nur  ein 
Torso  erhalten  ist,  dieser  doch  so  mächtig  und  reich  ist,  daß  wir  an 
ihm  den  Ktlnstler  völlig  erkennen  und  bewundern  können.  Die  glatte 
nnd  flOsaige  Diction  Gottfrieds  wird  außer  durch  die  vielen  und  feinen 
Wortopiele  auch  nicht  wenig  verschönt  durch  die  Anwendung  eines 
Princips  —  das  der  Verfasser  an  dieser  Stelle  nicht  berücksichtigt  — 
nimlioh  der  sogenannten  Reimbreohung.  Näher  ausgesprochen  hat  sich 
&  Beohatein  über  die  Reimbrechung  in  der  Einleitung  zu  seiner  Aus- 
gabe des  Tristan  von  Heinrich  von  Freiberg')  und  vor  allen  Dingen 
in  seinem  Aufsatz  ^Der  Heliand  und  seine  künstlerische  Form^  mit 
emem  nEzcnrs  zur  Reimbrechung  im  Heliand*^  ^.  Vereinzelt  finden 
neh  dann  noch  Notizen  über  die  Reimbrechung  in  den  Einleitungen 
sn  Ausgaben  i  wie  in  Behaghels  Ausgabe  [der  Eneide  Heinrichs  von 
Veldeke  n.  a.^  sonst  aber  beschäftigen  sich  die  größeren  Metriken 
meht  eingehend  mit  diesem  Capitel  der  Verslehre;  so  vermisse  ich 
auch  in  J.  Schippers  altenglischer  Metrik  (Bonn  1881)  jede  Erörterung 
über  Reimbrechung.  Mir  scheint  es  aber  durchaus  noth wendig  >  daß 
diese  Erscheinung  bei  den  einzelnen  mittelalterlichen  Dichtern  untersucht 
wirdy  da  sie  in  neuester  Zeit  als  Kriterium  gebraucht  wird  zur  Datirung 
von  Denkmälern^  zur  Feststellung  des  Verfassers  von  uns  ohne  Autor- 
namen fiberlieferten  Stücken^),  zur  Anordnung  der  Werke  eines 
Schriftstellers^)  —  allerdings  immer  zusammen  mit  vielen  anderen 
Büriterien,    und  das  mit  vollstem  Recht,    denn  auf  sie  allein  wichtige 


*)  Deutsche  Classiker  des  Mittelalters  Bd.  7  und  8.  2.  Auflage  1873. 

*)  Dentsohe  Dichtungen  des  Mittelalters  Bd.  V. 

*)  Jahrbuch  des  Vereins  für  nd.  Spr.  X,  1884,  p.  133—148. 

^  In  •^nei'  Schrift  „Heinrich  von  Freiberg  als  Verfasser  des  Schwankes  todi 
Bckritel  und  Tom  Wasserbären  (p.  19 — 21)**  riumt  Jul.  Wiggers  der  Reimbrechung 
einen  bedeutenden  Platz  ein. 

•)  Das  Kriterium  der  Reimbrechung  stellt  Hartmanns  armen  Heinrich  an  die 
lelrte  Stalle.  Ob  diese  Stellung  die  richtige  ist?  Vgl.  K.  Stahl,  Die  Reimbrechung 
bei  Hartmann  von  Aue.  Rostocker  Diss.  1888. 
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Schlttsse  bauen,  ist  durchaus  unzulässig.  Die  Reimbrechung  ist  ein 
ästhetisches  Princip,  dessen  Geschichte  wir^  wie  die  des  Enjambe- 
ments an  den  Erzeugnissen  unserer  Literatur  verfolgen  kOnnen.  um 
dasselbe  vollständig  zu  erkennen,  bedarf  es  vor  allen  Dingen  Einzel* 
Untersuchungen  y  und  wir  wollen  eine  solche  bei  Gottfried  und  Hein- 
rich von  Freiberg  anstellen.  Die  Reimbrechung  ist  das  Streben,  am 
Schlüsse  eines  Gedankens  die  Reim  werte  nicht,  wie  man  erwarten 
sollte,  zusammenzuhalten,  sondern  sie  auf  die  letzte  Zeile  des  den 
Gedanken  ausdrückenden  Satzes  und  die  erste  Zeile  des  folgenden 
zu  vertheilen.  Dieser  Bruch  der  für  Ohr  und  Auge  zusammengehören- 
den Reimworte  ist  ein  künstlerisches,  verbindendes  Mittel,  um  die 
rein  äußerliche  Nebeneinanderstellung  einzelner  Gedanken  und  dadurch 
eine  gewisse  Einförmigkeit  zu  vermeiden  und  der  Diction  den  An- 
strich des  Ganzen,  Zusammengehörigen  und  Fließenden  zu  geben. 

Bei  der  Frage  nach  dem  Brechen  der  Reime  kommt  als  Satz- 
ganzes nicht  der  Theil  der  Rede  in  Betracht,  nach  welchem  w  ir  einen 
Punkt  oder  Strichpunkt  zu  setzen  pflegen,  sondern  bloß  was  durch 
Über-,  beziehungsweise  Unterordnung  zu  einer  unlösbaren  Einheit 
verbunden  ist;  was  paratactisch  durch  und,  oder  etc.  angereiht  wird, 
ist  ein  neues  Satzgebilde.  Doch  wird  man  immer  verschiedene  Grade 
in  der  Stärke  der  Reimbrechung  unterscheiden  können,  je  nach  der 
Tiefe  des  logischen  Einschnitts  zwischen  den  beiden  Sätzen.  (Bebaghel, 
H.'s  V.  Veldeke  Eneide,  Einleitung  S.  CXX.) 

Wie  bei  Gottfried  das  lyrische  Princip,  die  bestimmte  Abwechs- 
lung von  Hebung  und  Senkung  noch  durchaus  nicht  systematisch 
streng  durchgeführt  ist,  wie  noch  die  Senkung  bei  ihm  oft  fehlt,  wie 
noch  bei  ihm  jambischer  und  trochäischer  Rythmus  wechseln,  so  ist 
er  auch  in  der  Anwendung  der  Reimbrechung  durchaus  natürlich,  nur 
von  seinem  KunstgeftLhl  geleitet,  ohne  in  irgend  einer  Weise  erkünstelt 
zu  erscheinen.  Dieses  „von  Gottfried  mit  bezaubernder  Grazie  durch- 
geführte ästhetisch  schöne  Princip^')  war  da,  es  war  vor  ihm  ange- 
wendet und  ist  auch  nach  ihm  nicht  ausgestorben,  aber  in  den  meisten 
Fällen  wirkt  es  durch  die  regelmäßige  Wiederkehr  und  äußerliche 
Anwendung  auf  die  Dauer  ermüdend.  Man  kann  bei  manchen  Dichtem 
sofort  angeben:  in  diesem  Falle  wendet  er  die  Reimbrechttn^  nie  an 
oder  in  jenem  immer,  gegen  welche  Regel  dann  in  allen  seinen  Werken 
fast  nie  gesündigt  wird,  ein  Verfahren,  das  die  belebende  Wirkung 
der  Reimbrechung  geradezu  aufhebt« 


')  R.  Bechstein,  Heinrichs  von  Freiberg  Triatan  p.  XT. 
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loh  -will  als  Typen  für  diese  firscheinung  nur  zwei  bedeutende 
Diehter  herausgreifen,  einen  Vorgänger  und  einen  Schüler  Gottfrieds, 
Heinrich  von  Veldeke  und  Eonrad  von  Würzburg.  Durch  Vergleicfaung 
mit  beiden  wird  uns  Gottfrieds  wahres  Dichtertalent  erst  recht  in  die 
Äugen  fallen. 

Bei  Heinrich  von  Veldeke^}  geschieht  das  Brechen  der  Reime 
immer  nur  innerhalb  der  einzelnen  Abschnitte.  Daß  der  erste  Vers 
eines  Reimpaares  den  Schluß,  der  zweite  den  Beginn  eines  Abschnittes 
bildet,  kommt  in  der  Eneide  gar  nicht,  im  Servatius  nur  einige  Male  vor. 

Also  die  Reimbrechung  hat  sich  dem  Zwange  eines  gewissen 
Gesetzes  unterwerfen  müssen!  Aber  das  Streben  nach  dem  Brechen 
der  Reime  geht  doch  wieder  so  weit,  daß  sogar  am  Ende  von  Ab- 
sehnitten  es  gerne  vermieden  wird,  zwei  zusammengehörige  Reime 
demselben  Satze  zuzutheilen,  sondern  oft  schließt  mit  dem  vorletzten 
.Reime  des  Abschnittes  der  Satz,  und  der  letzte  Vers  bildet  einen 
Sats  für  sich.  Dieselbe  Eigenthümlichkeit  auch  bei  Eilhart.  [Ausgabe 
von  liiohtenstein,  Einl.  p.  113.] 

Wiederum  ein  Gesetz,  welches  allerdings  öfter  durchbrochen 
wird  als  das  erste. 

Konrad  von  Würzburg  als  gelehriger  Schüler  Gottfrieds  folgt 
dem  gleichen  Princip  der  Reimbrechung,  aber  er  treibt  es  im  Verlaufe 
■einer  Diohterthätigkeit  immer  mehr  auf  die  Spitze,  hebt  dadurch  den 
Vortheil  der  Spruchform  für  die  Erzählung  gegenüber  der  Strophe 
völlig  auf  und  verurtheilt  sich  selbst  zu  einer  athemlosen  Geschwätzig- 
keit. Allerdings  sucht  Eonrad  das  Gleichgewicht  dadurch  wieder- 
hennstellen,  daß  er  bei  Abschluß  der  Gedankenreihe,  bei  den  Absätzen, 
wie  wir  su  sagen  pflegen,  allemal  das  Reimpaar  zusammenhält,  aber 
aooh  diese  absichtlichen  Pausen  machen  in  ihrer  regelmäßigen  Wieder- 
kdbr  einen  ermüdenden  Eindruck'}. 

Gottfried  dagegen  legt  seine  Sprache  nicht  in  Fesseln,  er  hält 
sieh  durchaus  fern  von  aller  solcher,  die  Eintönigkeit  befördernder 
Regelmäßigkeit.  Es  handelt  sich  bei  ihm  eben  nicht  um  Regel  und 
Ausnahme. 

Man  sollte  meinen,  daß  Gottfried  am  Ende  jener  großen  und 
tiefen  logischen  Einschnitte,  die  in  der  Bechstein'schen  Ausgabe  als 
Capitel  bezeichnet  sind,  die  Reime  zusammengehalten  hätte,  weil  sie 
gleichsam    kleine    selbständige  Geschichten   im  Rahmen    des  Ganzen 


*)  Heinriehs  von  Veldeke  Eneide,  ed.  O.  Behaghel  Einleitnng  p.  120. 
*)  Vgl.  BeehBtein,  HeinriohB  Ton  Freiberg  Triatan,  Einleitang  p.  16. 
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bilden.  Unter  den  30  Capiteln,  die  wir  finden ,  hat  der  Dichter  auch 
29  Mal  die  Reime  nicht  getrennt,  aber  zwischen  Cap.  XI  und  Xu 
finden  wir  eine  Reimbrechung.    Cap.  XI  schließt: 

er  (Tristan)  fuor  von  dannen  z'Engelant, 

von  Engelanden  al  zehant 

ze  Kumewftle  wider  heim. 
Cap.  XII  beginnt: 

Nu  Marke  sin  oeheim 

und  daz  lantliut  vemam, 

daz  er  gesunde  wider  kam    etc. 
Die  Brechung   ist   hier   allerdings   nicht  so  bedeutend    als   am 
Schlüsse  vieler  anderer  Abschnitte,  was  besonders  das  An  (Cap.  XII, 
V.  1)  und  er  (Cap.  XII,  v.  3)  beweisen,  die  sich  auf  das  er  (Cap.  XI) 

beziehen. 

Man  könnte  annehmen,  daß  Qottfiried  in  der  That  die  Absicht 
hatte,  bei  so  einschneidenden  Abschnitten  die  Reime  zusammenzuhalten» 
und  nur  hier,  wo  der  Einschnitt  nicht  so  tief  ist,  durch  die  Reim- 
brechung die  beiden  Gedanken  verbinden  wollte. 

Ein  anderes  Mittel,  die  Reimbrechung  am  Ende  dieses  Ab* 
Schnittes  fortzuschaffen,  wäre  noch  das,  daß  man  den  Anfang  des 
XII.  Capitels  verlegte,  und  zwar,  was  am  nächsten  läge,  nach  v.  8314, 
wo  der  horizontale  Strich  der  Ausgabe  eine  tiefe  logische  Pause  be- 
zeichnet. In  diesem  Falle  maßten  wir  aber  eine  mindestens  ebenso 
starke  Reimbrechung  zugeben,  wie  die  weggeschaffte. 

Der  einzige  Ausweg  bliebe  nur  der,  den  Anfang  von  Cap.  XII 
nach  V.  8305  zu  verlegen.  Dann  würde  Cap.  XI  mit  dem  Preise  der 
Schönheit  der  jungen  Isolt  schließen: 

sie  zieret  unde  kroenet 
wtp  unde  wtpllchen  namen. 
V.  8304    des  ensol  sich  ir  deheiniu  schämen. 
Auch   dem  Sinne  nach   scheint  mir  diese  Trennung  mindestens 
benso  gut  möglich  als  die  in  unserer  Ausg  abe. 
Cap.  XII,  V.  8305: 

Nu  Tristan  haete  gesaget 
von  stner  frouwen  der  maget 


si  haeten  alle  muot  d&  van. 
Jetzt  ein  einfacher  Absatz: 

Der  wol  gemuote  Tristan 
der  greif  dö  wider  an  stn  leben. 


BeimbrechoDg. 
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Dies  würde  der  Manier  Gottfrieds  entsprechen;    man  vergleiche 
die  Anftnge  von 

Cap.  V:     Nu  kom  es  in  kurzer  stunde. 
Cap.  VI:    Nu  Tristan  der  ist  ze  hüse  komen 

unwizzende,  als  ir  habet  vernommen. 
Cap.   XIII:    Nu  Tristan  der  ist  ze  fride  komen. 
Besonders  Cap.  XIX: 
V«  13101     Nu  Tristan  was  gemuothaft. 


V.   13107     so  ez  an  der  zit  also  geviel      )  Reimbrechun^  wie  in  unserem 

In  den   zften  kom  ein  kiel  J  Fall 

ze  Kurnew&le  in  Markes  habe. 
Mir  scheint  nur  das  dem  Stile  Gottfrieds  angemessen,  daß  er 
die  angeAlhrten  29  Mal  frei,  ungesucht  und  nattlrlich  durch  den  zweiten 
Beim  den  Gedanken  zum  Abschluß  gebracht  hat  und  sich  anderseits 
nicht  scheute,  bei  dem  Absätze,  der  in  unserer  Ausgabe  die  Grenze 
von  Cap.  XI  und  XII  bildet,  die  Reimbrechung  eintreten  zu  lassen. 
Eine  andere  Art  von  logischen  Pausen  sind  die,  die  innerhalb 
der  einzelnen  Capitel  durch  einen  horizontalen  Strich  bezeichnet  sind. 
Deren  finden  sich  im  ganzen  Tristan  12,  wovon  7  ohne  und  5  mit 
Reimbreohung  sind.  Betrachten  wir  nun  zunächst  rein  äußerlich,  wie 
diese  12  Fälle  auf  die  einzelnen  Capitel  vertheilt  sind,  so  finden  wir 
nichts  Gesetzmäßiges. 

(8)  (12)  (7)  (5) 

Capitel.      Abschnitte.      Ohne  Reim-       Mit  Reim- 

brechang.         brechnog. 

n  3  3  0 


X 

1 

1 

0 

XII 

1 

0 

1 

XIII 

2 

1 

1 

XVIII 

1 

1 

0 

XXVII 

1 
1 

0 
0 

1 

XXIX 

1 

2  1  1 

Unter  diesen  5  Reimbrechungen  finden  sich  zwei  besonders  starke: 
Cap.  XIII,  V.  9624: 

Wie  sie  Tristan  pflegen  sollten,  daz  was  ir  meiste 

unmüezekeit 


Hier  under  haete  michel  leit 
ein  kiel  und  stn  geselles  ohaft 


Reim- 
breohung. 
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Cap.  XXX,  V.  18689. 
V.  18687     si  dienten  ime  ze  manegen  tagen 
turnieren,  birzen  unde  jagen, 
8waz  kurzewtle  er  wolte  pflegen. 


1 


Reimbrechaog. 


Nu  was  ein  herzentuom  gelegen 
zwischen  Britanje  und  Engelaut, 
daz  was  ÄrundSl  genant. 

Größer  und  daher  für  die  Beobachtung  maßgebender  ist  die 
Anzahl  der  kleineren ,  durch  Einrückung  bezeichneten  Absätze  inner- 
halb der  einzelnen  Capitel,  die  mehr  oder  weniger  abgeschlossene 
Satzperioden  darstellen.  Ich  habe  hier  alle  30  Capitel  durchgeprüft 
in  Bezug  auf  die  Anwendung  und  Nichtanwendung  und  auch  auf  die 
Schwere  der  Reimbrechungen,  aber  auch  nur  ein  annähernd  allgemein 
giltiges  Oesetz  aufzustellen  ist  unmöglich. 

In  den  Capiteln  I  und  XXVI  z.  B.  finden  wir  die  Reimbrechung 
auf  den  Absätzen  gar  nicht  angewendet.  In  Capitel  I  sind  die  16  Aus- 
gänge der  vierzeiligen  Strophen  in  Abzug  zu  bringen,  in  denen  der 
Dichter,  wie  in  allen  Strophen  des  Gedichts,  die  Reime  mit  Absicht 
zusammenhält  Solche  Strophen,  die  nach  dem  Ende  des  Gedichts  zu 
abnehmen,  finden  sich  im  ganzen  Tristan  24.  In  den  übrigen  5  Ab- 
sätzen des  I.  Capitels  findet  sich  keine  Reimbrechung.  Ebenso  fehlt 
in  Cap.  XXVI,  wo  die  Verbannung  Tristants  und  Isolts  in  einfach 
epischer  Darstellung  ohne  eingeschaltete  Strophen  geschildert  wird, 
jede  Art  der  Reimbrechung  auf  den  Absätzen. 

Hält  also  Gottfried  in  diesen  beiden  Capiteln  die  Reime  bei  ein- 
schneidenden Pausen  immer  zusammen,  so  finden  wir  anderseits 
solche,  wo  die  Reimbrechungen  in  diesem  Falle  überwiegen,  wenn 
auch  kein  Capitel  mit  lauter  Reimbrechungen  auf  den  Absätzen  vor- 
kommt.   Z.  B.: 

Cap.  XXn  7  Reimbrechungen  und  2  ohne  Reimbrechung. 

Cap.        VI  7  n  71     6      n  n 

Cap.    XIX  7  77  n     b     n  » 

Die  verschiedensten  Verhältnisse  von  Reimbrechungen  und  Micht- 
reimbrechungen  finden  wir  vertreten. 

In  Capitel  X  doppelt  so  viele  Reimbrechungen  als  Niehtreim- 
brechungen  (24-12),  in  Capitel  XX  gleichviel  von  jeder  Art  (4-4), 
in  den  drei  Capiteln  V,  XVIII  und  XXV  zu&llig  6  Reimbrechongen 
und  13  Nichtreimbrechungen. 
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Tabelle  A. 


Capitel 

^"1 

Absätze 

ohne 
Reimbr. 

Absätze  jl 

mit      H 
Reimbr.  || 

Capitel 

Aosalil 

der 
AbsäUe 

Absätze 

ohne 
Reimbr. 

Absätze 

mit 
Reimbr. 

I 

21 

21 

0 

XVI 

11 

9 

2 

n 

35 

28 

7 
2 

xvn 

15 

11 
13 

4 

III 

8 

6 

XVIII 

19 

6 

IV 

15 

8 

7 

XIX 

12 

5 

7 

V 

19 

13 

6 

7 

XX 

8 

4 
12 

4 

VI 

13 
22 

6 

XXI 

)7 

5 

VII 

14 

8 

xxu 

10 

3 

7 

VIII 

13 

11 
15 

2 

xxm 

14 

9 

5 

IX 

22 

7 

XXIV 

20 
19 

13 

7 

X 

36 

24 

12 

XXV 

13 

6 

XI 

30 

17 
12 

13 

XXVI 

5 

5 

0 

XII 

19 

7 
8 

xxvn 

16 

10 

6 
3 

XIII 

30 

22 

XXVIII 

11 

8 

XTV 

25 

16 

9 

XXTX 

19 
24 

12 

7 

XV 

17 

12 

5 

XXX 

14 

10 

•  •  • 

•  • 

•  • 

•  • 

30 

545 

366 

179 

Samma  •  • 


Im  Allgemeinen  ttberwiegt,  wie  aus  der  Tabelle  hervorgeht,  das 
Zasammenbalten  der  Reime.  Aber  überall  folgt  Gottfried  nur  seinem 
Klliisilersinn,  nie  wird  er  regelmäßig  oder  schablonenhaft.  Dies  zeigt 
rieh  aach  in  der  Anordnung  der  Reimbreehnngen  innerhalb  der  ein- 
Mlnen  Capitel.  Keine  regelmäßige  Abwechslung  von  Reimbrechung 
und  Ziuammenhalten  der  Reime  in  irgend  einer  Weise.  Reimbrechung 
folgt  anf  Beimbrechung  und  Zusammenfassung  der  Reime  auf  Zu- 
sammenfiusiig  und  beide  gemischt  in  beliebige!)  Verhältnissen. 
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Betrachten  wir  z.  B.  das  Capitel  XXII,  so  zeigt  der  erste  Absatz 
keine  Reimbrechung ^  dann  folgen  7  Absätze  mit  Reimbrechung  und 
endlich  der  letzte  ohne  Reimbrechung.  In  Capitel  XX,  wo  sich  Reim- 
brechung und  Nichtreimbrechung  die  Wage  halten,  sind  sie  so  ver- 
theilt:  2  Reimbr.  —  3  Nichtreimbr.  —  2  Reimbr.  —  1  Nichtreimbr. 
In  Capitel  11  folgen  von  den  7  Reimbreohungen,  die  auf  das  sehr 
umfangreiche  Capitel  vertheilt  sind,  3  aufeinander  (v.  1605,  v.  1635 
und  y«  1653). 

Ich  komme  zu  den  Reimbrechungen,  die  innerhalb  der  Absätze 
einzelne  Sätze  mit  einander  verbinden.  Man  könnte  meinen,  daß  der 
Dichter  dieses,  seine  Diction  so  sehr  verschönernde  technische  Mittel 
gegen  Ende  des  Gedichts  mehr  ausgebildet  hätte  als  zu  Anfang,  aber 
es  findet  keine  Zunahme  und  Vervollkommnung  statt,  wie  ich  an 
einigen  beliebig  ausgewählten  Capiteln  nachweisen  will.  Ich  wähle 
die  ersten  200  Verse  der  Capitel  II,  V,  VIU,  XVI,  XX,  XXVI  und 
XXX. 


Cap.  II 

Cap.  V 

Cap.  VIII 

Cap.  XVI 

Cap.  XX 
Cap.  XXVI 

Cap.  XXX 


Auf  200  Verse  kommen  20  starke  Reimbrechungen. 
»     200       n  ?7         37       j)  n 

7)  200  n  n  23  n  r> 

n  200  r  7)  25  9)  n 

rt  200  V  n  40  n  I» 

T»  200  7?  n  18  r»  n 

7)        200  7)  77  24  II  » 

Die  beiden  Capitel  V  und  XX,  welche  in  den  ersten  200  Versen 
bedeutend  mehr  Reimbrechungen  zeigen  als  die  übrigen,  tragen  diesen 
Charakter  bis  zum  Schlüsse. 

Das  Capitel  V,  wo  uns  die  Jagdkünste  Tristans  in  herrlicher 
Darstellung  vorgeftthrt  werden,  ist  auch  an  den  Stellen,  wo  der  rein 
epische  Ton  herrscht,  reich  an  Reimbrechungen;  doch  wegen  der 
zahlreich  eingestreuten  Dialoge  will  ich  über  dieses  Oapitel  später 
handeln. 

Das  Capitel  XX,  diese  kleine,  hübsche,  rein  in  Hartmanns  Weise 
erzählende  Episode  von  der  Belauschung  Tristans  durch  den  Tmchseß 
Marjodo  wimmelt  von  Anfang  bis  zu  Ende  von  Reimbreohungen,  von 
denen  viele  sehr  stark  sind.  Fast  bei  jeder  größeren  Pause  finden 
wir  sie  angewendet;  Zusammenhalten  der  Reime  ist  äußerst  selten« 
In  221  Versen  43  Reimbrechungen.  Besonders  der  Anfang  häofi  Beim- 
brechung  auf  Reimbrechung. 

V.  1S455     Tristandes  lob  und  6re 

die  bluoten  aber  dö  m&re 


}Reimbr. 
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ze  hove  und  in  dem  lande.    )    »  •  i.     i 

.  l     Reimbreehiuig. 

tti  lobeten  an  Instande  | 

sine  fuoge  und  sine  sinne.      i    n  '  b 

er  und  diu  küniginne 

81  wären  aber  frö  unde  fruot. 

si  gaben  beide  ein  ander  muot 

80  si  iemer  beste  künden.       )    r»  •  i. 

l    Reimbr. 

In  den  selben  stunden   etc.     | 

Doch  hält  8ich  Gottfried  auch  hier  fem  von  aller  erkünstelten 
Übertreibung;  laut  vorgelesen  ist  das  Capitel  von  der  wohlthuendsten 
Wirkung  für  das  Ohr.  Umgekehrt  sind  auch  diejenigen  Capitel ,  wo 
die  Beimbrechung  weniger  angewendet  ist,  von  derselben  Schönheit, 
denn  der  Leser  und  noch  mehr  der  Hörer  hat  immer  das  Gefühl, 
daß  das  Zusammenhalten  der  Reime  ungesucht  geschieht. 

Durch  die  vorhergehende  Betrachtung  hoffe  ich  nachgewiesen 
zu  haben;  wie  wenig  regehnäßig  Gottfried  in  der  Anwendung  der 
Reimbrechung  ist,  und  dies  ist  gewiß  ein  großer  Vorzug  seiner  Diction. 
Aber  auch  positive  Schönheiten  verleiht  dieses  künstlerische  Princip 
seiner  leichten  und  gewandten  Sprache.  Die  Reimbrechung  ist  das 
verbindende  Band,  das  die  schön  und  glatt  gebauten  Verse  zusammen- 
hAlt  Man  muß  doch  annehmen,  daß  anziehende  Episoden  aus  dem 
herrlichen  Gedichte  Gottfrieds  an  den  Höfen  vorgelesen  wurden,  und 
da  gerade  zeigt  sich  die  Wirkung  der  Reimbrechung  für  das  Ohr. 
Die  Sltie  reihen  sich  unmerklich  zu  einem  harmonischen  Ganzen 
aoeioAnder  in  einer  Weise,  die  keiner  von  des  Tristansängers  Kunst- 
genossen erreicht  hat,  nicht  Hartmann,  keiner  von  seinen  Schülern, 
erat  recht  nicht  der  ihm  in  manch  anderer  Beziehung  vielleicht  über- 
legene Wolfram,  dessen  gehackte  Diction,  mitveranlaßt  durch  die 
seltene  Anwendung  der  Reimbrechung  in  den  an  sich  schon  kurzen 
und  knappen  Sätzen,   Gottfrieds  Talent   besonders  hervortreten   läßt. 

Eanen  äußerst  künstlerischen  und  effectvollen  Gebrauch  macht 
unser  Dichter  von  der  Reimbrechung  bei  der  Einführung  von  Mono- 
logen öder  Aussprüchen  abwesender  Personen,  sowie  hauptsächlich  im 
Dialog,  der  im  Tristan  oft  die  schlichte  epische  Darstellung  unter- 
bricht. 

Ich  habe  alle  Stellen  aus  dem  Gedicht  ausgezogen,  und  wenn 
aaeh  Gottfried  sich  hier  wiederum  keinem  Zwange  fügt,  so  läßt  sich 
doch  von  dem  Vorherrschen  einer  bestimmten  Manier  sprechen. 

Der  erste  Vers  des  Monologs  oder  der  einfach  angeführten  Aus- 
sage eines  Dritten  steht  gewöhnlich  in  Reimbrechung  mit  dem  vorher« 
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swaz  ir  weit,  daz  saget  mir!''         I    D^|g.v 

,,saelegiu,  gaotia*',  sprach  er  z'ir,   | 

i'n  getar  niht  sprechen  yürbaZ| 

im  gewisset  uns  §  daz 

mit  triawen  und  mit  eiden, 

daz  ir  uns  armen  beiden 

eniot  unde  e^enaedic  wellet  wesen:     1    ZnsammenhAlten  der 

°  '     Reime  am  Ende  des 


} 


anders  so  sin  wir  ungenesen.^  |  Dialog«. 

Femer  Cap.  V: 
y.  3096    Tristan  erzählt  sebe  Abkunft. 

V.  3121    i'ne  weiz,  wie'z  iu  gevalle.*     1    Re*  b   I 
V.  3182     „§L  trat  kint^,  sprachen  s'alle  |       "^  '* 


}IMmbr. ! 


V.  8133     „din  hövescher  vater,  wie  nante  er  dich?^  1  Reimbr ! 
y.  3134     „Tristan*',  sprach  ^r,  „Tristan  heiz'  ich.*^  | 
y.  3163     „ei**,  sprach  er,  ;,lieber  meister  mfn, 

saget  waz  bürge  mac  diz  sin? 

diz  ist  ein  küniclich  kastei.'' 

der  meister  sprach:  „(deist)  Tintajo&L 

„TintajoSl?  ft  welch  kastSlI    I    Reünbr  I 

d§  te  sal,  Tintajo&l  J 

und  allez  din  gesindel*'         l    Re'  b  ! 

„ä  wol  dir  sQezem  kinde^    j 

sprachen  sine  geyerten  dö 

„wis  iemer  saelic  unde  fird 

und  dir  müez'  alse  wol  geschehen,    )    Zasammenbalten  der 
1  A      .1  .  t  «       lu  #    Reime  am  Ende  des 

also  yil  gerne  wir  z  gesehen  r  f  Dialoge. 

V.  3167—3187  spricht  Tristan: 

y.  3187    und  ob  ez  iu  geyalle/  l    R«imb  » 

Jfi^  trüt  kint*',  sprachen  s'alle    J 
„swie  so  du  wilt,  als  wellen  wir.*  I    «^^u  j 
„diz  st,  sprach  er,  nu  Ithet  mir       | 
In  Capitel  V  finden  sich  noch  mehr  Beispiele* 
Capitel  n.    Die  Stelle,    wo  Isolt  ihrer  Erzieherin  ihre  Liebe  zu 
Tristan  gesteht: 

y.  1811    ir  hende  st  zesamene  yielt, 

fl&hltche  st  die  vür  sich  hielt: 
„ach  mtnes  Itbes!*'  st  do  sprach, 
„ach^  sprach  si,  mtnes  Itbes,  ach, 
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ach,  herzeliebiu  meistertn, 
QU  tuo  mir  dfne  triuwe  schtn, 
der  vil  und  wunder  an  dir  ist! 


} 


Reimbr. 


▼.  1823     dune  helfes  mir,  sfi  bin  ich  t6t.^ 
„nu,  frouwe;  waz  ist  iuwer  not 

„ei,  trüt,  getar  ich  dir'z  gesagen?     )    "eine"zeiu"umfaßt7 
jÄ,  liebiu  frouwe,  sprechet  an!** 
„mich  toetet  dirre  töte  man, 
von  Parmenie  Ri walin: 


ich  engftn  dir  niemer  nihtes  abe,         \    zusammenhalten  der 
V.  1286     die  wlle  und  ich  daz  leben  habe.       |  Reime. 


In  derselben  Art  finden  wir  die  Reimbrechung  angewendet  in 
CapitelXVI  (Minnetrank),  v.  11576  ff.;  ferner  v.  11962,  12127  u.  s.  w. 

Daß  aber  Gottfried  bei  der  Anwendung  der  Reimbrechung  auch 
in  diesem  Falle  nicht  nach  einer  bestimmten  Regel  seine  Kunst  ge- 
handhabt hat,  zeigen  viele  Beispiele  in  denselben  Capiteln  neben  den 
vorher  angefahrten.  Besonders  i&llt  dies  auf  am  Schlüsse  des  Dialogs, 
wo  in  den  bisher  angeführten  Beispielen  die  Reime  meist  zusammen- 
gehalten waren.  Doch  finden  sich  viele  Fälle,  wo  der  Schluß  des 
Dialogs  mit  der  folgenden  Erzählung  in  Reimbrechung  steht,  z.  B. 
V.  1423,  V.  1563  (starke  Reimbrechung  zwischen  dem  Schlüsse  des 
Dialogs  und  der  Erzählung),  v.  1635  etc.  Im  Allgemeinen  überwiegt 
das  Zusammenhalten  der  Reime  in  diesem  Falle. 

Weit  besser  als  alle  Schüler  Gottfrieds  hat  nun  der  fast  100  Jahre 
später  dichtende  Heinrich  von  Freiberg  dem  Meister  die  kunstvolle 
Anwendung  der  Reimbrechung  abgelauscht.  Im  Ganzen  ist  das  Princip 
seltener  als  Schmuck  der  Diction  benutzt,  im  Übrigen  läßt  sich  kein 
Unterschied  constatiren,  wie  die  folgende  Tabelle  zeigt. 


OIBHAMIA.    Kana  Kaiha  XII.  (XXXIII.)  Jahrg.  24 


370 


G.  KHRTSMANN 


Tabelle   B. 


C«pitel  *^£    SjS'S  ^SiJ 


1 

I 

1    26 

1! 

27 

1 

II  j  11 

11 

in 

20 

21 

IV 

15 

16 

V 

3 

8 

VI 

4 

7 

•      • 

•  •  • 

•     • 

•  • 

0 


C.piteli  2|- 


»e—  a 


vn  I 


VIII 


IX 


13 


XI 


xn 


12 


17 


16 


15 


19 


151 


17 


1 


20 


24 


I 


179      28 


Wie  Gottfried  ist  Heinrich  frei  von  jeder  Kflnstelei,  ond  wie 
sehr  er  auch  in  anderer  Beziehaug  hinter  dem  unsterblichen  Meister 
zurflcktreten  mag,  den  kflnstlerischen  Gebrauch  dieses  metrischen 
Princips  hat  er  bis  in  die  Details  erfaßt  und  auch  dadurch  seiner 
Sprache  den  Qottfriedischen  Charakter  gegeben. 

WISMAB,  8.  NoTember  1887.  O.  OLÖDE. 


ZUM  SEIFRID  HELBLING. 


I 


Der  neueste  Herausgeber  hat  sich  bei  der  Herstellung  des  Textes 
der  Überlieferung  möglichst  treu  angeschlossen  und  ist  damit  der 
ursprünglichen  Fassung  nfther  gekommen.  Doch  scheinen  mir,  auch 
nach  den  Besprechungen  von  Martin  (Anzeiger  f.  deutsches  Alterthum 
XIII,  152—156)  und  Paul  (Literaturblatt  1887,  154—158)  in  Text 
und  Anmerkungen  einige  Besserungen  und  Nachträge  nöthig. 

V,  13—14: 

So  mir  die  Unger  nement  re, 
so  vert  er  jagen  hin  ze  le. 

Karajan   fuhrt  als  Lesart  der  Hs.  an  (Zs.  4,  120):    „rex,    lex*",    See- 
mttUer:    ^^rex  (oder  rep?),   lex  (oder  &p?)"  .    Es  ist  offenbar  rep :  lep 
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anEunehmeD,  und  dies  entspricht  der  Mundart  des  Dichters,  denn  w 
wird  bairisch  im  Auslaut  zum  Verschlußlaut.  Im  Vokalspiel  ist  zwar 
K,  r^  mit  ge,  sti,  me  gebunden ,  aber  dessen  Reime  beweisen  nichts 
fftr  die  Aussprache  des  Verfassers  (vgl.  Paul,  Literaturblatt  1887,  164). 

VI,  9  Martins  Besserung:  geriht  als  ein  gert  (Anzeiger  XIII^  154) 
ist  einleuchtend.  Die  Gerte  als  Bild  für  aufrechte  Haltung:  Konrads 
Trojanerkrieg  V.  20006.  7  (Keller)  und  Gr.  Myth.*  814.  Derselbe  Vers, 
aber  rtiote  statt  gerte  im  Engelhard,  V.  3000  und  Haupts  Anmerkung. 

VI,  150:  Si  gwunnen  sust  und  gerne  woL 
Die  Lesart  der  Hs.  sust  ungern  (Karajan  sus  vugn^)  gibt  einen  guten 
Sinn:  Wenn  es  zum  Kriege  käme,  so  würden  sie  nicht  leicht  wohl 
Weizen  und  Korn  bekommen.  Oem  in  der  Bedeutung  'leicht,  wohl, 
vielleicht'  ist  allgemein  obd.,  vgl.  Schmeller  Fr.  I,  936,  Schöpf,  Tirol. 
Idiot.  187,  Schmid,  Schwab.  Wb.  228,  Staub-Tobler  II,  427,  fürs 
mhd.:  Mhd.  Wb.  I,  535  und  Behaghcls  Anmerkung  zu  Eneide  7518. 
Das  Gegentheil  ist  ungeme  =    nicht  leicht^  vgl.  Staub-Tobler  a.  a.  O. 

XIII,  80 — 86.  Derselbe  Gedanke  bei  Suchenwirt  X,  74 — 85. 
Bei  der  schablonenmäßigen  Manier  der  Wappendichtung  ist  es  denk- 
bar, daß  dieses  Motiv  ein  öfter  angewandtes  war,  und  es  braucht 
also  nicht  angenommen  zu  werden,  daß  es  Suchenwirt  direct  aus 
S.  H.  entlehnt  hat. 

XIII,  129  üfgebrieren  wird  mit  J.  Grimm,  Zs.  f.  d.  Alt  4,  281 
zu  brisen  gestellt.  Dem  Sinne  nach  paßt  besser  üfbriuwen  aufrühren, 
anstiften  (Lexer,  2,  1689).  Auch  lautlich  ist  diese  Participialform  er- 
Ikftrlich  als  Machbildung  der  im  Bairischen  sehr  beliebten  r-Formen 
Sehriren,  spiren  (Weinhold,  bair.  Gramm.  §.  268). 

XIII,  154  Stantbiderßetschen  wird  doch  wohl  von  Ilinzgrap  an- 
geredety  das  Anführungszeichen  gehört  also  vor  St, 

I,  175:  oben  sam  neyger  drauch. 

Mit  neyger  =  nabiger  (Karajan,  Zs.  f.  d.  Alt.  4,  6)  ist  nichts  anzufangen, 
auch  wenn  man  drück  in  der  sonst  unbelegten  Bedeutung  =  swertes 
ehile  (Schönbach,  Mittheilungen  aus  altd.  Hss.  I,  23)  nimmt.  Es  ist  wohl 
einfach  verschrieben  aus:  sam  in  eynei'  drück.  Ahnlich  ist  in  mit  dem 
folgenden  Worte  zusammengeschmolzen  1,  851  mainem  statt  in  einem, 
VIII,  787  mdsterlandt  corrigirt  in  Inosterlandt.  Es  bedeutet  dann: 
er  ist  so  festgeschnürt  wie  in  einer  Falle,  vgl.  Walthers  Vokalspiel 
^daai  ich  lange  in  selker  drä  beklemmet  wcere.  In  diesem  Falle  ist  nicht 
die  Gestalt  des  muoders  —  denn  um  dieses  handelt  es  sich,  wie 
V.  176^-177  zeigen  —  sondern  die  Wirkung  des  engen  Einschnürens 
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gemeint  (vgl.  Karajan  Zg.  4,  251  in  tantum  etiam  artabant  fere  omnes 
tunicaa  u,  s.  w.).  Damit  kann  auch  cheuerpeunt  V.  177  in  Einklang 
gebracht  werden,  eine  Peunt  für  einen  Käfer,  so  eng,  daß  nur  ein 
Käfer  darin  Platz  hat.  Es  mag  dabei  auch  an  den  eng  geschnürten 
Leib  mancher  Käfer  gedacht  sein.  Man  braucht  dann  cheuerfeuni 
nicht  für  einen  Eigennamen  zu  halten ,  wodurch  außerdem  die  Stelle 
nicht  klarer  wird,  noch  mit  Seemüller  in  twerpiunte  zu  ändern. 

I,  184 — 185:  hert  tsen  unde  grebel, 

öfter  zuo  den  slozzen. 

Orehelörter  scheint  an  Wort  zu  bilden.  Enjambements  sind  bei  S.  Helb- 
ling  häufig  (Einl.  S.  LXXV).  Nicht  die  ganzen  Grebel  (Werkzeug, 
Rüben  auszugraben,  Schmeller  Fr.  I,  982),  sondern  nur  die  eisernen 
Spitzen  tragen  sie  in  den  Ärmeln.  XIII;  163  ist  dann  für  das  band- 
schriftliche  Grölnörtt  statt  Qrebelhart  mit  leichterer  Änderung  Orebelori 
einzusetzen.  Dafür  spricht  auch,  daß  ein  anderer  Schnapphahn  den 
Namen  eines  weitern  in  den  Ärmeln  verborgenen  Instrumentes  Oeiz- 
fuoz  trägt.  (Xm,  171  =  I,  189).  Auch  HerHsen  wird  als  ein  Wort 
aufzufassen  sein.  Und  zwar  ist  es  wohl  das  nämliche  wie  aerdisen 
in  Karajans  Sprachdenkmalen  6,  16  (Mhd.  Wb.  I,  756).  Beide  aber 
scheinen  Entstellungen  aus  ariisen  (vgl.  arthouwe  Lexer  I,  757),  das  so 
viel  ist  wie  pfluocisen,  wie  sich  aus  der  Stelle  bei  Karajan  ergibt. 

I,  282:  diu  komsät  hat  im  gevaelt. 

Der  Schreiber  hatte  Ney  Thom  satt  geschrieben ,  welches  der  Ver- 
besserer in  Deu  chorn  satt  änderte  (Karajan  Zs.  4,  9).  Ney  fbhrt  auf 
ney  :=  nein:  Keine  Saat  hat  ihm  fehlgeschlagen.  Oder  ist  ney  ver- 
schrieben aus  nye? 

I,  400  klunkel.  Es  sind  folgende  drei  Wörter  zu  unterscheiden: 
1.  lumhus,  lumbel,  2.  Die  Lanken  (Schmeller  Fr.  I,  1493),  Beide  be- 
deuten nicht  nur  Lende,  sondern  auch  Nieren ^  dann  überhaupt  Ein- 
geweide. 3.  Lungel  (pulmo),  Gliing  =  Lunge  und  sämmtliche  edlem 
Eingeweide  (Schm.  I;  1493).  Durch  die  Ähnlichkeit  in  Laut  und  Be- 
deutung entstehen  Mischformen  ^  z.  B.  lungelhräte  =  Lendenbraten 
(Lexer  I,  1984);  nebeneinander  Lungenbraten,  Lungelhraten ,  Lunken- 
braten  (Schmeller  a.  a.  O.).  Auf  ähnliche  Weise  scheint  klunkel  zu 
erklären  aus  Litngel  und  Glüng  mit  Einwirkung  von  LatJcen,  also 
ein  Gericht  aus  den  Eingeweiden^  das  nämliche  wie  beischerl  I,  1014. 

I,  430:  ich  visdet  iu  ein  ohsendiech, 

Hs.  viseliekt.    Der  Überlieferung    näher   steht:    ich  visel  dd  in.    Das 
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veraltete  eht  wurde  von  dem  Abschreiber  des  XVI.  Jahrhs.  nicht  mehr 
verstanden. 

ly  657.  Die  Lesart  der  Hs.  kann  beibehalten  werden:  daz  man 
im  nikt  des  enlie  :  Rinder,  schäf,  swin  und  lamp  u.  s.  w.^  „daß  man  ihm 
nicht  Folgendes^  oder  „nichts  von  Folgendem  ließ''.  Dann  ist  der 
SatB  mit  V.  662  abzuschließen. 

I,  789—790: 

die  vind  einen  scherten 

habent  niht  gesoeht  vor  im, 
EU.  ^geuMcht  (oder  -eocht)^.  Mit  leichter  Änderung  ergibt  das  passende 
geolaehi.  Die  Vorlage  hatte  wahrscheinlich  geuloht,  l  hielt  der  Ab- 
schreiber fiEür  langes  /,  wie  umgekehrt  /  iiir  2  in  imiü  statt  im  iß 
Uj  354.  Nicht  das  Geringste  haben  die  Feinde  vor  ihm  in  Sicherheit 
gebracht.  Ähnlich  Parz.  419,  24  ine  gevUshe  nimmer  vor  iu  htu)n. 

I,  994—995: 

^frou,  daz  ist  bilRch,  zeiner  stunt 

sd  spie  in  Itht  iuwer  munt. 
Die  Lesart    der  Hs.  so  leithe  speise  in  eum  munt   führt    eher    auf  sol 
ikt    apüse  in  iuwem   munt.    iht    war    dem  Abschreiber    unverständlich. 
Die  Magd    billigt    das  Verfahren    der  Hausfrau,    hinter   dem  Rücken 
des  Gemahls  es  sich  wohl  sein  zu  lassen. 

ly  1149  und  Anmerkung  S.  313  ,yVÜzel  ist  wohl  ein  Stückchen 
Filz,  mit  dem  die  Wange  gerieben  wird^.  Als  Deminutiv  zu  vilz  wird 
es  auch  im  Mhd.  Wb.  und  bei  Lexer  angegeben.  Aber  sowohl  an 
unserer  Stelle  als  an  der  von  Bech  Germ.  28,  385  beigezogenen  kann 
es  nur  ein  rothes  Schminkemittel  sein.  Als  solches  faßt  es  offenbar 
anch  Bech  auf  (Luxusartikel  zum  Schminken).  Es  ist  wohl  eine  volks- 
thümliche  Umbildung  des  italienischen  verzino,  venetianisch  verzelä, 
fleischfarbig,  das  Diez  Wb.^  I,  82  für  identisch  mit  hrasil  hält.  Dieses 
gHols  zum  Roth&rben*^  wurde  aus  dem  Orient  bezogen  (Diez  a.  a.  O. 
81).  Denkt  man  sich  Venedig  als  den  Stapelplatz  fär  die  öster- 
reichischen Lande,  so  erklärt  sich  leicht  die  Entlehnung  des  Wortes 
au  dem  Italienischen. 

n,  16  gemer,  Hs.  gerne.  Über  gerne  —  danne  für  gerner  —  danne 
vgl.  Rückert  Anm.  zu  König  Rother  V.  1575  und  Lambel,  Steinbuch 
Arno.  8U  V«  518.  (Ebenso  ags.  thonne  nach  Positiv,  vgl.  Zs.  f.  d.  Phil. 
IV.  198,  AngUa  I,  185.    O.  B.) 

II,  73«  und  Anm.  S.  317.  stampfhart  ist  das  nämliche  wie  Stan 
fori  (bei  Schultz,  Höfisches  Leben  I,  27 1)  und  demnach  ein  Ursprung- 
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lieh  in  England  verfertigter  Stoff  (Stanford,  Grafschaft  Lincoln);  vgl. 
auch  Lappenberg,  Engl.  Geschichte  I.  623. 

n,  370:  umb  diu  durchgründen  wart. 

In  der  Anmerkung  zu  Reuaus  V.  279  (Wagners  Archiv  S.  239)  citirt 
Lambel  aus  Rosenblüt  „der  aller  creatnr  ist  ein  befrider,  dem  durch- 
gründen  si  all  sein  glider^:  Die  Hassigen  und  Neidigen  verleumden 
und  beschimpfen  selbst  die  Glieder  Gottes,  durchwühlen  sie  bis  zum 
Grunde  y  um  an  ihnen  schlechte  Eigenschaften  zu  finden.  Oder  ist 
dvrchgrinden  zu  lesen?  Vgl.  Reuaus  281  ff.  Es  nennt  atich  ein  zornig 
man  Das  got  nie  an  im  gewan^  So  er  spricht  unglück^  laus  und  grinty 
*  Die  an  got  nie  kumen  sint.  Dann  wäre  es  hergeleitet  aus  der  Be- 
schimpfung grint  und  beeinflußt  durch  grinen.  Das  Schwören  bei  den 
Gliedmaßen  Gottes  wird  in  der  altengl.  Literatur  mehrfach  erwähnt, 
vgl.  Mätzner,  altengl.  Sprachproben  I,  129,  11  und  dessen  Wörte^ 
buch  2.  Abth.  S.  185\  Übrigens  wird  man  an  unserer  Stelle  lesen 
müssen:  umb  diu  durchgründunden  wort,  woraus  sich  die  handschrift- 
liche Entstellung  leicht  erklärt. 

II,  407 — 412.  Das  Geschichten,  aus  Gregors  Dialogen,  wird  aus- 
führlich erzählt  im  Renner  13,  686—711. 

II,  1044:         daz  ir  bi  tu  selben  ait. 

Zur  Erklärung  muß  VIII,  819 — 820  verglichen  werden:  icA  ker  allen 
minen  sin,  daz  ich  bi  mir  selben  bin.  An  dieser  Stelle  passen  die  Auf- 
fassungen Pauls  (Literaturblatt  1887,  157)  und  Seemüllers  (Anm.  zu 
n,  1044  erste  Hälfte)  nicht.  Auch  VIII,  819  hat  zu  wenig  Charakte- 
ristisches, 80  daß  die  Bedeutung  der  Phrase  nicht  scharf  umrissen 
hervortritt.  Eine  sinngemäße  Übersetzung  wäre,  im  Anschluß  an  das 
nhd.  'bei  sich  sein*,  nur  prägnanter:  'bei  richtiger  Besinnung  sein, 
genau  wissen  oder  überlegen,  was  man  zu  thun  hat,  so  daß  man  sich 
auf  sich  selbst  verlassen  kann,  mit  sich  selbst  im  Reinen  sein.*  Dies 
würde  der  zweiten  Auffassung  Seemüllers  nahe  kommen ,  jedoch  ist 
der  Ausdruck  in  II,  1044  so  gut  wie  VIII,  820  allgemein  zu  fassen 
und  an  eine  historische  Anspielung  nicht  zu  denken.  —  Bl  sieh  selben 
sin  =  bei  Sinnen  sein  ist  zu  vergleichen  mit:  zime  seibin  comen,  ze  {siniaCl 
sinnen  komen  bei  Kinzel,  Lampr.  Alex.  Anm.  zu  V.  1816,  wo  u.  a.  noch 
auf  D.  Wb.  5,  1669  verwiesen  ist.  Hildebrand  hat  dort  die  Begründang 
der  Ausdrucksweise  schön  auseinander  gesetzt.  Vgl.  noch  daselbst 
von  im  selben  kumen,  forner  I,  1349  bei  sich  sein  und  I,  1031  aus 
sich  sein, 

II,    1296.    Nüebentunst   als   Spottname   für   die  Spielleute.    Man 
vergleiche  hiezu  die  Fabel  HemncYi^  ^ou  ^^%;d\i  (W.  Müller,  Nr.  III, 
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S.  12),  worin  die  anmaßlichen  und  stümperhaften  Singer  gerttgt  wer- 
den: Ein  gans  die  sprach^  si  were  ein  meistei"  aUer  kunst:  si  sorget 
kleine  vor  den  stoSren  ruhen  dunat^  wie  das  ir  muter  drinne  gesoten  were. 

U,  1448:  ein  valsch  ros  erhunken. 
Seemttller  hat  mit  Unrecht  die  Conjectur  Becha  (yalwez  rosy  Germ. 
28,  386)  verworfen,  vgl.  Jahns,  Roß  und  Reiter  I,  46:  ^^Für  die  schlech- 
tOBten  Pferde  galten  die  Falen^,  worauf  eine  Reihe  Belege  folgen,  u.  a. 
Sprichwörter  und  Priameln.  Ebenso  in  Nr.  LIDL  der  von  E.  Euling 
herauBgegebenen  Sammlung  (Hundert  noch  ungedruckte  Priameln  des 
XV.  Jh8.y  Göttinger  Beiträge  II,  1887).  Also  gerade  in  den  Priameln 
war  ein  fahles  Pferd  eiq  üblicher  Terminus.  Auch  Cundiies  mül  ist  val 
(Pars.  312,  7).  Endlich  gibt  noch  eine  Menge  von  Citaten  das  D.  Wb., 
Bd.  in,  1240  und  1267-1268. 

III,  126  und  Anm.  Über  roter  munt  in  der  Bedeutung  Mädchen, 
Frau  vergleiche  außerdem  A.  v.  Reller:  die  altdeutsche  Erzählung  vom 
rothen  Munde,  Anm.  zu  V.  353;  auch  Strauch,  Anm.  zu  Marner  II,  46. 

m,  163  und  Anm.: 

swu  sd  ich  arme  taet, 
Hs.   dem  arme  kann  bestehen   bleiben:    Wenn  ich  so  mit  dem  Arme 
nmgienge,    daß  sich  von  ihm  aus  eine  Geschwulst  hinaufblähte  bis 
an  meine  Wangen. 

IV,  12 — 15  ist  zu  interpungieren :  wunderlich  was  der  kneht,  mir 
ze  Uden  swaere  sin  frage  ^  siniu  maere  wären  wunderliche.    Das  beweist 

IV,  139:   lä  dir  min  frag  niht  wesen  swaer, 

XV,  69 — 71.  Folgende  Interpunction  scheint  mir  vorzuziehen: 
gern  sumer  einen  zendäl  under  einem  huote,  hin  zetal  einen  roc  an  suk' 
kenSe.    Während  der  Winterhut  mit  Pelzwerk  versehen  ist  (veher  huot 

V.  66),  wird  beim  Sommerhut  Zendal  verwendet,  underm  huot  be- 
deutet den  underzoc  (vgl.  Anm.  zu  III,  371),  das  Futter,  wie  auch 
n,  67  underm  huot  an  haerin  iuoch  (ohne  Pelzwerk).  Möglich  ist,  daß 
dieses  Zendalfutter  noch  weit  über  den  Hut  hinausreichte,  dann  würde 
km  zetal  noch  zu  der  Beschreibung  der  Kopfbedeckung  gehören.  Doch 
ist  an  die  spätem  Sendelbinden  noch  nicht  zu  denken. 

XV,  330 — 331  Interpunction: 

daz  setze  got  ze  huoze 

aller  unser  vordem  sei! 
Wenn    unsere  Vorfahren    unsere  Schande   schauen   würden,    so  wäre 
dies  fflr   sie  eine  Strafe,    so  groß,    daß  sie  damit    einen  Theil    ihrer 
Sünden  abbüßen  könnten  {wize  V.  335).  Möge  Gott  es  ihnen  als  Buße 
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in  Anrechnung  bringen.  Der  Sing.  sSl  in  Bezug  auf  einen  Plural,  wie 
in  Ezzos  Gesang  V.  12,  erklärt  sich  als  festgewordene  Redensart  wie 
got  8t  miner  u.  8,  w,  unserer  sSle  etc.  gtiaedic, 

XV,  456  und  Anm.: 

der  hof  wirt  entlendet, 
doz  Tnan  in  eiht  hldzen. 
Die  Erklärung  entlenden  =  ausschiffen  ist  zu  künstlich.  Dem  Dichter 
schwebte  als  Bild  die  Entblößung  der  Lende  vor,  und  er  bildete  sich 
dazu  nach  dem  Muster  von  enihoupten,  enthenden,  aber  sprachlich  in 
diesem  Falle  nicht  ganz  richtig,  das  Zeitwort  entlenden,  Correcter 
wäre  entl&ndenieren. 

XV,  853:        des  hant  geschuof  den  Ersten  man, 

der  tuo  uns  aller  sorgen  an.    Amen. 
sieht  aus  wie  der  Schlußzusatz  eines  Schreibers. 

Vm,  212—213: 

zwiu  moht  sie  spil  gewunnen 
wägen,  daz  ir  viele  wolf  '  - 

Die  Übersetzung  in  der  Anmerkung  „das  ihr  zugefallen  wäre^  gibt 
den  Sinn  nicht  ganz  entsprechend  wieder;  es  heißt,  wie  Jänicke 
Zs.  16,  416  überträgt:  das  für  sie  günstig  ausgefallen  ist.  Das  Bild 
ist  vom  Wurfzabel  genommen,  die  Würfel  sind  wol  gevallen,  im  Gegen- 
satz zu  vervallen  (Lexer  3,  285  und  Mhd.  Wb.  II',  500**).  —  Das  gleiche 
Bild,    aber  vom  Schächzabel,    in  Lutwins  Adam  und  Eva  487—498. 

Vniy  443:  die  Hute  sint  so  benzRch. 
Hs.  wensleich,  Seemüllers  Änderung  wird  von  Martin  (Anzeiger  XIII, 
154)  verworfen.  Auch  alle  andern  bisherigen  Conjecturen  genügen 
nicht.  Ich  möchte  venzltch  vorschlagen,  als  Ableitung  zu  vanz,  nehulo. 
Vanz  berührt  sich  eng  mit  fant,  ,i Knabe,  Bub,  gern  mit  dem  Neben- 
sinn eines  leichtfertigen  Menschen,  Schalkes  uud  Gecken^.  Über  beide 
und  deren  Ableitungen  D.  Wb.  3,  1318—1321  und  1527,  Schmeller  Fr. 
I,  738 — 740.  Unter  letzteren  stehen  venzlieh  nahe:  fantlicht  CSchm. 
734)  stutzermäßig  und  fänzig  galant  etc.  vgl.  Schm.  735,  wo  die  Bei- 
spiele gerade  von  besonders  eleganter  Kleidung,  mit  dem  Nebensinn 
des  Übertriebenen,  genommen  sind;  Schmid,  Schwab.  Wb.  1,  176 
fänz  machen  prahlen.  Wind  machen;  Höfer,  Etym.  Wb.  I,  197  famen 
kindisch  thun,  ebenso  Schöpf,  Tirol.  Idiot.  119. 

VIII,  657—672.  Die  Erklärung  der  Stelle  gibt  Roth  von  Schrecken- 
stein, Die  Ritterwürde  und  der  Ritterstand  S.  324  (nach  Seemüllers 
Ausgabe  erschienen).  Gold  zu  tragen  ist  ein  Vorrecht  der  Ritter,  den 
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Knechten  ist  nur  Silber  erlaubt.  Der  Edelknecht  von  30  Jahren  sollte 
aber  Gold  tragen,  d.  h.  Ritter  sein.  Die  in  der  Anmerkung  zu  V.  660 
auBgesprochene  Vermuthung  trifft  also  nicht  das  Richtige.  Auch  ist 
anter  dem  Goldschmuck  nicht  zunächst  die  Schwertfessel  zu  verstehen 
(Anm.  SU  V.  667),  sondern  das  hauptsächlichste  Abzeichen  des  Ritter- 
standesy  die  goldenen  Sporen,  dann  der  goldene  Ring  und  die  Spangen 
am  Gewände,  vgl.  den  von  Bartsch  md.  Gedichte  herausgegebenen 
Ritterspiegely  Einleitung  S.  XXVIII  ff.  und,  unter  andern  Versen,  be- 
sonders V.  850^  1249  ff.y  1583  f.,  1660;  den  technischen  Vorgang 
zeigen  1695—96  Wo  man  vorguUe  apangin  machte  Daz  golt  man  uf 
daz  siUnr  sied.  Die  Schmuckgegenstände  sind  also  nicht  aus  reinem 
Goldy  sondern  silbervergoldet.  Die  Beispiele  dafür,  daß  Gold  das 
Abzeichen  des  Ritterstandes  ist,  sind  häufig;  außer  den  in  der  An- 
merkung zu  V.  667  citirten  Versen  Suchenwirts  z.  B.:  L.  L.  S.  II,  11, 
V.  15—20  (vom  Teichner)  und  III,  305  ff.,  Neidhart  S..231  und 
Strauch,  zum  Marner  IX,  19.  20;  fürs  XV.  Jahrh.  Krieg,  deutsches 
Bürgerthum  im  M.  A,  S.  581,  V.  133;  fürs  XVI.  Birlinger,  Aus  Schwaben 
n,  457. 

Vni,  1061 — 65.  Das  Gerücht,  daß  Hermann,  Herzog  von  Öster- 
reich und  Steiermark  und  Markgraf  von  Baden  eines  unnatürlichen 
Todes  gestorben,  hatte  weitere  Verbreitung,  siehe  Reusner  opus  geneal. 
kath.  (BVancofurti  MDXCII)  fol.  513:  obiit  .. .  non  absque  suspicione 
veneni.  Gegen  Reusner,  offenbar  gerade  gegen  die  angeführten  Worte, 
polemisirt  Sachs,  Einleitung  in  die  Geschichte  der  Marggravschaft 
Baden  I,  368:  „Ja  es  haben  einige  Schriftsteller  sich  nicht  gescheuet 
zu  melden,  er  sey  eines  gewaltsamen  Todes  durch  beygebrachtes  Gift, 
gestorben.^  Zu  V.  1064  vgl.  Diemer,  D.  Gedichte  Anm.  zu  V.  220, 
2 — 3  (am  Schluß):  Da  von  noch  niemant  waiz  Vber  al  der  weit  chraiz, 
Wa  chuenig  Etzel  ye  hin  cham. 

Vni,  1203 — 1229.  Ich  glaube  nicht,  daß  diese  ganze  Partie  als 
Rede  des  Knechtes  aufgefaßt  werden  darf.  Der  Herr  schildert  die 
wichtigsten  Ereignisse  der  letzten  Jahrzehnte.  Ausführlich  verbreitet 
er  sich  über  König  Rudolf.  Da  fällt  ihm  der  Knecht  in  die  Rede 
V.  1204—1207.  Aber  der  Herr  fährt  in  der  Erzählung  von  Rudolfs 
Thaten  ruhig  fort  und  kommt  auf  die  jüngste  Vergangenheit  zu  spre- 
chen mit  V.  1221:  nü  Ut  der  ander  künic  tot  umb  disiu  lant,  daz  ist 
em  ndt,  und  ein  werder  herzog  —  hier  hält  der  Herr  plötzlich  ein, 
er  scheut  sich,  über  die  unerquicklichen  Zustände  der  Gegenwart 
offen  SU  reden.  Darauf  der  Knecht,  dies  merkend :  lieber  lierr,  so  iuch 
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betrag,  so  lät  diu  maer  an  der  stunt  u.  8.  w.  Ist  dies  richtig ^  so  redet 
der  Knecht  V.  1204—1207,  der  Herr  1208—1223,  darauf  wieder  der 
Knecht  1224 — 1229.  In  dieser  Annahme  bestärkt  mich  eine  Änderung, 
die  mir  im  Texte  nothwendig  erscheint.  Nämlich  V.  1219  da  sag  dem 
künic  niemen  van  hat  die  Hs.  niem,  und  dieses  ist  diesmal  in  niene  zu 
bessern,  nicht  in  niemen,  wofür  es  allerdings  sonst  in  der  Hs.  sehr  oft 
steht.  Die  Aufforderung  an  den  Knecht,  von  diesen  letzten  Dingen  dem 
König  nichts  zu  sagen,  entspricht  ganz  der  Situation ;  der  Herr  heißt 
ihn  ja  dem  König  diese  ganze  Geschichte  vortragen» 

IX,  59  und  Anmerkung,  lancleben  ist,  wie  die  Wörterbücher 
zeigen,  nicht  so  selten,  vgl.  auch  v.  Monsterberg-Münckenau ,  der 
Infinitiv  in  den  Epen  Hartmanns  von  Aue  S.  173.  Abschreiber  lassen 
es  Air  älteres  lanclip  eintreten,  so  Freidank  177,  5  die  Hs.  B,  Renner 
V.  23770  die  Hss.  PBg.  Umgekehrt  setzen  neuere  Herausgeber  lanc- 
lip ein  für  lancleben,  bezw.  langez  leben:  Bech,  arm.  Heinrich  720, 
Bartsch,  Albr.  v.  Halberstadt  XVI,  192. 

X,  85:  jube,  domne,  benedicere! 

ist  aus  dem  Brevier;  die  Vorschrift  lautet:  Si  autem  post  Vesperas 
immediate  sequatur  Completorium,  dicto  Fidelium  animae  . . .  incipitur 
Versus  Jube,  domne,  benedicere.  Die  Bedeutung  dieser  Worte  erklärt 
in  mystischem  Sinne  Hugo  v.  St.  Victor  spec.  eccl.  HI,  342  (Migne); 
ferner  Honorius  Aug.  geroma  animae  Sp.  618  (Migne),  im  deutschen 
Lucidarius  (Karlsruher  Hs.  aus  St.  Georgen  Cod.  pap.  Germ.  LXX, 
fol.  25^)  Da  sprich  der  leser  Jube  dne  bndice  Damit  betvU  er  Daß  nie- 
man  predigen  sol  an  vrlob.  Dem  Dichter  konnten  die  Worte  schon 
aus  dem  kirchlichen  Gebrauche  bekannt  sein,  Einwirkung  des  deut- 
schen Lucidarius  braucht  nicht  angenommen  zu  werden. 

VII,  12  mirahilis  deus  ist  aus  Psalm  67,  36.  Vgl.  übrigens  Schröder, 
Sanct  Brandan  S.  44. 

VII,  290:  wer  mac  der  ander  ment  sin? 
Hs.  voent  (nach  S.  LXXXVI).  Die  Vergleichung  mit  270  ff.  und  304  ff., 
wo  immer  zuerst  der  Fahnenträger  genannt  ist,  macht  wahrscheinlich, 
daß  venej'  statt  ment  zu  lesen  ist.  Die  Vorlage  mochte  vaenr  gehabt 
haben,  woraus  die  Entstellung  in  voent  leicht  abzuleiten.  V*  928  hat 
die  Hs.  richtig  venr. 

VII,  537 :        so  füeii,  die  fünften  schar  bereit. 
Man  erwartet  breit,   denn  dieses  ist  das  gewöhnliche  nur  des  Reimes 
wegen    gesetzte  Epitheton   zu   schar,    so  V.  291,  462,  561,  574,  654, 
824;    schar   bereit   nur  V.  348,    aber   hier   als  charakterisirender  und 
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wohl  begründeter  Ausdruck.    Vgl.  übrigens  Kinzel,  Anm.  zu  Lampr* 
Alex.  V.  3760. 

Vn,  273:        üz  Abrahames  gen^. 
Hb.  guetten.    Es  muß   heißen:  Abrahames  garten.    Darunter  wird  auch 
Bonst  das  Paradies  verstanden,  vgl.  Mhd.  Wb.  I,  5,  Gr.  Myth.*,  S.  1020, 
1039,  Nachtrag  S.  371,  HMS.  III,  223"^  und  nach  einem  andern  Drucke 
in  etwas  anderer  Fassung  bei  Robertag,  Narrenbuch  244,  2612. 

PFORZHEIM,  27.  Mai  1888.  G.  EHRISMANN. 


ZU  REINKE  DE  VOS. 

Bei   den   nachfolgenden  Bemerkungen   citire   ich  nach  der  Aus- 
gabe von  Prion. 

214.     'Ja\  sprak  Isegrym,  'eyn  gud  mwsel 

Hehhe  ik  dy  vortoaref,  holt  unde  eth, 

Begnage  yd  tool,  yd  is  wol  vethJ* 
Schröder  erklärt  hott  =  hol  tt,    was  unmöglich  ist.    Es  ist  entweder 
=  hoü  ii  oder  wahrscheinlicher  =  holt  von  holden  :  halt  (nimm)  und  iß. 

808.     He  leep,  dar  he  welke  honre  tcyate; 
Der  nam  he  eyn  unde  leep  ok  seer 
AI  nedderwert  by  deme  statten  reUer, 
He  dede  ayne  maeUyd  miß  deme  atüften  hoen 
Unde  ghynck  voi't,  dar  he  des  hadde  (o  don, 
Na  deme  reuer  unde  dranck  ok  tho. 
Schröder  erklärt  dar  he  des  hadde  to  don  'als  er  das  Bedttrfniß  danach 
fbhlte*.    Ich  vermuthe,  es  soll  heißen  'wo  er  es  zu  thun  pflegtc\    Die 
Thiere  des  Waldes  haben  ihre  bestimmten  Stellen,  wo  sie  zur  Tränke 
gehen. 

1002.     Spyse  gheyt  kir  gantz  rynge  to, 
iogan  wird  von  allen  Herausgebern  mit  Vorhanden  sein,   vorkommen, 
sein'  übersetzt;    was  den  Sinn  ja  trifft,    aber  warum  nicht  wörtlicher 
mit  'zugehen,  gelangen'?  =  'hierher  gelangt,  kommt*.    Vgl.  Gerhard 
von  Minden  21,  32:  se  gett  mit  kraft  mi  jutto  to. 

2300.      Wo  luttyk  wüste  he,  dat  de  deue 
Em  synen  schal  hadJen  ghenomen ! 
Ja,  haddet  em  ok  mögen  vromen 
Alle  de  werÜ  to  den  stund en, 
He  en  haddes  nicht  eynen  pennynck  ghevunden. 
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Hoffinann  übersetzt:  'Ja^  hätte  es  ihm  auch  eben  jetzt  die  ganze 
Welt,  Alles  verschaffen  können/  Ebenso  Lübben:  'hätte  es  (nämlich 
das  Geld)  ihm  auch  jetzt  die  ganze  Welt  verschaffen  können'.  Oanz 
ähnlich  übersetzt  Schröder,  d.  h.  alle  machen  alle  de  werlt  zum  Objecte. 
Einen  bessern  Sinn  aber  gibt  es,  meine  ich,  wenn  man  alle  de  werlt 
zum  Subjecte  macht.  Der  König  ahnte  nicht,  daß  die  Diebe  ihm 
seinen  Schatz  genommen  hatten;  ja,  hätte  auch  die  ganze  Welt  es 
ihm  (wieder)  verschaffen  wollen,  er  hätte  keinen  Pfennig  davon  ge- 
funden, nl.  so  sicher  war  der  Schatz  geborgen. 

2326.  J?ar  twalff  hundert  kempen  hy  namen 
Van  laegryms  magen  dl  in  stunden, 
Lübben  erklärt  twalf  für  eine  holländische  Form,  und  Walther  scheint 
ihm  hierin  beizupflichten,  denn  in  seinem  Aufsatze  „Mundartliches  im 
Reinke  Vos"  im  nd.  Jahrbuch  I,  p.  92 — 101  hat  er  auf  Seite  100, 
wo  die  Formen  mit  a  statt  mit  e  behandelt  werden,  twalf  nicht  mit 
aufgeführt.  Beide  irren  jedoch,  twalffe  kommt  mehrfach  im  Ilsenburger 
Urkundenbuche  vor.  Ob  diese  Form  auch  heute  in  der  Gegend  von 
Braunschweig,  Wernigerode  und  Helmstedt  üblich  ist,  kann  ich  freilich 
nicht  sagen,  wohl  aber  sind  andere  mit  a  gebräuchlich,  namentlich 
faßeine  ^  z.  B.  in  Lochtum  bei  Vienenburg  und  in  der  Umgegend  von 
Oschersleben.  Auch  spägel  =  Spiegel,  s.  meine  Schrift  »Die  pro- 
nominalen Formen  für  „uns*'  und  „unser^  auf  dem  nd.  Harze  etc*^, 
p.  20.  Weitere  Formen  habe  ich  im  Correspondenzblatt  f.  nd.  Sprachf. 
X,  p.  83  angeführt. 

2978.     He  hyndert  my  nicht  eynen  kattensterd, 

Den  eyd  mene  ick^  vorstaet  my  recht. 

Ick  hlyue  hir^  so  gy  hebben  ghesecht. 

Ick  hebbe  to  Rome  nicht  vele  vorhren. 

Ja^  hadde  ick  ock  teyn  eyde  ghesworen^ 

Ik  en  kome  ock  nummer  to  Jherusalem. 
So  interpungiren  Schröder  und  Prion.  Lübben  setzt  hinter  Vers  2980, 
2981,  2982  jedesmal  ein  Komma.  Richtiger  hat  schon  Hoffmann  inter- 
pungirt,  der  hinter  Vers  2980  und  2981  ein  Komma,  hinter  2982  ein 
Semikolon  setzt.  Es  ist  offenbar  zu  verbinden:  Ich  bleibe  hier  und 
hätte  ich  auch  zehn  Eide  geschworen.^  Hinter  V.  2982  wird  besser 
ein  Punkt  gesetzt. 

3822.      Seetf  neue^  nu  hebbe  ick  yiv  vwtelt 

AI  wat  ick  tveet  van  myner  wyssedaei, 
Id  is  myslyck,  wo  yd  my  nu  gaet 


zu  REINKE  DR  YOS.  3g  l 

To  houe;  werde  nu  hyn  ick  sunder  vaer 
ünde  dar  to  van  mynen  sunden  klaer. 

Daß  wente  als  Causalpartikel  ^denn,  weil'  hier  keinen  Sinn  gibt,  wird 
Yon  allen  Herausgebern  zugestanden,  und  daher  haben  auch  Hoffmaun 
nnd  Schröder  Textesänderungen  vorgenommen.  Lübben  möchte  wente 
als  Adversativpartikel  fassen,  da  eine  Hinneigung  des  Wortes  zu 
dieser  Bedeutung  nicht  ganz  zu  leugnen  ist,  und  Prien  setzt  wente 
=  *aber  im  Glossar  an.  Wenn  man  jedoch  wente  nicht  adversativ 
nehmen  will,  so  läßt  sich,  da  ein  Mißverständniß  der  klaren  Worte 
im  Reinaert: 

müselic  {ist)  hoet  mi  vergaet 

te  hove;  nochtan  ben  ic  sonder  vaer, 

want  ic  ben  nu  der  sonden  ciaer. 

seitens  des  Übersetzers  nicht  anzunehmen  ist,  vielleicht  vermuthen, 
daß  der  Übersetzer  die  Vorlage  ein  wenig  ändernd  schrieb :  id  is  my 
glyekf  wo  yd  my  nu  gaet.  Vgl.  V.  1160:  Id  was  em  lyke  vele,  wat  he 
hedreff.  Heute  ist  gltk  sin  *gleich,  einerlei  sein',  sehr  gewöhnlich^). 

3937.      Vele  prelaien  synt  gud  unde  gherecht, 

Noch  blyven  se  darumme  nicht  umbesecht 
Van  der  meenheyt  in  dessen  daghen^ 
De  nu  dat  quade  erst  können  uthvragen 
Unde  se  ok  dar  nicht  by  vorgetten 
Unde  können  ock  dar  meer  tosetten. 

In  Vers  394D  nimmt  Sprenger  Germania  XXXIII,  p.  222  einen  Fehler 
der  Überlieferung  an;  er  will  uthdragen  statt  uthvragen  lesen,  denn 
^auch  damals  wird  man  sich  wohl  davor  zu  hüten  gewußt  haben, 
das  Böse  durch  Ausfragen  aus  sich  herauslocken  zu  lassen*'.  Es  liegt 
kein  zwingender  Grund  vor,  hier  an  ein  Ausfragen  der  angeklagten 
Personen  selbst  zu  denken.  Viele  Prälaten  sind  gut  und  gerecht,  des- 
wegen bleiben  sie  aber  noch  nicht  unangeklagt,  unverleumdet  von 
dem  gemeinen  Haufen  heutzutage.  Warum  denn  nicht?  Nicht  die  Prä- 
laten sind  schuld  daran,  sondern  die  menheit,  deren  Eigen thümlichkeit 
es  ist,  daß  sie  „nu  dat  quade  erst  können  utvragen^.  Wenn  wir  uth- 
dragen  lesen,  wie  soll  dann  nu  —  erst  übersetzt  werden?  jetzt  —  erst'? 
*]iie  —  erst*?  Beides  ist  ohne  Sinn.  Außerdem  ist  das  Ausschwatzen 
nicht  bloß  der  menheit  eigen,  sondern  das  ist  ihr  eigen,  daß  sie  auf 
guten  Glauben,  urtheilslos  und  mit  einer  gewissen  Schadenfreude  als 


*}  Anm.  Ist  nicht  einfach  totfiUe  nu  =  bis  jetzt?     O.  B. 
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wahr  hinDimmt^  was  sie  über  andere,  selbst  gute  Leute  hört,  ohne  nach 
dem  wahren  Sachverhalte  zu  fragen,  dat  quade  uthvragen  heißt  *durch 
Fragen,  Nachforschen  feststellen,  ob  das  quade  auch  vorhanden  oder 
erlogen  ist*.  Vgl,  V.  4838  de  klenode  uthvragen,  nu  erst  =  nie  —  erst, 
dar  —  hy  =:  bei  dem  beseggen,  uthvragen  halte  ich  also  für  das  Richtige. 

4759.     Baren  unde  wulue  verderven  de  lant^ 

Se  achten  weynich,  wes  husa  dar  braut, 
Mögen  se  syck  by  den  holen  wermen. 
Se  loten  syck  ock  nicht  entfermm, 
Mögen  se  men  kr y gen  vette  kroppe; 
Den  armen  laten  se  nauwe  de  doppe, 
wan  se  en  der  eyger  hehben  berouet, 

Sprenger  will  a.  a.  0.  p.  222  gegen  alle  Herausgeber  die  Bedeutung 
von  ÄTop  als  'Kropf  nicht  gelten  lassen,  sondern  es  durch  *Kröppel, 
Fettkroppel*,  in  reichlichem  Schmalze  gebackene  Pfannenkuchen  über- 
setzen. Formell  läßt  sich  wenig  dagegen  einwenden.  Wenn  aber 
Sprenger  geltend  macht,  daß  in  übertragener  Bedeutung  sich  nur: 
einen  guten  krop  drinken  (mnd.  Wb.  Nachtr.  p.  188),  aber  nicht  eten 
finde,  so  ist  dieser  Grund  hinfällig.  Bekannt  genug  ist  die  Stelle  aus 
Wolframs  Parz.  132,  2:  ein  gurten  kröpf  er  az.  Sollte  eine  Wendung, 
die  sich  im  Mhd.  findet,  nicht  auch  im  Mnd.  möglich  sein?  Sie  ist 
sicher  erst  von  Thieren  auf  Menschen  übertragen.  Von  Gänsen,  auch 
von»  anderem  Federvieh,  ist  „sck  nen  krop  fräten**  heute  am  Harze 
ganz  gewöhnlich.  Außerdem  paßt  in  die  allgemein  gehaltene  Schilde- 
rungy  wie  Bären  und  Wölfe  das  Land  verderben,  nicht  die  Anfllhrung 
eines  ganz  speciellen  Gebäckes,  die  einen  seltsam  komischen  Ein- 
druck hervorruft.  Es  kann  meiner  Ansicht  nach  nur  heißen:  Sie  lassen 
sich  nichts  zu  Herzen  gehen,  wenn  sie  nur  reichlich  zu  leben  haben, 
wenn  sie  sich  nur  en  fet  mül  mdken  können,  wie  man  heute  am 
Harze  sagt. 

5072.      Mannyghe  vromde  ystorye  uppe  stunt, 
Under  yslyker  ystoryen  de  worde 
Mit  golde  dorch,  so  syck  dat  behorde. 

Sprengers  Erklärung  von  dorch  a.  a.  O.  p.  223  ist  offenbar  richtig; 
dorch  findet  sich  auch  heute  noch  gern  nach  den  Präpositionen  von, 
under,  ojype,  meist  von  diesen  getrennt,  bisweilen  damit  verbunden. 
So  steht  auch  bei  Jacobs,  Urkundenbuch  des  Klosters  Ilsenburg, 
Nr.  367:  vehr  morgen  then  uppen  Sarxtedeschen  grauen  uppedorp,  wo 
dorch  statt  dorp  zu  lesen  ist. 


zu  REINKE  DE  V08S.  383 

5524  ff.    Abweichend    von   allen  Herausgebern    interpungire  ich 
folgendermaßen  : 

Id  18  tcar,  Reynke^  du  byst  besecht, 

Dattu  loeest  van  Lampen  dode, 
{Wente  ick  vwlosa  Lampen  node^ 

Vorwar  ik  hadde  Lampen  leff!) 

Wo  Bellyn  dat  myt  eme  dreff. 
He  brachte  uns  hir  syn  hovet. 
Ik  bedrouede  my  meer,  wan  yennich  lotieL 

5714.      Men  se  leep  dar  na  so  ghyrichlyky 

Up  dat  se  dar  draden  mochte  komen, 

Do  se  de  vyssche  horde  nomen. 

So  enheü  nicht  den  weck  noch  de  wyse; 

So  interpungiren  Lübben  und  Prien.  Schröder  setzt  hinter  V.  5716 
ein  Kolon,  Hoffinann  ein  Komma.  Ich  würde  hinter  V.  5715  einen 
Punkt,  hinter  V.  5716  ein  Komma  setzen. 

6455.     Ik  beghere  ok  nergens  vor  yw  to  leyden. 

Hoffmann  las  ju  to  beleden  und  tibersetzte :  ^ich  will  euch  für  nichts 
beleidigen,  Leid  zufügen.'  Lübben  verwarf  diese  Erklärung,  weil 
leiden  oder  beleiden  im  Sinne  von  ^beleidigen'  nicht  nachweisbar  ist. 
Latendorfs  Erklärung:  'ich  begehre  nirgends  vor  euch  das  Geleits- 
recht auszuüben'  hielt  Lübben  ftir  möglich',  aber  nicht  Air  wahr- 
seheinlieh,  weil  nirgends  gesagt  ist,  daß  der  Wolf  dieses  Hoheits- 
recht gehabt  und  der  Fuchs  dieses  Recht  gekränkt  habe.  Lübben 
selbst  nimmt  leiden  im  Sinne  von  Verleiten,  verführen'  und  übersetzt : 
*ieh  will  euch  aus  keinem  Grunde  verleiten  und  verführen.'  Schröder 
flbenetzt:  *ich  begehre  auch  um  keinen  Preis  (nergens  vor)  euch  zn 
verleiten',  fÖgt  aber  hinzu,  Vielleicht  wäre  es  noch  eine  Verbesserung, 
zu  lesen:  '^nergens  to  ju  verleiden ,  ich  begehre  auch  zu  nichts  euch 
8U  verleiten.  Das  fehlende  to  bei  begere  vorleiden  wäre  unanstößig, 
da  dasselbe  wenigstens  bei  einfachem  gern  (begehren)  nicht  selten 
fehlt;  vgl.  Mhd.  Wb.  I,  533**'.  Prien  bespricht  diese  Stelle  weiter  nicht, 
leiden  übersetzt  er  mit  Verleiten\  Mich  wundert  es  einigermaßen, 
dafi  alle  Herausgeber  von  dem  ik  begherde  des  Druckes  abgewichen 
sind  und  ik  begere  lesen.  Das  ist  vielleicht  ein  Grund  mit  gewesen, 
wamm  diese  Stelle  so  schwer  verständlich  schien.  Mir  scheint  sie 
weniger  schwierig.  Eeinke  Vos  bietet  dem  Wolfe  als  Sühne  V.  6442 
bis  6454:  1.  alle  seine  Freunde-,  sein  Weib  und  seine  Kinder  sollen 
in  Gegenwart  des  Königs   ihn  deraüthig  grüßen  und  bitten,    er  möge 
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dem  Reinke  vergeben  und  ihn  am  Leben  lassen.  2.  Beinke  will  offen 
bekennen,  daß  er  Unwahres  gesprochen  und  schändlich  auf  den  Wolf 
gelogen  und  ihn  betrogen  habe.  3.  Reinke  will  auch  einen  Eid 
schwören,  daß  er  nichts  Böses  von  dem  Wolfe  weiß.  In  V.  6455 
bietet  Reinke  ein  viertes  als  SQhne,  das  aber  nicht  in  einem  Wunsche, 
dessen  Erfüllung  erst  in  der  Zukunft  liegt,  bestehen  kann,  sondern, 
wie  das  Präteritum  *ik  begherde'  richtig  andeutet,  sein  früheres  Ver- 
halten gegen  den  Wolf  betrifft.  Daher  ist  es  mir  auch  wahrscheinlich, 
daß  'vor  gar  nicht  mit  ^^nej'gens*  zu  verbinden  ist,  was  an  sich  ja 
möglich  ist,  sondern  'früher'  bedeutet.  Noch  handelt  es  sich  um  die 
Bedeutung  von  'leiden.  Aus  dem  mhd.  leiden  =  betrüben  (Mhd.  Wb. 
I,  983*)  glaube  ich  an  unserer  Stelle  doch  ein  ^leiden  =  betrüben, 
Leid  zuftigen'  folgern  zu  dürfen,  da  diese  Bedeutung  besser  paßt  als 
Verleiten',  wozu  man  noch  eine  nähere  Bestimmung  erwartet.  Ich 
übersetze  also:  *auch  wünschte  (wollte)  ich  euch  um  keinen  Preis 
(nirgends  früher)  zu  betrüben,  Leid  zuzufügen/  An  dieses  pater  pec- 
cavi  schließt  sich  nun  vortrefflich  V.  6456  an: 

Wat  kan  ik  yw  ffrotter  soene  bedenf 
BLANKENBURG  a.  H.  ED.  DAMKÖHLER 


Mittheilimgeii. 

Der  außerordentl.  Professor  Dr.  Kögel  in  Leipzig  ist  an  Stelle  des 
nach  Gießen  übersiedelnden  Professors  Behaghel  nach  Basel  berufen  worden. 

Dr«  Theodor  Siebs  hat  sich  an  der  Universität  Breslau  für  ger- 
manische Philologie  habilitirt;  ebenso  Dr.  W.  Golther  an  der  Universit&t 
München. 

Dr.  F.  Holthausen  hat  sich  an  der  Universität  Göttingen  für  eng- 
lische Philologie   habilitirt. 


Berichtigung.     In  Heft  2,  S.   256    fehlt  die  Angabe,    daß  die  Mit- 
theilung  „Aus  alten  Handschriftenkatalogen''   von  K.  Bartsch  herrührt« 


DER  MINNESÄNGER  ALBRECHT  VON 

JOHANSDORF. 


A.  Person   des  Dichters   (Name,   Heimat,   Stand,  Wappen, 

Leben). 

Der  Name  des  in  folgender  Darstellung  zu  behandelnden  Dichters 
lautet  Albrecht  von  Johannesdorf  in  der  Weingarteneri  Albrecht  von 
Janidorf  in  der  Heidelberger,  von  Johansdorf  in  der  Pariser,  jetst 
Heidelberger  Liederhandschrift  (cf.  MF.  S.  269).  Die  Strophe  Rein- 
mars  von  Brennenberg  in  der  Heidelberger  Hs.  350  (Bl.  43')  schreibt 
ihn  Johannisdorf.  In  Urkunden  kommen  außerdem  noch  die  Formen: 
Jabensdorf (f)  z.  B.  Monumenta  Boica  29,  2,  363,  Jahinsdorf  Mon.  Boic. 
29,  2,  252  und  Janestorf  Mon.  Boic.  4,  268  vor  (cf.  MF.  S.  269). 

Der  Vorname  schwankt  zwischen  Albertus  und  Adalbertus  (so 
in  der  letzten  der  angeführten  Urkunden). 

Nicht  zu  verwechseln  sind  mit  dem  Geschlechte  unseres  Dichters 
die  Herren  von  Jonstorff,  welche  bisweilen  in  derselben  Urkunde 
neben  den  Johansdorfern  erscheinen  (z.  B.  Hund,  Metropolis  Salis- 
burgensis  2,  293,  Ausg.  von  1719). 

Wo  der  Ort  Johansdorf  liegt,  bez.  gelegen  hat,  dartlber  scheint 
eine  Gewißheit  nicht  zu  erlangen  zu  sein.  Nur  so  viel  steht  fest,  daß 
derselbe  nach  Baiern,  wahrscheinlich  nach  Niederbaiern  gehört«  Förste- 
mann ')  verlegt  ihn  in  die  Nähe  von  Wolfersdorf  westlich  von  Mos- 
bnrg;  doch  bezeichnet  Freudensprung*)  denselben  von  Förstemann 
y^anf  einer  alten  Earte^  als  Jehensdorf  gelesenen  Namen  als  Jägers- 
dorf (cf.  Förstemann  a.  a.  O.).  Röhricht  in  seinem  Kreuzfahrerkatalog 
(Ztschr.  f.  d.  Phil.  VH,  155)  folgt  Förstemann. 

In  der  Festschrift  des  Bischöflichen  Elerikalseminars  St.  Stephan 
SU  Passau:  Das  historische  Alter  der  Diöcese  Passau  in  ihrem  gegen- 
wärtigen Umfange  (1880)  S.  25  wird  der  Weiler  Jahrsdorf  an  der 
Vilsy   Pfarrei  Dornach,    etwa  20  Km.  südöstlich  von  Osterhofen,    als 


*)  Altdeutsches  Namenbuch  II,  931. 

*j  Die    im  L  Tom.    der  Meichelbeck^schen   Historia  Frising^ensis   aufgeführten, 
im  Königreiche  Baiem  gelegenen  örtlichkeiten.    Freising  1856.    S.  43. 

OmiAna.   M«««  EsIU  Xll.  (XlXm.)  Jahrg.  ^^ 
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Stammsitz   der  Edlen   von  Jahenstorf  bezeichnet  *).    Nun  gibt  es  aber 
ein  Geschlecht    von  Jarstorf.    Im  Urkundenbuch    des  Landes    ob  der 
Enns  S.  240  cod.  trad.  Kanshof.  kommt  als  Zeuge  ein  Albo  de  Jars- 
torff  et  filius   eius  Fridericus  c.  118Ü  vor,    S.  223  in  demselben  Tra- 
ditionscodex als  Zeuge    ein  Hartmannus  de  Jarrestorf   c.  1140.    Das 
Wappen    der  Jarsdorfer')    stimmt  mit  keinem   der   von   den  Johans- 
dorfern  überlieferten  Wappen  überein  (cf.  unter  Wappen  S.  390),  und 
Seyler,  der  Bearbeiter  des  VI.  Bandes  von  Siebmachers  Wappeubuch 
bemerkt    ausdrücklich   S.  149    unter  Jageusdorf ,    daß   die  Jarsdorfer 
ebenso    wie    die  Jagensdorfer   durchaus   verschieden  von  den  Johans- 
dorfern,    Jahensdorfern    seien,    so  oft  auch  die  Namen  durcheinander 
geworfen    würden.    Ortschaften    mit    dem    heutigen  Namen  Jahrsdorf 
kommen  drei  in  Betracht :  eines  ist  das  in  der  angeführten  Festschrift 
genannte;    ein    anderes    liegt   in  der  Oberpfalz    bei  Hilpoltstein ,    ein 
drittes    in  Österreich  ob  der  Enns    bei  Braunau,    also    dicht  an  der 
baierischen  Grenze.    Die  Herreu  von  Jahrsdorf,   denen  das  Wappen 
in  Siebmacher  Bd.  VI,  Tt  114  angehört,  werden  als  ansässig  bezeichnet 
in  der  Herrschaft  Hilpoltstein    (ebenda  S.  114).   Als  Güter  derselben 
werden  auüerdem  Hausen,  Amerfeld  und  Zell  in  der  Herrschaft  Heideck 
(in  derselben  Gegend  der  Oberpfalz)  aufgeführt.  Daß  das  bei  EEilpolt- 
stein    gelegene  Jahrsdorf   nach    ihnen   benannt    ist   und   ihnen  gehört 
hat,    ist   demnach    zweifellos.  —  Dagegen   weisen   die   als  Zeugen  in 
Kanshofener  Urkunden  auftretenden  Albo  und  Fridericus  de  Jarstorff 
und  Hartmannus  de  Jarrestorf  auf  das  in  Österreich  etwa  eine  Meile 
ostnordöstlich  von  Ranshofen  gelegene  Jahrsdorf  hin.  Das  Geschlecht 
der  Jahrsdorfer    muß   also    auch   nach    dem  Süden   des  Herzogthums 
Baiern   verbreitet  gewesen  sein,    und  auch  das  in  der  Festschrift  ge- 
nannte Jahrsdorf  an  der  Vils  hat  zweifellos  diesem  Geschlechte  gehört^). 
Danach  muß  die  Ansicht,  daß  dieser  Ort  Stammsitz  der  Johansdorfer 
gewesen  sei,  als  beseitigt  gelten. 

Trotzdem  werden  auch  sie  aller  Wahrscheinhchkeit  nach  in  dem 
südöstlichen  Theile   Baierns   ihre  Besitzungen   gehabt  haben.    Darauf 

^)  cf.  KeinZ)  Alte  Passauer  in  der  deutscheu  Literaturgeschichte. 
^)  Siebmachers   großes   uud   allgemeines  Wappenbuch   in  Verbiodang  mit  meh- 
reren   neu    herausgegeben    und    mit    historischen,    genealogischen    und    heraldischen 
Motiven  begleitet  von  Dr.  Otto  Tiun  v.  Uetner.    VI.  Bd.    Abgestorbener  Bair.  Adel, 
bearbeitet  von  Seyler.    Nürnberg  1884.    Taf.  114. 

')  Aber  ,,Stammsits**  kaun  es  auch  von  diesem  Geschlechte  nicht  gewesen  sein, 
da    die  Jahrsdorfer   nach    Knescbke's    Allgemeinem    deutschen   Adelslexikon    Bd.  IV 
^(leipaig  1863)    und    nach  Siebmacher   (Ausgabe  von  IC 05  uud  1667)   ein  £r&nkisches 
hlecht  waren. 
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weisen,  abgesehen  von  dem  später  zu  besprechenden  Umstände,  daß  die 
Johansdorfer  Passauer  Ministerialen  waren ,  noch  deutlichere  Spuren 
hin.  In  den  Mon.  Boic.  29,  2,  219  findet  sich  folgende  Traditions- 
Urkunde : 

Haec  exposuerunt  (=  haben  ausgethan,  zu  Lehen  gegeben, 
bez.  die  von  den  Grundstücken  zu  erhebenden  Einkünfte  übertragen) 
Uli  de  Janstoi'ph  illi,  qui  dicitur  Steinpuhel.  Da  zv  Zidelliub  I  lehn 
soluit  VI  solides  et  XXX  caseos.  Daz  lehn  hinterm  hove  dimidium 
talentatn  et  XV  caseos.  Zn  der  hohen  linden  I  Curia  dimidium  talen- 
tum  et  XXX  caseos.  Zv  Goldei^pach  I  Curia  et  I  lehn  XII  solides 
et  LX  caseos.  In  Pirchech  I  huba.  Zv  Immelholuesheim  I  huba,  ubi 
faber  aedit.     Jahrzahl  fehlt. 

Den  hier  verzeichneten  Ortsnamen  dürften  folgende  moderne, 
in  Nieder-  und  Oberbaiern  liegende  Ortschaften  entsprechen: 

Zidelhuh  =  Zitterhuh^  Einöde  in  Oberbaiern,  Landgericht  Mühldorf. 

Zu  der  hohen  linden  =  Hohenlinden,  Pfarrdorf  in  Oberbaiern, 
IV4  Meile  nördlich  von  Ebersberg. 

Ovlderpach  =  Oollerbach^  zwei  Ortschaften  gleichen  Namens  in 
Niederbaiern,  eine  im  Landgerichtsbezirk  Eggenfelden,  die  andere  in 
dem  von  Pfarrkirchen. 

Pirchech,  Orte  mit  dem  Namen  Birkach  gibt  es  heutzutage  eine 
größere  Anzahl,  über  ganz  Baiern  zerstreut,  Birka  mehrere  in  Nieder- 
baiern: eine  Einöde  bei  Gangkofen,  Landgericht  Eggenfelden,  eine 
andere  Pircha  ebenda,  Landgericht  Griesbach,  Firka,  ein  Weiler  in 
derselben  Gegend.  Man  hat  also  hier  die  Wahl.  Auf  die  Variante 
Pirka  für  Birkach  ist  zwar  von  Rudolf  (Ortslexikon  S.  3408  unter 
Pirka)  hingewiesen,  dieselbe  aber  am  cilirten  Orte  nicht  nachgewiesen, 
doch  werden  wir  sie  unbedenklich  annehmen  dürfen,  da  die  bedeuten- 
dere Abweichung  Birken  für  Birkach  und  Pirken  für  Pirkach  belegt  ist 
(Rudolf,  Ortsl.  S.  329  unter  Birken  und  3408  unter  Pirkach). 

Ein  moderner  Ort  mit  dem  Namen  Immelholuesheim  kommt  nicht 
vor,  aber  ein  Immeisheim  ^  ein  Weiler  im  Landgerichtsbezirk  Pfarr- 
kirchen, Pfarrei  Triftern,  ein  LnmeUöd,  Einöde  ebenda. 

Die  vier  genannten  Stildte  Mühldorf,  Eggenfelden,  Pfarrkirchen, 
Griesbach,  in  deren  Umgebung  die  fraglichen  Orte  liegen,  lassen  sich 
durch  eine  etwa  neun  deutsche  Meilen  lange  Bogenlinie  verbinden, 
welche  von  Südwesten  nach  Nordosten  gehend  drei  Meilen  süd- 
westlich von  Passau  endet.  Am  weitesten  ab  liegt  Ebersberg,  noch 
bedeutend  südwestlicher  als  Mühldorf. 
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Die  in  Betracht  kommenden  Orte  fallen  nun  nicht  alle  in  die 
Grenzen  der  Diöcese  Passau  (der  alten  D.)  hinein;  nur  Pircha  (Pirka, 
Birka),  Immelsheim^  Gollerbach;  dagegen  liegt  Zitterhub  in  der  Salz- 
bürger Diöcese,  doch  ziemlich  nahe  an  der  Passauer  Grenze,  Hohen- 
linden  in  der  Freisinger  Diöcese.  Doch  will  dies  auch  wenig  besagen, 
da  sich  weltlicher  Besitz  und  Diöcesanbezirk  eines  Bisthums  nicht 
decken.  So  gehört  der  ganze  Umkreis  von  Osterhofen,  obwohl  in  der 
Passauer  Diöcese  gelegen,  doch  dem  Bamberger  Bisthum  an.  Und 
außerdem  brauchen  die  Johansdorfer  die  genannten  Ortschaften  ja 
gar  nicht  von  Passau  zu  Lehen  getragen  zu  haben.  Die  Identität  von 
Golderpach  mit  Gollerbach  bei  Pfarrkirchen  gewinnt  dadurch  in  hohem 
Grade  an  Wahrscheinlichkeit,  daß  auch  andere  Güter  der  Johans- 
dorfer in  der  Nähe  von  Pfarrkirchen  gelegen  haben.  Nach  Mon.  Boic. 
V,  364  vertauschte  der  Canoniker  Eberhardus  de  Jahenstorf  »eine 
Güter  in  Padersberg  bei  St.  Mariakirchen  und  sein  stark  vernach- 
lässigtes Gut  in  Diepoldingen  (Rudolf:  Diepolting)  bei  Pfarrkirchen  an 
das  Kloster  Aldersbach  gegen  einige  Güter  in  Kohlsdorf  bei  St.  Maria- 
kirchen und  ein  Gut  in  Grube  bei  Pfarrkirchen  (cf.  Festschrift  S.  25). 
Mariakirchen  liegt  2Y5  Meilen  nördlich  von  Pfarrkirchen. 

Der  Reichsministerial  Heinrich  von  Johansdorf  (Jahansdorf)  ver- 
zichtet auf  eine  schon  früher  dem  Kloster  Ranshofen  geschenkte  Hufe 
zu  Retenpach  (Urk.  ob  der  Enns  I,  267)  und  auf  zwei  Güter  in  Per- 
herbing  (Urk.  ob  der  Enns  I,  251).  Orte  mit  dem  Namen  Rettenbach 
gibt  es  eine  große  Zahl  in  Ober-  und  auch  in  Niederbaiern  (bei  den 
Städten  Deggendorf,  Grafenau,  Kötzting,  Passau,  Vilsbiberg).  Per- 
herbing  dürfte  vielleicht  das  heutige  Perbing  in  Niederbaiern,  2  Meilen 
südöstlich  von  Landau,  oder  der  bei  Wegscheid  gelegene  Weiler,  oder 
auch  Berbing  1^/^  Meilen  nordöstlich  von  Passau  sein. 

Sicherlich  also  ist  das  Geschlecht  der  Johansdorfer 
im  südöstlichen  Baiern  ansässig  gewesen,  und  es  ist  nicht 
unwahrscheinlich,  daß  die  genannten  modernen  Ortschaften  zu  ihrem 
Besitze  gehört  haben. 

Stand.  Nur  in  B  wird  Johansdorf  als  *Her'  bezeichnet.  Die 
Urkunden  bestätigen,  daß  derselbe  ritterlichen  Standes  war  und  zwar 
Ministerial  der  Passauer  Bischöfe  Diepold  (nach  Ebeling»)  1172-1190), 
Wolfkßr  (1190—1204),  Manegold  (1206-1215),  cf.  Haupt  MF.  S.  269. 
Es  werden  aber  auch  Johansdorfer  als  Ministerialen  des  Bamberger 
Bisthums    urkundlich    erwähnt    und    gleichzeitig    als    Passauer    Mini- 


k 


')  Die  dealscheu  Bischöfe.  Leipsig  1858.  II.  8.  362. 
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starialen.    In  der   von  Haupt    (a.  a.  O.)    beigebrachten  Urkunde   des 
Bischofs  Hermann    von  Bamberg   vom  Jahre  1172    werden    erwähnt: 
Albertus  et  frater  eins  Eberhardus  de  Jahenstorff  (Hund,  Metrop.  Sal. 
3,  9,:  Mon.  Boie.  12^  344).   Nun  aber  bringen  Mon.  Boie,  4,  264  eine 
von  Diepold  von  Passau   ausgestellte  Urkunde,   welche   fälschlich  auf 
1 155  datirt  ist,  mit  den  Zeugenunterschriften :  Adalbertus  et  frater  eins 
Eberhardus  de  Janestorf.    Diepold  regierte  1172—1190;   die  Urkunde 
könnte  demnach   sehr  wohl  in  das  Jahr  1172  fallen  und  die  als  Zeugen 
auftretenden  Personen  dieselben    sein  wie  in  der  Bamberger  Urkunde 
(der  Herausgeber  des  Urkb.  des  Landes  ob  der  Enns  I,  591  datirt  die- 
selbe Urkunde  auf  1190).  Der  hier  bezeugte  Albertus,  bez.  Adalbertus 
wird  femer  mit  dem  in  einer  Passauer  Urkunde  von   1185  an   erster 
Stelle  genannten  Albertus   (datis  testibus  Alberto  de  Janestorf  et  filio 
Buo  Adalberto   Mon.  Boic.  4,  268)    identisch   und  demnach   der  Vater 
unseres  Dichters    gewesen    sein.    Der  an   zweiter  Stelle    genannte  ist 
dann  der  Dichter  (cf  Haupt  a.  a.  O.),  und  nichts  hindert,  auch  die 
1188  mit  dem  Namen  Albertus  de  Jahenstorf  unterzeichnete  Urkunde 
des  Bischofs  Otto  von  Bamberg  (Metr.  Sal.  3,  10)  auf  ihn  zu  beziehen. 
Man   hat   also   nicht  nöthig,    wie  Wolfram')    dies  thut,    sich  fQr  die 
Bamberger    oder    Passauer   Lehnsmannschaft    zu    entscheiden.     Der 
Dichter  war  eben  Lehnsmann  beider  Bisthümer.   Aus  dem  Umstände, 
daß  Johansdorf  gelegentlich  des  sogenannten  dritten  Kreuzzuges  sich 
in    der   Gefolgschaft    des   Passauer   Bischofs    Diepold    wahrscheinlich 
nicht  befindet,    möchte  ich  durchaus  nicht,   wie  Wolfram,   schließen, 
daß     derselbe     nicht    Passauer,    mithin    Bamberger   Ministerial    war, 
gerade  darum  nicht,  weil  der  Bamberger  Bischof  an  dem  Zuge  über- 
haupt   nicht    theilnalim.    Konnten    denn    nicht    Krankheitsrücksichten 
oder   sonst   dringliche  Angelegenheiten    den   Dichter   am    augenblick- 
lichen Anfbrnch  hindern  und  ihn  veranlassen,  seinem  Passauer  Lehns- 
herrn mit  einem  Nachzuge  zu  folgen?   Die  Möglichkeit  aber,  daß  der 
Dichter  Bamberger  und  Passauer  Ministerial  zugleich  war,   ist  schon 
dadurch  gegeben,  daß  das  Bamberger  Bisthum  in  der  Passauer  Diöcese 
Lftndereien  besaß. 

Neben  den  Bamberg-Passauer  Ministerialen  erscheint  ein  Johans- 
dorf als  Reichsministerial,  welcher  offenbar  einen  vornehmeren  Zweig 
desselben  Geschlechtes  repräsentirt.  Urkb.  ob  der  Enns  I,  267.  Cod. 
trad«  Banshof.:  Heinricus  de  Johannistorf  ministerialis  regni  a.  1215/ 
derselbe  ohne  diese  Bezeichnung  S.  251  c.  1230,  wo  Jahansdorf 
geschrieben  steht. 

*)  Kreuspredigt  und  KreuEÜed  Ztbchr.  f.  d.  Alt  XXX,  \V\. 
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Das  Wappen  unseres  Dichters,  welches  die  Pariser  Handschrift 
gibt,  ist  von  v.  d.  Hagen  Minnesinger  4,  252  und  Bildersaal  S.  253 
beschrieben,  doch  zeigt  sich  zwischen  der  einen  und  der  anderen 
Beschreibung  ein  Widerspruch.  In  MSH.  heißt  es:  der  Schild,  des 
Minnesängers  ist  quer  getheilt  und  hat  oben  in  rothem  Felde  zwei 
schwarze  fünfblätterige  Rosen  mit  wciüem  Mittelkreis  und  fünf  weißen 
Spitzen ;  unten  von  der  Mitte  wie  Strahlen  ausgehend  drei  abwechselnd 
goldene  und  blaue  Felder.  Eben  solche  drei  Rosen  mit  Stielen  und 
Blättern  stehen  auf  dem  geschlossenen  Helme. 

Im  Bildersaal  werden  die  Rosen  als  „silbern  (jetzo  schwartz)"* 
in  silbernem  Felde  bezeichnet,  die  Felder  der  unteren  Schildhälftc 
als  roth  und  blau. 

In  Wirklichkeit  ist  die  obere  Schildhälfte  roth,  die  untere  zerfällt 
in  silberne  und  blaue  Felder.  Die  Blüthenblätter  der  Rosen  sind 
silbern,  umrändert  und  netzförmig  überzogen  von  weißen  Linien  (mei^t 
vier  zu  vier  Linien  auf  jedem  BItithenblatt).  Der  Fruchtboden  (ohne 
Andeutung  der  Staubfäden  und  dos  Stempels)  erscheint  golden  und 
mit  einem  Kreise  von  weißer  Farbe  umgeben.  Zwischen  den  Blüthen- 
blättern  ragen  fünf  grüne  Kelchblätter  hervor.  Das  bei  der  Malerei 
verwandte  Silber  ist  hier  wie  fast  in  allen  Bildern  der  Handschrift 
schwarz  geworden*). 

In  der  Weingartener  Handschrift  ist  am  Rande  nur  das  Bild 
des  Helmes  nachgetragen.  Das  Kleinod  besteht  ebenfalls  aus  drei 
Rosen,  deren  mittelste  dicht  unter  der  Blume  noch  zwei  Blättchen  hat. 
Dagegen  fehlen  die  je  zwei  Blättchen  am  Fuße  der  beiden  äußeren 
Rosen,  welche  C  hat.  Die  Rosen  sind  roth,  Fruchtböden ,  Stengel, 
Blättchen  gelb. 

Grünenberg  bringt  auf  Tafel  CXXVIIl  unter  zehn  Wappen  auch 
das  von  „Her  Aulbrecht  von  Jansdorff"^).  Über  seine  Quelle  spricht 
er  sich  folgendermaßen  aus:  „Item  dis  nachgende  wappen  ban  Ich 
funden  In  aim  Buch,  schacz  Ich  wol  acc  Jar  alt".  Stillfried  ver- 
muthet,  daß  es  heißen  soll:  an  C  Jar  (also  c.  1383)  und  identificirt 
die  Person  des  Wappenträgers  mit  unserem  Minnesänger.  Der  Schild 
zeigt  auf  weißem  Felde  dr^  Rosen  mit  Stengeln  und  Stengelblättern 
(die   äußere   drei,    die  mittlere  zwei).    Die  Blumen  sind  roth,   Blätter 


^  ')  Ich  yerdanke   die  genaue  Beschreibung  der  Wappeufarben  der  gütigen  Hit- 

^^ifieiloDg  des  Herrn  Oberbibliothekar  Professor  Dr.  Zangemeister  in  Heidelberg. 
^K  ')  Des  Konrad  Grünenberg  Ritters   und  Bürgers   zu  Konstanz  Wappenbach  aus 

Wdem   Jahre    1483.    In    Farbendruck    neu    herausgegeben    von    Dr.  R.  Graf  Stillfned- 
M  Aleantara  und  Prof.  A.  M.  Hildebrandt.    3  Bände.    Frankfurt  1883, 
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und  Stenge]  grfln,  Fruchtbödcn  weiß.  Das  Kleinod  entspricht  voll- 
ständig der  Schildfi^ur,  nur  daß  die  Fruchtböden  gelb  sind.  Helm- 
decke  grün  und  weiß;  die  Helmzier  würde  also  im  Wesentlichen  der 
in  B  nnd  C  gezeichneten  gleichen.  Die  Figur  stimmt  wenigstens  im 
Gegenstände  mit  C  überein. 

Ein  vollständig  anderes ,  sehr  einfaches  Wappen  bringt  Sieb- 
macher in  seinem  Wappenbuche:  der  Schild  hat  auf  weißem  Felde 
zwei  rothe  Balken.  Das  Helmkleinod  besteht  nach  den  Ausgaben  von 
1605  (S.  82)  und  1667  (I,  82)  in  einem  weißen  Flug  mit  ebenfalls 
zwei  rothen  Balken.  In  der  neuesten  Ausgabe  (VI,  1,  Taf.  44)  ist 
dasselbe  nach  dem  Helmsiegel  Alberts  von  Jahenstorf  a.  1321  (vgl. 
S.  45  des  Textes  ebenda)  in  einen  Mannesrumpf,  welcher  die  Hände 
eaiporhält,  umgeändert.  Helmdecken  sind  roth  und  weiß. 

Das  Helmkleinod  ist  durch  das  Siegel  sicher  verbürgt.  Für  den 
Schild  fehlt  offenbar  eine  ebenso  sichere  Quelle,  doch  grundlos  wird 
die  abweichende  Darstellung  desselben  auch  nicht  sein.  Angenommen 
Dan,  daß  dieses  letztere  das  wirkliche  Wappen  der  Johansdorfer  war, 
so  brauchen  wir  unserem  Dichter  dennoch  das  ihm  in  Grünenbergs 
Wap)>enbuohe  zugeschriebene  mit  den  drei  Rosen  nicht  zu  entziehen. 
Möglich  ist  doch,  daß  Johansdorf  sein  angestammtes  Wappen  geändert 
habe.  Solche  Wappeuänderungen  kommen  in  älterer  Zeit  vor.  Motivirt 
erscheint  dieselbe  im  Parzival  (Ausgabe  von  Lachmann)  I,  14,  12« 
n,  10,  n,  wo  Oahmuret  für  das  Stammwappen  des  Hauses  Anjou 
(Panther)  ein  anderes  Wappen  (Anker)  sich  beilegt,  so  lange  er  nicht 
regierender  Fürst  des  Hauses  ist.  v.  d.  Hagen,  der  schon  die  Abwei- 
chung bemerkt,  sagt  Bildersaal  S.  254:  ,aber  bei  den  älteren  edlen 
Dichtern  zeigt  sich  solche  Abweichung  öfter  als  bei  späteren'.  Nach 
seiner  Darstellung  freilich  scheint  es,  als  ob  das  Wappen  der  Johans- 
dorfer (nach  Siebmacher)  das  eines  noch  in  Baiern  lebenden  Ge- 
schlechtes sei.  MSH.  S.  252:  ^Es  gibt  ein  baierisches  Geschlecht  dieses 
Namens,  dessen  Wappen  jedoch  von  dem  in  der  Manesse'schen  Hand- 
schrift verschieden  ist.'  Ähnlich  im  Bildersaal  S.  254.  Aus  Siebmacher 
Band  VI,  welcher  die  Wappen  der  abgestorbenen  Geschlechter  bringt, 
gabt  hervor,  daß  dasselbe  nicht  mehr  existirt. 

Von  dem  Leben  unseres  Dichters  wissen  wir  nur  sehr  wenig. 
Zu  den  von  Haupt  aufgeführten  urkundlichen  Belegen  aus  den  Jahren 
(circa)  1185,  1201,  1204,  1209  kann  ich  nur  noch  eine  Urkunde  Die- 
polds  (1172 — 1190),  welche,  ohne  Jahreszahl,  die  Zeugenunterschrift: 
Albertus   de  Jahinstorf   enthält,    hinzufügen   (Mon.  Boic.  29,  2,  252). 
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Vom  Jahre  1209  an  verschwindet  unser  Albrecht  in  den  Urkunden, 
dagegen  tritt  seit  1212  ein  Otto  und  seit  1220  ein  Eberhardus  de  J., 
seit  1220  öfter  beide  in  derselben  Urkunde  auf.  Letzterer  ist  Pässauer 
Canoniker  und  bekannt  durch  das  traurige  Ende,  welches  er  gelegent- 
lich eines  Streites  des  Bischofs  Gebhard  von  Passau  mit  den  Canoni- 
kern  im  Jahre  1232  fand  ^).  Entschieden  nicht  dieselbe  Person  mit  dem 
1172  (und  1190?)  bezeugten,  welcher  der  Oheim  unseres  Dichters 
ist,  könnte  er,  ebenso  wie  Otto,  ein  Bruder  oder  ein  Sohn  desselben 
gewesen  sein. 

Aus  Albrechts  Liedern  geht  hervor,  daß  er  an  einem  Kreuzzuge 
theilgenommen  oder  wenigstens  die  Absicht  gehabt  habe,  an  einem 
solchen  theilzunehmen.  Geschichtlich  nachweisen  läßt  sich  diese  Theil- 
nähme  nicht.  Nun  hat  aber  Wolfram  (a.  a.  0.  S.  111  f.)  gezeigt, 
daß  die  Lieder  eine  Reihe  von  Anklängen  an  die  Bulle  Gregors  VII L, 
welche  am  27.  März  1188  zu  Mainz  zur  Verlesung  gelangte,  ent- 
halten, und  daraus  geschlossen,  daß  die  betreffenden  Lieder  bald 
nachher  entstanden  seien,  Johansdorf  also  dem  sogenannten  dritten 
Kreuzzuge  beigewohnt  habe.  Aus  Anspielungen  in  den  Liedern  auf 
eine  bevorstehende  Meerfahrt  schließt  Wolfram  weiter,  daß  unser 
Dichter  nicht  unter  dem  Heere  Friedrichs  L,  welches  den  Landweg 
wählte,  und  dem  auch  der  Passauer  Bischof  Diepold  folgte,  im  Jahre 
1189,  sondern  unter  dem  Leopolds  von  Osterreich,  das  im  Sommer 
1190  zur  See  nachzog,  sich  befunden  habe.  Ich  kann  diesen  Ausfüh- 
rungen nur  beipflichten.  Hiermit  ist  aber  auch  Alles  erschöpft,  was 
sich  über  das  Leben  Johansdorfs  ausfindig  machen  läßt. 

B.  Lieder. 

I.  Überlieferung.  Die  Lieder  unseres  Dichters  sind  in  den 
drei  großen  Liederhandschriften  A,  B,  C  überliefert: 

in  A  6  Strophen  unter  Johansdorf,  3  unter  Niune  (48 — 50),  4  unter 
Gedrut  (20—23); 

in  B  18  Strophen 

und  in  C  39  unter  dem  Namen  des  Dichters,  C  wiederholt  Str.  39 
als  erste  Rubins  von  R&deger. 

Nur  in  A  finden  sich  4  Strophen:  A  3—6  =  MF.i86,  25  bis 
87,28; 

nur  in  C  15  Strophen:  C  21—35  =  MF.  91,  22—85.  92,  7  bis 
94,14. 


*)  EbeliDg  a.  a.  O.  S.  863;  genauer  bei  Hund,  Metr.  Sal.  I,  209  f. 
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BC  gemeinsam  sind  18  Str.:  B  1—18.  C  2— 19=:MF.  86,  1—24. 
87,  29—88,  4.  88,  19-91,  21.  91,  36—92,  6; 

AC  gemeinsam  6  Str.:  A3,  C  1,  letztere  am  Rande  nach- 
getragen =  MF.  86,  25;  A  Niune  49,  C  20  =  MF.  88,  5;  A  Gedrut 
20— 23,  C  36-39  =  MF.  94,  15^95,  15; 

ABC  gemeinsam  4  Str.:  A  1.  2,  B  1.  3,  C  2.  4  =  MF.  86,  1. 
17;  A  Niune  48.  50,  B  4.  6,  C  5.  7  =  MF.  87,  29.  88,  19. 

Bei  näherer  Betrachtung  zeigen  sich  fünf  Gruppen  der  Über- 
lieferung. 

1.  Gruppe,  BC,  deren  Zusammenschluß  sich  aus  der  gleichen 
Reihenfolge  der  Strophen  und  der  gleichartigen  Textüberlieferung  A 
gegenüber  ergibt.  I.  B  1—3,  C  2—4  =  MF.  86,  1—86,  24.  II.  B  4, 
C  6  =  87,  29.  III,  B  5,  C  6  =  88,  33.  IV.  B  6,  C  7  =  88,  19. 
V.  B  7,  8,  C  8.  9  =  89,  9.  15.  VI.  B  9-11,  C  10—12  =  89,  21  bis 
90,  15.  Vn.  B  12.  13,  C  13.  14  =  90,  16.  24.  VIII.  B  14.  15,  C  15. 
16  =  90,  32.  91,  1.  IX.  B  16.  17,  C  17.  18  =  91,  8.  15.  X  B  18,  C  19 
=  91,  86.  —  Zehn  Lieder,  (18  Strophen)  von  denen  vier  den  Kreuz- 
sug  erwfthnen  und  kurz  als  Kreuzlieder  bezeichnet  werden  mögen  im 
Gegensatz  zu  denen,  welche  nur  von  Minne  handeln,  schlechthin  Minne- 
liedern. 91, 36  ist  während  der  Abwesenheit  des  Dichters  von  der 
Geliebten,  schwerlich  auf  dem  Kreuzzuge  entstanden. 

2.  Gruppe,  C.  I.  C  20  =  MF.  88,  5.  II.  C  21.  22  =  91,  22.  29. 
in.  C  23  =  92,  7.  IV.  C  24-26  =  92,  14  -34.  V.  27.  28  =  92,  35. 
93,  5.  VI.  C  29—35  =  93,  12—94,  14.  Sechs  Minnelieder  (16  Strophen). 
—  92,  7  beziehe  ich  nicht  auf  den  Kreuzzug.  Die  den  Anfang  der  Gruppe 
bildende  Strophe  C  20,  welche  in  der  Sammlung  BC  fehlt,  aber  in  A 
unter  Miane  der  Str.  48  =  B.  4,  C  5  angeschlossen  ist,  kann  allen- 
falls wie  Haupt  annimmt,  mit  dieser  ein  Lied  gebildet  haben,  nöthig 
ist  dies  aber  durchaus  nicht. 

3.  Gruppe,  AC.  I.  A  Gedrut  20,  C  36  =  MF.  94,  15.  U.  A  Gedrut 
21,  C  37  =  94,  21.  III.  AGedrut  22.  23,  C  38,  C  39^»)  [C  Rubin 
von  HAdeger  1^')]  =:  94,  35.  95,  6.  —  Drei  Kreuzlieder,  (4  Strophen), 
80  nehme  ich  mit  Burdach  ^)  im  Gegensatz  zu  Haupt  an,  welcher  die 
4  Strophen  zu  einem  Liede  verbindet.  C^^^  stammt  aus  einer  anderen 
Quelle  als  C^^\  A  hat  mit  beiden  Überlieferungen  der  Strophe  Stellen 
gemein. 


')  Bardaeh,  Reinmar  der  Alte  und  Weither  von  der  Vogelweide.  Leipzig  1880. 
8.  78. 


{ 
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4.  Gruppe,  A^  I.  A  1.  2  ="MF.  86,  1.  17.  II.  A3  =  86,  25. 
III.  A  4 — 6  =  87,5 — 28.  —  Drei  Lieder  (6  Strophen),  von  denen 
zwei  Kreuzlieder  (86,25.  87,25). 

5.  Gruppe,  A'.  A  Niune  48.  49  =  MF.  87,  29.  88,  5.  U.  ANiune 
50  =  MF.  88,  19.  —  Zwei,  eventuell  drei  Kreuzlieder  (cf.  S.  393 
(3  Strophen).  Im  Ganzen  haben  wir  42  Strophen,  die  sich  zu  20, 
resp.  21  Liedern,  11  Minneliedern  und  9  bezw.  10  Kreuzliedem  ordnen. 

Von  ihnen  insgesamrat  sind  7  resp.  9  einstrophig:  86,  25. 
87,  29  (?).   88,  5  (?).88,  19.  88,  33.  91,  36.  92,  7.  94,  15.  94,  25; 

8  resp.  7  zweistrophig:  87,  29  (?).  89,9.  90,16.  90,32.  91,8. 
91,22.  92,35.  94,35; 

4  dreistrophig:  86,  1.  87,  5.  89,  21.  92,  14; 

1  siebenstrophig:  93^  12. 

Was  nun  den  Werth  der  einzelnen  Handschriften  anlangt,  so 
bietet  A,  wo  es  mit  BC  oder  C  zusammensteht,  im  Wesentlichen  den 
besseren  Text,  allerdings  ist  es  lückenhaft:  in  dem  dreistrophigen 
Liede  86,  1  läßt  es  die  mittlere  Strophe  weg,  in  Str.  88,  5  (A  Niune 
49)  läßt  es  4  Verse  fehlen. 

In  der  dreifach  überlieferten  Strophe  95,  6  verdient  AC^*^  vor 
C^^)  den  Vorzug. 

Das  nur  von  A  gebotene  Lied  87,  5  ist  lückenhaft  und  schlecht 
überliefert,  Vers  17  trümmerhaft,  die  Verse  18  und  19  fehlen  ganz. 

Eine  gewisse  Eigenthümlichkeit  in  BC  besteht  im  Weglassen  der 
Negation  en')  86,  6.  7,  87,  38.  88,  24.  C  allein  in  86,  10.  16.  91,  4) 
und  im  Beibehalten  des  zweisilbigen  Auftakts  (89,  10.  22.  36.  90,  8. 
C  allein  in  87,  2.  88,  6.  92,  23.  26.  31.  36.  93,  3.  4). 

Von  der  Lachmann -Haupt'schen  Textrecension  weiche  ich  in 
folgenden  Punkten  ab: 

Die  2.  plur.  ind.  oder  imp.  praes.  erscheint  in  MF.  bald  auf  -t 
bald  auf  -nt  ausgehend:  88,3  sprechent  (ABC),  88,28  merkent  (A), 
94,  18  dtenent  (A,  verdienent  C);  dagegen  89,  19  sprechet  (BC),  89,38 
lät  (BC),  94,  21  Itdet  (A,  lident  C).  -  Das  Lied  93,  12,  in  welchem 
die  Form  auf  -nt  durchgeführt  ist,  lasse  ich  als  unecht  außer  Be- 
tracht*). Der  Dichter  hat  selbstverständlich  nur  eine  Form  gebraucht, 
und  man  kann  nicht  einmal  mit  A  Itdet  (94,  21)  und  dann  wieder  mit 
derselben  Handschrift  dienent  (94,  18)   schreiben.    Da  aber  die  Form 


*)  Eventuell  w«,  nihty 

*)  Bartsch,  Dentsche  Liederdichter,  IL  Ausg^.  1879,  XI,  16  ff.  setst  überall  die 

auf  -i. 


DER  MINNKSÄNGER  ALBRECHT  VON  JOHANSDüRF.  395 

aaf   -nt   vorzugsweise   alemannisch  ist   und  demnach  unserem  Dichter 
nicht  zukommt,  so  schreibe  ich  überall  die  Form  auf  -t. 

In  gleicherweise  verhält  es  sich  mit  den  Worten  vröide  (vröude), 
wan  (man),  dur  (durch). 

Mit  dem  Diphthong  öi  geschrieben  findet  sich  das  ersterc  Wort: 
86,  3  (ABC);  87,  8  (A);  92,  30  (C);  93,  7  (C); 

mit  öu:  86,  15  (BC);  88,  17  (AC);  90,23  (BC).  31  (HC);  91,  1 
(BC);  92,  14  (C).  16  (C);  94,  20  (AC).  38  (AC);  vröuwen  91,  2  (BC). 

Ich  schreibe  überall  öu,  außer  in  den  von  mir  für  unecht  ge- 
haltenen Liedern  92,  14  ff.  und  92,  35  ff.,  wo  ich  es  dahingestellt  sein 
lasse  ^). 

wan  findet  sich  zweimal:  88,  37  (BC)  und  89,  20  (BC),  man  nur 
einmal:  95,  8  (AC).    Ich  schreibe  maii^. 

dur  findet  sich  öfter  als  durchs  und  zwar  87,23  (A).  33  (AC); 
95,  1  (AC);  95,  15  (AC);  88/2  (AC); 

durch:  86,  25  (C  gegen  A),  89,  21  (BC). 

Da  dur  vorzugsweise  alemannisch  ist*),  so  ziehe  ich  dtirch  vor*). 

selheUf  als  in  dem  unechten  Liede  93,  12  (v.  27)  stehend,  behalte 
ich  bei. 

Den  Vers  91,  5  bringe  ich  auf  6  Hebungen  durch  Synkope  von  e 
in  leihen  und  genäde.  Ich  sol  ze  mdze  lachen  um  ich  ir  genade  erkenne. 
Die  Synkope  in  dem  letzteren  Worte  findet  sich  bei  Albrecht  sonst 
nur  einmal  87,  12  gnedic  (wo*  A  die  einzige  Überlieferung  bietet)  und 
zwar  gegen  den  daktylischen  Rhythmus,  weshalb  Lachroann-Haupt  und 
Bartsch  gincedic  schreiben,  und  gewiß  mit  Recht.  Doch  ist  dies  bei 
dem  geringen  Material  kein  Beweis  filr  das  Unstattliafte  der  Syn- 
kope an  obiger  Stelle.  Dasselbe  gilt  für  das  einzig  dastehende  lachen. 

In  V.  90,  8  ich  gedenke  also  vil  manege  (C  mange)  naht  [BCJ  be- 
seitige ich  den  doppelten  Auftakt  durch  Streichung  der  Vorsilbe  ge 
in  gedenke,  Haupt  läßt  aUo  vil  weg  und  tilgt  damit  den  Auftakt 
Oberhaupt,  welcher  nach  der  Mehrzahl  der  Fälle  in  den  ersten  Stollen- 
versen dieses  Tones  doch  gefordert  wird. 

Für  die  Lachmann-Haupt'sche  Recension  entscheide  ich  mich  in 
87y  5  ff.   gegen  Bartsch,    welcher   den    daktylischen  Rhythmus   mög- 


')  Weinhold,  Alemanuische  Gramm.  §.  69  a;  Baier.  Qramm.  §.  98. 
*)  Weinhold,  Aleman.  Gramm.  §.  166^;  ßaier.  Gramm.  §.  136. 
>)  Weinhold,  Aleman.  Gramm.  §.  236. 
*)  Vgl,  SU  allen  drei  Worten  Pfeiffer,  Germ,  ill,  504. 
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liehst  genau  herzustellen  sucht,  dabei  aber  willkürlich  verfährt^): 
87,  6  ander{e)8,  v.  8  {wand  ich  si  hän  zeiner  vröude  erkwn  gegen  die  Wort- 
stellung in  A:)  icand  ich  zeiner  vröuJe  si  hän  erkom.  v.  14  diu  (viP) 
guote.  V.  15  (mir).  22  iemer  (me).  Dagegen  87,  14  ziehe  ich  dieConjectur 
von  Bartsch  vor:  daz  kriuze  dö  sprach  diu  guote  e  (MF.  do)  ich  gie; 
und  87,  27:  daz  m*^ine  ich,  so  die  stie  wt^rden  gevdge  (MF.  beseitigt  s3). 
87,  9  ändern  Lachmann,  Bartsch  und  Weißenfels  erarn  iren'  in: 
erame  tV*),  nur  wünschen  die  beiden  ersteren  daktylische  Lesung 
und  führen  damit  Hiatus  ein,  während  Weißenfels  trochäisch  liest 
und  auch  die  sonst  vorkommenden  Hiatus  mit  Ausnahme  eines  Falles 
zu  beseitigen  sucht ^,  was  ihm  nicht  gelingt,  cf.  unter  Elision. 

II.  Echtheit.  Zunächst  werden  die  Strophen,  welche  entweder 
nur  in  einer  Handschrift  oder  bei  mehrfacher  Überlieferung  in  der 
einen  unter  fremdem  Namen  auftreten,  zu  prüfen  sein. 

Unter  Niune  sind  uns  in  A  drei  (87,  29 — 88,  34) ,  unter  Gedrut 
vier  Strophen  überliefert  (94,  15 — 95,  15),  von  denen  die  letzte  C 
auch  unter  Rubin  von  Rfideger  bringt.  Da  unter  den  beiden  ersten 
Namen  die  Lieder  der  verschiedensten  Dichter  gesammelt  sind,  so 
werden  wir  nicht  nöthig  haben,  die  außerdem  in  BC,  eventuell  C, 
Johansdorf  zugesprochenen  Lieder  diesem  zu  entziehen,  wenn  sie 
sonst  ihrer  Form  und  ihrem  Inhalt  nach  den  Stempel  der  Echtheit 
an  sich  tragen.  Und  das  ist  allerdings  der  Fall,  man  müßte  denn 
94,  25  wegen  der  hier  auftretenden  Personification  (der  Minne),  welche 
sonst  nur  in  einem  entschieden  unechten  Liede  (92,  35)  verwandt  wird, 
beanstanden.  Daß  die  letzte  Strophe  noch  unter  Rubin  von  RAdeger 
sich  findet,  will  ebensowenig  besagen,  da  anderseits  die  letzte  der 
vier  unter  diesem  Namen  in  C  überlieferten  Strophen  eine  echte 
Neithartstrophe  ist  (Neith.  ed.  Haupt  65,  37),  cf.  HMS.  4,  250.  254*). 

Von  den  nur  in  einer  Handschrift  überlieferten  Strophen  ent- 
sprechen die  drei  in  A  (87,  5.  13.  21)  durchaus  dem  Charakter  von 
Johansdorfs  Dichtung,  lassen  also  keinen  Zweifel,  hingegen  fordern 
die  von  C  allein  gebotenen  (91,  22—35.  92,  7-94,  14)  größtentheils 
ernste  Bedenken  heraus. 


')  Weißeufels,  der  daktylische  Rhythmus  bei  den  Miuneäingem.  Halle  1S86. 
8.  2  o.  34  ff. 

»)  Und  mit  Recht;  cf.  Weinhold,  Mittelhochd.  Gramm.'  §.  481. 

*)  a.  a.  O.  S.  36. 

*)  Reinbold  Becker  dage^n  (der  altheimische  Minnesang.  Halle  188?.  S.  164) 
bllt  92,  7  bis  znm  Schluß,  also  auch  die  unter  Gedrun  überlieferten  liieder  f^r 
«aeeht 
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Obwohl  die  Form  und  Inbalt  betreffenden  Fragen  erst  weiter 
unten  ihre  Lösung  finden  sollen,  so  sei  doch  für  diese  Lieder  das 
Ergebniß  vorausgenommen.  Bei  der  ferneren  Untersuchung  werden 
die  Citate  aus  den  als  unecht  befundenen  Liedern  durch  Sternchen 
beseichnet. 

Am  verdächtigsten  erscheinen  92,  14  ff.  92, 35  ff.  (Ton  XI). 
93,  12  ff.  (Ton  XII).  Ton  XI  deckt  sich  mit  dem  von  Carm.  Bur. 
102^  und  Reinm.  193;  22^  nur  daß  nach  Beckers  Recension ')  der 
^  Letztere  den  fünften  und  siebenten  Vers  der  Strophe  trochäisch  bildet, 
dagegen  Johansdorf  und  Carm.  Bur.  den  fünften  und  sechsten.  Für 
Carm.  Bur.  trifft  dies  allerdings  zu,  bei  Johansdorf  aber  stimmt  die 
Überlieferung  damit  nicht  überein.  Doch  auch  abgesehen  davon  würde 
die  Veränderung  des  Tones  nur  eine  sehr  geringe  sein,  und  Becker 
behauptet,  daß  auch  eine  auf  diese  Weise  begrenzte  Nachahmung 
nur  selten  vorkomme,  also  nicht  beliebt  gewesen  sei.  Es  ist  nicht 
ansunehmen,  daß  Johansdorf,  der  doch  sonst  ziemlich  selbständig  ist, 
wenigstens  nie  sklavisch  nachahmt,  dies  in  dem  einen  Falle  gethan 
haben  sollte.  Viel  eher  dürfen  wir  das  einem  Vaganten  zutrauen, 
welchen  Becker  als  Verfasser  vermuthet  (S.  219).  Dafür  spricht  nicht 
nur  der  fröhlich  freche  Ton,  der  fromme  Leichtsinn,  sondern  auch 
die  gewandte  Handhabung  der  poetischen  Technik,  das  Hereinziehen 
von  Bildern  aus  der  geistlichen  Dichtung  (93,  4)  und  vor  Allem  die 
Strophe  Carm.  Bur.  102*  selbst.  Hinsichtlich  der  Häufung  poetischer 
Kunstmittel  verweise  ich  auf  die  Responsion  92,  21  :  25.  22 :  24. 
30:  32,  den  parallelen  Bau  der  Bedingungsperioden  in  92,  28  ff.,  die 
parallele  Stellung  der  Nebensätze  der  zweiten  Periode,  zwischen  die 
der  Nachsatz  tritt,  die  doppelte  Anwendung  der  Personification  in 
92,  35  ff.f  93,  11.  Auch  der  Umstand  scheint  beachtenswerth,  daß  der 
Dichter  von  92,  14  ff.  die  Dame  sofort  direkt  anredet,  was  Johans- 
dorf nie  thut,  so  sehr  auch  das  Lied  auf  die  Kenntnisnahme  der 
Dame  berechnet  sein  möge,  wie  z.  B.  91,  8  ff.,  v.  16.  Das  eine  Mal, 
wo  dies  aber  geschieht,  wagt  es  der  Dichter  erst  in  der  dritten  Strophe 
and  motivirt  es  durch  den  fingirten  Dialog.  87,  21. 

Was  das  in  Frage  kommende  dritte  Lied  93,  12  anlangt,  so 
finden  wir  gleich  in  der  ersten  Zeile  den  bei  Johansdorf  sonst  nicht 
belegten  Ausdruck  huote.  kilneginne  kommt  nur  in  dem  unechten  92,  35 
(v.  93,  1)  vor  als  Bezeichnung  der  Sselde,  wie  hier  der  Geliebten. 
Der  sonst  nicht  gerade  seltene  siebenhebige  Vers   zeichnet  sich  hier 


*)•.«•  O.  8.  223. 
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durch  die  streng  beobachtete  (abwechselnd  männliche  und  weibliche) 
Cäsur  nach  der  vierten  Hebung  aus.  Eine  genaue  Kesponsion  geht 
durch  die  ganze  Strophenreihe,  indem  die  beiden  ersten  Zeilen  die 
Rede  des  Ritters,  die  zwei  folgenden  die  der  Dame  enthalten,  die 
beiden  letzten  Ritter  und  Dame  wechseln  lassen.  Das  Lied  wäre  auch 
das  einzige  Denkmal  bei  Johansdorf  für  eine  so  lange  ausgesponneue 
Conversation ,  die  sich  zwar  in  den  glättesten,  höfischen  Ausdrücken 
bewegt,  aber  ohne  tiefere  Empfindung  ist.  Alle  anderen  Lieder  endlich 
übersteigen  nie  die  Strophenzahl  drei. 

Zweifellos  unecht  erscheint  auch  das  Lied  92,  7 ,  vorausgesetzt 
daß  man  es,  wie  Burdach  ^),  erst  auf  der  Kreuzfahrt  entstanden  sein 
läßt;  denn  ein  so  elendes  Machwerk,  ein  solches  Zusammenstoppeln 
von  Minnephrasen  dürfen  wir  Johansdorf  in  einer  Zeit,  wo  sein  dich- 
terisches Können  bereits  vorgeschritten  war^  nicht  mehr  zutrauen. 
Schon  die  Strophenform,  welche  höchst  unregelmäßig  ist  und  nur 
mühevoll  die  Dreitheilung  erkennen  läßt,  würde  auf  eine  frühe  Ent- 
stehungszeit hinweisen.  Nun  aber  erst  die  Gedanken  und  der  Oedanken- 
ausdruck:  92,  9.  Ich  engetorsie  ir  nie  gesingen  disiu  liet^  wcer  ai  vil  reine 
niet  und  alias  wandeis  frt.  Es  ist,  als  ob  sich  der  Dichter  wegen  seiner 
Liebe  entschuldigen  wollte.  Wie  paßt  nun  dazu:  si  sol  mir  erlouhen^  daz 
ich  von  ir  tagenden  spreche?  Und  auch  der  letzte  Gedanke  ist  wenig- 
stens schief  ausgedrückt  Anstatt:  Mich  wundert^  ist  si  mir  doch  nihi 
ein  wenic  bi,  waz  si  an  mir  reche^  müßte  es  heißen:  M.  w.^  bin  ich  ir 
doch  niht  ein  wenic  bl  etc.  =  Mich  wundert,  was  sie  an  mir  zu  strafen 
hat,  da  ich  ihr  in  Folge  meiner  Abwesenheit  doch  keine  Gelegenheit 
dazu  gebe.  Soll  aber  der  erste  Satz  stehen  bleiben,  so  muß  der  zweite 
geändert  werden,  etwa:  wie  sie  sich  an  mir  reche  =  wie  sehr  sie  mich 
strafe.  Abgesehen  von  dieser  Ungeschicktheit  des  Ausdrucks  ist  es 
kaum  glaublich,  daß  Johansdorf  zu  einer  Zeit,  wo  er  schon  ernste 
Kämpfe  mit  der  Geliebten  bestanden  (87,  29),  auch  harten  Tadel  gegen 
sie  nicht  gescheut  hatte  (86,  9  ff.),  endlich  aber  (nach  94,  3ö  ff.  zu 
scbheßen)  zu  einem  innigen  Verhältnisse  mit  ihr  gelangt  war,  noch 
in  so  höflich-kaltem  Tone  zu  ihr  gesprochen  haben  sollte  (92,  11  n 
sol  mir  erlauben ,  daz  ich  von  ir  tugenden  spreche).  Gehört  das  Lied 
Johansdorf  an,  so  fällt  es  in  die  früheste  Periode  seines  Dichtens 
und  ist  nicht  auf  dem  Kreuzzuge,  sondern  gelegentlich  einer  anderen 
Entfernung  von  der  Geliebten  außer  Landes  entstanden. 

>IIL  Rhythmik   und  Metrik.    Bei   meiner  Untersuchung   habe 
die  Schrift   von  Richard   M.  Meyer,    Grundlagen    des    mittelhoch- 
')  a.  a.  0.  S.  41. 
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deutschen  Strophenbaues  (Straßburg  1886) ,  die  ein  vollständig  neues 
System  einführt,  unberücksichtigt  gelassen,  da  nach  seinem  eigenen 
Aussprache  seine  Aufstellungen  noch  der  Discussion  bedürfen. 

Oottschau  hat  in  einem  Anhange  zu  seiner  Abhandlung  über 
Heinrich  von  Morungeu  (Beiträge  VII,  408)  die  Perioden  des  Minne- 
sangs vor  Walther  von  der  Vogelweide  behandelt,  worin  er  die  älteren 
Minnesänger  nach  ihrer  Technik  zu  drei  Gruppen  ordnet,  deren  mittlerer 
Johansdorf  zugewiesen  wird. 

Strophenbau.  Die  Lieder  Johansdorf s  vertheilen  sich  auf 
13  Töne  in  der  Weise,  daß  drei  Töne  einmal  wiederholt  sind  (86,  1 
in  86,  25  mit  geringer  Veränderung:  Auftakt  in  den  Versen  des  Ab- 
gesangs;  91,  8  in  91,  22;  *92,  14  in  *92,  35),  ein  Ton  doppelt  (94,  15 
in  94,  25  und  94,  35)  und  ein  Ton  doppelt,  bez.  dreifach  wiederholt 
ist  (87,  29  in  88,  19  und  88,  33  bez.  in  88,  5,  wenn  man  diese  Strophe 
als  selbständiges  Lied  auffaßt). 

Innerhalb  der  einzelnen  Strophenschemata  werden  wir  zwischen 
wenig-  und  reichgegliederten  zu  unterscheiden  haben,  zwischen  solchen, 
deren  einzelne  Theile  organisch  fest  zusammengeschlossen  sind,  und 
solchen,  wo  der  Zusammenhang  derselben  nur  ein  loser  ist  oder  ganz 
aufhört  Ob  92,  7  überhaupt  gegliedert  ist,  erscheint  zunächst  zweifel- 
haft; die  Strophe  soll  besonders  besprochen  werden. 

Zu  den  wenig  gegliederten  Strophen,  bei  denen  die  Verse  alle 
gleich  |sind  und  die  (iliederung  nur  durch  den  Keim  bewirkt  wird, 
gehört  die  nach  romanischem  Muster  gebildete  87,  5;  ferner  91,  8,  wo 
der  fünfhebige  Vers  nur  durch  eine  dreihebige  Waise  im  Abgesange 
unterbrochen  wird.  In  86,  1.  86,  25  und  90,  32 ')  sind  Auf-  und  Ab- 
gesang  bereits  je  durch  eine  besondere  Versait  bezeichnet.  Die 
übrigen  Strophen  zeigen  eine  reichere  Gliederung. 

Was  nun   den  Zusammenhang    zwischen  Abgesang   und  Stollen 
anlangt,   so  ist  ein  solcher  nicht  vorhanden 
in  86,  1  und  86,  25:     5a  5b  |  4c  -  4d  4c  -  4d' 
in  8y,  9:    3a  -  6b  |  7c  7c,  in  93,  12:  3a  ^  5b  |  4c  7c, 
in  90,  32:     7a  7b  |  6c  >-  üx"*;  3c  -. 

üenau  wird  der  ganze  Stollen  nur  im  Abgesange  von  92,  14 
wiederholt.  Als  Zusatz  tritt  der  erste  Stollenvers  an  den  Anfang  des 
Abgesangs: 

4a  3b  -  I  4c      4c  3b  -    (1.  Str.:  4a  3b  -  |  4a      4a  3b  -). 

*)  Hier  weicht  allerdings  Bchon  der  letste  Vers  des  Abgesaugs  ab. 

')  I>flr  Stollen  wird  nur  einfach  bozeicbuet,  der  Auftakt  überhaupt  nicht. 

^  z  =r  WaUe. 
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Nur  theilweise  oder  verändert  findet  sich  der  Stollen  im  Ab- 
gesange  von  87,  29  und  89,  21.  Im  Abgesange  von  87,  29  fällt  der 
zweite  Vera  des  Stollens  (4a  3b  5a  3b)  hinweg,  der  letzte  erb&lt 
klingenden  Ausgang  und  zu  Anfang  und  Ende  des  Abgesangs  tritt  ein 
Zusatz,  welcher  keine  Verwandtschaft  mit  Versen  des  Aofgesangs  zeigt: 

6e  4e  5f  3g 5g  -  6f. 

In  89,  21  wird  der  erste  Vers  der  Stollen  um  eine  Hebung  ver- 
mehrt und  erscheint  im  Abgesange  als  Waise,  der  letzte  erhält  eben- 
falls klingenden  Ausgang;  der  mittlere  Stollenvers  wird  als  Zusatz 
am  Anfange  des  Abgesangs,  mit  verändertem  Ausgange  zweimal  wieder- 
holt: 4a  6b  w  4c  I  6d  6d  5x  6f  -  4f  -. 

Der  umgekehrte  Stollen  wird  ohne  Zusatz  wiederholt  in  91,  36, 
verschieden  vom  Aufgesange  außerdem  durch  den  Inreim  und  durch 
den  umgekehrten   Ausgang  der  Verse. 

7a  5b  -  I  5d  7c  - 
=    .       .       I  (3c  V.  -f  2d)  (4d +  3c -). 

Nur  der  mittlere  Vers  der  Stollen  wird  am  Anfange  des  Ab- 
gesangs wiederholt  in  94,  15  : 

3a  6b  4c  I  6d  —  5d  5e  7e. 

In  allen  den  bisher  genannten  Strophen  ist  der  Theil  des  Ab- 
gesangs, welcher  den  Stollen  nachahmt,  außer  in  92,  14  nicht  durch 
die  Reime  mit  diesem  verbunden.  Der  Zusammenschluß  zwischen 
beiden  Theilen  erscheint  im  Ganzen  ziemlich  lose;  vollständig  erreicht 
wird  er  allein  in  92,  14. 

Die  Stollen  selbst  sind  mit  Ausnahme  von  87,  29  und  des  noch 
zu  besprechenden  92,  7  einander  gleich  gebildet.  In  87,  29  sind  aber 
die  Reime  verschieden:  abab|cdcd||;  ganz  ebenso  Hartmann 
209,55. 

Was  den  Umfang  der  Stollen  anlangt,  seist  die  gewöhnliche 
Zahl  der  Stollenverse  zwei,  nur  zweimal  finden  sich  drei  Verse:  89,21 
und  94,  15'),  einmal  vier:  87,  29. 

Das  Verhältniß  der  Stollen verse  zu  denen  des  Abgesangs  ist 
meist:  2:2:3  (90,  32.  91,  8.  91,  22.  92,  14.  92,  35),  2:2:4  (86,  1. 
86,  25.  87,  5.  90,  16)  und  2  :  2  :  2  (89,  9.  91,  36.  93,  12);  außerdem 
kommt   vor:    3:3:4    (94,15),    3:3:5   (89,21),    4:4:6   (87,29). 

Schwierigkeit  bereitet  die  Auffassung  der  Strophe  92,  7,  deren 
Schema  nach  der  Versabtheilung  in  MF.  folgendermaßen  aussieht: 

4a  3a  6a  |  6b  7c  -  |  6b  3c  -. 

*)  Ober  das  spärliche  Vorkommen  dreiversiger  Stollen  bei  den  älteren  Minne- 
BÄngem  vgl  Lehfeld,  Friedrich  von  Hansen  Beitr,  II,  876. 
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Wir  erhalten  somit  eine  unregelmäßige  Dreitbeilung,  bei  welcher  die 
lieh  annähernd  entsprechenden  Tbeile  am  Ende  statt  am  Anfange 
stehen;  es  würde  demnach  eine  Vertauschung  von  Auf-  und  Abgesang 
stattgefunden  haben,  die  allerdings  Schneider^)  für  möglich  hält;  wo- 
gegen sich  aber  Meyer  (a.  a.  O.  S.  126)  ernstlich  erklärt.  Ich  schlage 
eine  andere  Abtheilung  vor,  durch  welche  die  Stollen  ihre  natflrliche 
Stelle  behalten.  Auf-  und  Abgesang  sind  durch  den  Reim  getrennt, 
die  Gruppirung  der  Stollen  wird  durch  die  Wiederholung  des  drei- 
hebigen  Verses  gegeben: 

4a  3a  |  6a  3a||3b  7c  ^  6b  3o  ^. 
Der  Satz:  wcer  si  vil  reine  niet  |  und  alles  wandeis  fri  wird  freilich 
serrissen  und  zwischen  Auf-  und  Abgesang  vertheilt;  doch  kommt 
dieser  Fall  auch  sonst  vor,  cf.  Reinm.  190,  27.  Auch  die  Thatsache, 
daß  beide  Stollen  gleiche  Reime  haben  und  in  einzelnen  Versen  un- 
gleich sind,  ist  anderweitig  belegt.  Beide  Unregelmäßigkeiten  weist 
Veldecke  62,  11  auf:  3a2a|4a2a||,wo  die  Wiederkehr  des  zwei- 
hebigen  Verses  die  Qruppirung  ermöglicht.  Der  Abgesang  wiederholt 
die  drei  Versgattungen  des  Aufgesangs  in  derselben  Reihenfolge: 
j|3c  4o  2c.  —  Ungleiche  Zahl  der  Hebungen  in  einem  Stollenverse 
hat  Meningen  143,  22  (Tagelied):  4a3b|3a3b||. 

Für  den  ersteren  Fall,  daß  beide  Stollen  gleiche  Reime  haben, 
vergleiche  man  noch  Rugge  102,  27 :  4a  ^  4a  v^  !  4a  ^  4a  ^^  ;  |  4a  ^ 
3b  7b|  wo  allerdings  in  Folge  des  gleichen  Baues  der  fünf  ersten 
Verse  die  Dreitheilung  aufgehoben  wird.  Ich  werde  aber  später  zu 
erweisen  suchen,  daß  diese  Strophenform  auf  ein  dreigliedriges  Schema 
sarflckgeht.  Zum  Beleg  ftür  den  zweiten  Fall,  Ungleichheit  der  beiden 
Stollen t  können  auch  diejenigen  Strophen  herbeigezogen  werden,  in 
denen  der  eine  Stollen  von  dem  anderen  um  einen  ganzen  Vers  ver- 
schieden ist|  die  Dreitheilung  aber  in  Folge  der  Reime  unverkennbar 
bleibt.  Der  tlberschdssige  Vers  erscheint  als  Waise  im  zweiten  Stollen, 
entsprechend  der  Waise  des  Abgesangs,  bei  Hausen  42,  1: 

4a  4b  I  4b  4x^  4a  ||  2a  4c  4x'>  4c, 
als  Reimvers  zum  ersten  oder  zweiten  Stollen  gehörig:  Veld.  64,  10: 

4a  ^   4b  ^  j  4b  ^  I  4b-  4a  ^  ||  4c  4c, 
som  ersten  Stollen  gehörig  67,  25: 

5a  5a  5a  |  4b  ^  4b  ^  ||  4a  4b  ^, 
wo  Aueh  noch  die  Zahl  der  Hebungen  differirt 

^  Dr.  Jobann  Immanuel  Scbueider,  Systematische  und  geschiohtlicbe  Oar- 
■ttllnng  der  deatachen  Verskunst  tod  ihrem  Unprooge  bis  aaf  die  nenere  Zeit 
TttbiafeB  1871,  S.  81  a.  190. 

eSBHANU.    Nane  R«ihe  XXI.  (XXXIU.)  Jahrg.  ^^ 
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HebuDgenzahl  und  Beime  sind  ungleich^  ohne  doch  eine  gewisse 
Entsprechung  vermissen  zu  lassen,  bei  Reinmar  180^  28^),  nach  der 
Kecension  von  Regel  (Germ.  XIX,  163  f.^  168): 

6a  ob  ^  6a  I  6a  ob  ^  5b  >^  ||5c  5c. 

Noch  unregelmäßiger  ist  das  Schema  nach  der  Recension  von 
Lachmann-Haupt:  6a  ob  v^  6a  |  öa  5b  ^^  5b  ^^  ||5c  5c. 

Im  Hinblick  auf  so  viele  Unregelmäßigkeiten  anderer  Strophen, 
bei  denen  die  Dreitheilung  dennoch  vorhanden  ist,  werden  wir  auch 
unserer  Strophe  dieselbe  nicht  absprechen  dürfen. 

Auch  für  die  übrigen  Töne  Johansdorfs  sollen  «Analoga  gesucht 
werden.  Denselben  Strophenbau  wie  87^  5: 

4a  ^  4b  I  4b  4a  ^  4b  4a  ^ 
haben  Veld.  57,10  und  Hausen  53,31,  nur  daß  die  Verse  nicht 
Daktylen  sind  und  bei  Letzterem  auch  der  abwechselnd  klingende 
Ausgang  mangelt.  Vgl.  auch  Hausen  49,  37,  Veld.  60,  29.  65,  28.  Mor. 
140,  32.  133,  13.  Der  yierhebige  daktylische  Vers  wird  ala  strophen- 
bildend verwendet  von  Hausen  53,  15;  Fenis  80,  1.  25.  82,  26.  83,  11. 
25.  36;  Gutenburc  77,  36  flf.;  Rugge  101,  15.  108,  22;  Horheim  113,  1. 
33.  114,  21.  115,  3.  27;  Steinach  118,  1;  Hartm.  215, 14;  nur  theilweise 
Hausen  43,  28;  Mor.  129,  14.  135,  9.  141,  15.  37;  bis  auf  einen  Vers 
die  ganze  Strophe  einnehmend  in  140,  32  und  133,  13. 

Annähernd  gleiche  Reime  wie  87,  5  hat  auch  Johansdorfs  Lands- 
mann Rute  116,  l:a^b|ba^  b  (=  Steinach  118,  19). 

Jojh.  86, 1  und  86,  25:  5a  5b  |  4c  ^-  4d  4o  ^  4d. 

Die  lieimstellung  iät  nicht  selten  anzutreffen:  Kogge  103, 3; 
Mor.  130,  31;  Adelnburc  148,  1;  Reinmar  151,  1. 

Die  Vertheilung  von  fünf-  und  viermal  gehobenem 
Vers  auf  die  Stollen  einerseits,  der  Abgesang  andererseits 
findet  sich  sonst  nicht.  In  den  Stollen  durchgehend  fünf  hebige 
Verse  hat  auch  Reinm.  175,  1  und  190,  3;  den  viermal  gehobenen  Vers 
durchgehend  im  Abgesang  £iät  34,  19.  36,  ö.  39,  30 ;  Keinm.  191, 34. 
192,25.  203,24;  Mor.  125,  19. 

Joh.  91,  8:  5a  5b  |  5c  3x  5c. 

90,  32:  7a  7b  I  6c  -  6x  3c  -. 

Die ReimstoUung  ab  |  cxc  findet  sich  ungemein  häufig  bei  Reinm. 
170, 1.  170,  36.  175, 1.  178,  1.  184,  31.  191,  34.  197, 15.  198,28;  auch 
bei  Mor.  140,  11.  142,  26.  144,  17;  Eist  36,  34. 

')  Nach  Paulii  Receusiou  (Boitr&ge  II,  644):  5a5b^  5a|5a6b^  6b^||.. 
WeiOenfels  nimmt  wieder  ISilbeuzähiiing  an  (a.  a.  O.  S.  6 — 13),  was  hOchat  nnwahr- 
■cheinlich  ist 
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Den  Vers  von  fßnf  Hebungen  durch  die  ganze  Strophe  gehend 
haben  Hausen  47,  9;  Fenis  81,  30;  Rute  116,  1  =  Steinach  118,  19; 
Reinm.  194,  18;  Hartm.  205,  1;  die  Verbindung  mit  dem  Verse  von 
drei  Hebungen  im  Abgesange  allein  Mor.  131,  25: 

5a  -  5b  I  3c  5d  -  2d  -  5c. 

Wechsel  zwischen  sieben^  sechs-  und  dreihebigen,  wenn  auch  in 
anderer  Folge  als  90,  32  hat  ebenfalls  nur  Mor.  134,  6: 

6a  7b  (  7b  7a  3a  6b. 
Job.  89,9:  3a  -  6b  |  7c  7c. 
♦93,12:  3a  -  5b  |  4c  7c. 

Die  Reimstellung  ab  |  cc  finden  wir  ausschließlich  bei  Reinmar: 
168,  30.  169,  9.  171,  32.  177,  10.  182,  33.  185,  27.  Meist  erscheint  bei 
ihm  ebenfalls  der  längere  Vers  an  zweiter  Stelle  im  Stollen  und  Ab- 
gesang.  Den  umgekehrten  Stollen  von  89,  9  hat  Mor.  138,  17:  6  a  ^^ 
3b  I  ,  Reinm.  168,  30:  6a  3b  ^|.  Das  ganze  Strophenschema  ist  mit 
geringer  Veränderung  gleich  Mor.  143,  4:4a6b|7b7b.< 

Ebenso  ist  das  Schema  von  93,  12  nur  wenig  modifizirt  bei 
Reinm.  171,32:  4a  5b  |  4c  7c.  182,34:  4a  ^  5b  |  4c  7c;  der  Stollen 
umgekehrt  in  185,  27:  5a  4b  |  4c  7 e.  Der  Abgesang  von  93,  12: 
4c  7  c  findet  sich  auch  Eist  40,  19;  Reinm.  201,  33.  Den  Schluß  der 
Strophe  resp.  des  Abgesangs  bildet  die  Verbindung  des  vier-  und 
siebenheb igen  Verses  bei  Rute  117,  1;  Reinm.  195.  10.  197,  15;  Hartm. 
209,  5.  Den  umgekehrten  Stollen  von  89,  9  verbindet  mit  dem  Ab- 
gesange von  93,  12  Reinm.  168,  30:  6a  3b  v.  |  4c  7c. 

Job.  90, 16:  4a  V-  5b  |  3c  -^  2c  v.  5d  5d. 

Der  vierversige  Aufgesang  mit  abwechselnd  vier-  und  fünfmal 
gehobenem  Verse  kommt  vor  bei  Eist  34,  19;  Mor.  130,  31;  Reinm. 
156,27.  171,22.  172,23.  191,34.  192,25.  162,7:  4a5b|ccdxd. 
Stollen  umgekehrt  163,  23:  5a  4b  |  cc  dxd.  Auch  die  Ausgänge  der 
Stollenverse  entsprechen  genau  denen  von  90,  16  bei  Mor.  125,  19: 
4a  ^   6b,  ebenso  147,  4;  Reinm.  182,  34. 

Die  Reimordnung  ab|ccdd  ist  vertreten  bei  Eist  39,30; 
Haiuen  52,  37;  Rugge  101,  7;  Horheim  115,  3;  Mor.  138,  17;  Reinm. 
190,  3;  Hartm.  212,  13.  215,  14. 

Job.  *92, 14:  4a  3b  -  |  4c  4c  3b  -, 
aber  in  der  ersten  Str.:  4a3b^|4a4a3b^. 

Den  Ton  der  übrigen  Strophen  hat  Reinm.  193,  22,  den  der 
ersten  ganz  annähernd  Veld.  61,  18,  nur  der  letzte  Vers  hat  hier  vier 
Hebongen*  Denselben  Aufgesang  hat  Eist  36,  5.  39,  30;  Veld.  60,  13; 
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61,  25;  Hartm.  209,  5.  Seinen  ersten  Stollen  bildet  das  Morungensche 
Tagelied  (143,  22)  ebenso. 

Die  Reime  des  Tones  92,  14,  abgesehen  von  der  ersten  Strophe, 
bietet  Mor.  126,  8,  nach  der  Schematisirung  von  Gottschau')  ab  | 
(Inreim  b)  c  c  b. 

Joh.  91,26:    7a  5b  -  |  5d  7c  -  [=  (3c-  +2d)  (4d  +  3c-)]. 

Der  Stollen  und  die  entsprechenden  Verse  des  Abgesangs  finden 
sich  umgekehrt  bei  Mor.  132,  27:  5a  7b  |  7b  5a  ..., 

*  f&nf-  und  siebenhebiger  Vers  gebunden  am  Schluß  des  Abgesangs 
bei  Reinm.  190,  3.  —  Die  Bindung  der  Reime  c  d  d  c  als  Endreime 
findet  sich  ziemlich  häufig,  der  erste  und  dritte  als  Inreim  sonst  nur 
noch  bei  Reinm.  179,  8  S.  *). 

Joh.  89,  21:  4a  Gh  ^  4c  |  6d  6d  5x  6e  ^  4e  -. 

Der  Vers  von  vier  ist  mit  dem  von  sechs  Hebungen  sonst  nur 
im  zweiversigen  Stollen  gebunden:  4a  6bj:  Mor.  127,34;  129,5; 
Reinm.  165,1.  166,16.  174,3.  194,34.  197,15;  Hartm.  216,1; 
6a  4b:  Reinm.  173,6.  Diese  Verbindung  auch  im  Abgesange  durch- 
geführt Reinm.  156,  27:  4a  6b  |  4c  6c  6d  4e  4e  6d.  ^  Nur  im 
Abgeeange  Mor.  140,  11:  |  4c  4x  6c.  127,  1  |  ...  6x  4d  ^. 

Die  Reimordnung  a  b  c  im  dreiversigen  Stollen  ist  durchaus  die 
gewöhnliche.  Veld.  58,  11.  67,  33  und  sonst.  Die  Reimordnung  des  Ab- 
geeangs  d  d  x  e  e  ist  sehr  selten  und  kommt  nur  noch  ein  einziges 
Mal  bei  Hartmann  214,  34  bei  zweiversigen  Stollen  vor.  Statt  dessen 
findet  sich  bei  Reinmar  mit  kleiner  Umstellung  hftufig  die  Form 
ddexe  165,  1.  10.  166,  16  etc.,  auch  ddeee  159,1,  überall  bei 
aweiversigem  Stollen« 

Job.  94, 15:  3a  6b  4c  |  6d  5d  5e  7e. 

In  anderer  Ordnung  wiederholen  sich  die  Verse  des  Stollens  bei 
Mor.  130,  9:  4a  3b  6c,  hei  Reinm.  lc>6,  19:  6a  3b  4o  ^.  Verbindung 
TOD  sechs-  und  dreimal  gehobenem  Verse  im  zweiversigen  Stollen 
Mor.  138,17;    Reinm.  168,30.    Zu    dem  Abgesange    von    94,15    vgl. 

Mor.  145,  1:    |  6b  5a  -    5a  >-   6b. 

Reinm.  189,  5:    |    .    6o  5d  -   4x  7d  -. 

Über  die  Reimordnung  d  d  e  e  ist  schon  unter  Joh.  9C^  16  gehandelt. 

Joh.  87,  89:  4a  3b  5a  3b  |  4c  3d  5e  3d  ij  6e  4e  5t  3g  - 
5g-  6f. 

Jeder  Stollen  zeräült  dem  Keime  nach  in  zwei  einander  gleiche, 
denen   de«    anderen   nur   congruente  Theile;   ebenso  Haitm.  2u9,  25: 

'    B«itrice  TU.  36«. 

^  n«tKä  Ckrm.  lU,  i^. 
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4a2b  4a  2b  |  4c2d4c  2d.  Verschiedene  Reime  in  den  beiden 
Stollen  auch  sonst,  doch  in  anderer  Anordnung  cf.  Fenis  84,37; 
Reinm.  199,  25;  Steinach  119,  13.  Derselbe  hat  vierversigen  Stolleni 
ebenso  wie  Fenis  83,  25.  36;  Rugge  102,  1;  Mor.  123,  10;  Reinm. 
187,  31 ;  Veld.  62,  25  (?).  Die  gewöhnliche  Reimstellnng  im  vierver- 
sigen Stollen  ist  a  b  c  d. 

Die  Vers  Verbindung  4a  3b  5a  3b,  doch  auf  beide  Stollen  ver- 
theilt,  hat  Johansdorfs  Landsmann  Rute  117,  26.  Sonst  wechselt  der 
vier-  mit  dem  drei-  und  fllnfmal  gehobenen  Verse  nur  im  dreiversigen 
Stollen  ab:  Reinm.  160,6.  167,31. 

Anordnung  der  Reime  im  Abgesang  c  c  d  e  e  d  auch  Mor.  127,  34; 
Reinm.  151,  33.  156,  27,  sonst  nicht. 

Überblicken  wir  noch  einmal  das  Ganze,  so  sehen  wir,  wie  trots 
der  vielen  verwandtschaftlichen  Beziehungen  hinsichtlich  des  Strophen- 
banes,  die  Johansdorf  mit  den  übrigen  älteren  Minnesängern  ver- 
binden, und  wie  sie  sich  nothwendiger  Weise  einstellen  mußten,  der- 
selbe doch  seine  Selbständigkeit  bewahrt. 

Ganz  allein  bei  ihm  findet  sich  der  vier-  und  ftlnfmal  gehobene 
jambisch-trochäische  Vers  auf  Stollen  einerseits,  auf  Abgesang  anderer- 
seits vertheilt. 

Eigenthümlich  ist  ihm  ferner  die  Versverbindung  4a  6b  w  4c 
im  Stollen  (89,  21). 

Gewisse  Berührungen  finden  mit  Hartmann,  Reinmar,  Morungen, 
Bnte  und  Fenis  statt,  die  theils  auf  Zufall,  theils  auf  freier  Nach- 
ahmung beruhen  können.  Aber  nur  in  einem  einzigen  Falle  und  zwar 
in  den  unechten  Liedern  92,  14.  35  zeigt  sich  vollkommene  Gleichheit 
mit  einem  anderen  Tone.  —  Die  übrigen  bedeutenden  Berührungen 
stelle  ich  hier  kurz  zusammen: 

1.  Job.  87,  29.  Die  Versverbindung  4a  3b  5a  3b  bildet  einen 
Stollen^  Rute  117,  26:  4a  3b  |  5a  3b  beide  Stollen. 

2.  Job.  87,  5:  4a  --  4b  |  4b  4a  ^  4b  4a  ^-,  Daktylen. 
Fenis  83,  11:  4a  ^  4b  |  4b  4a  v^  4b,  Daktylen. 

3.  Job.  89,  9:  3a  -  6b  |  7o  7c. 
Mor.  143,4:  4a  6b  |  7b  7b. 

4.  Job.  91,  36:    7a  5b  -  |  5d  7c  -. 
Mor.   132,27:  5a  7b  |  7b  5a  .  . 

5.  Job.  94,  15  Aufgesang:  3a  6b  4c; 
Mor.  130,  9  Aufg.:  4  a  3  b  6  c. 
Reinm.  186,  19  Aufges. :  6a  3b  4c. 

6.  Job.   94,  15  Abges.:    6d  5d  5e  7e. 
Mor.  145,  1  AbgeB.:   6b  5a  >^  5a  ^  &\>. 
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7.  Der  fünfhebige  Vers  bildet  die  Strophe  mit  einmaliger  Unter- 
brechung durch  den  dreihebigen  Vers.  Joh.  91,  8:  5a  5b  |  5c  3x  5c. 
Mor.  131,  25:  5a  -  5b  |  3c  5d  V  5d  -  5c. 

8.  Wechsel  von  sieben-,  sechs-  und  dreihebigem  Verse  bei  Joh. 
90,32:  7a  7b  I  6c  -   6x  3c  -  und  Mor.  134,6:  6a  7b  |  7b  7a  3a  6b. 

9.  Geradezu  auffallend  ist,  daß  die  allereinfachste  Reimbindung 
a  b  I  c  c  Johansdorf  nur  mit  Reinmar,  die  folgende :  a  b  |  c  x  c  nur  mit 
Reinmar  und  Morungen  (einmal  auch  Eist  36,  34),  die  Reimbindung 
ddxee  imAbgesang  nur  einmal  mit  Hartmann  (214,34)  gemein  hat. 
Man  muß  annehmen,  daß  diese  Verbindungen  gerade  wegen  ihrer 
Einfachheit  nicht  beliebt  gewesen  sind,  die  genannten  Dichter  aber 
sich  nicht  daran  gekehrt  haben.  Auch  die  Reimordnung  im  Abgesang: 
c  c  d  e  e  d  haben  außer  Johansdorf  (87,  29)  nur  Morungen  (127,  34) 
und  Reinmar  (151,  33  und  156,  27).  —  Weniger  nimmt  es  wander, 
wenn  bei  dem  seltenen  Vorkommen  des  vierversigen  Stollens  Joh.  (87,  29) 
nur  mit  Hartmann  (209,  25)  in  der  Reimstellung  ababjcdcd  zu- 
sammentrifft. 

Die  Strophenform  des  unechten  Liedes  *93,  12:  3a^  5b|'4c7c 
hat  mehrere  Seitenstücke  bei  Reiomar,  171,32:  4a  5b  |  4c  7c. 
182,  34:  4a  5b  |  4c  7c.  185,  27:  5a  4b  |  4c  7c.  Das  Lied  gehört 
aller  Wahrscheinlichkeit  nach  in  die  Reinmarsche  Schule. 

Zu  *92,  14:  4a  3b-  I  4|  4f  3b  -  ist  außer  Reinm.  193,22  noch 
Veld.  61,  18:  4a  3b  ^  |  4a  4a  4b  >^  zu  stellen. 

Unter  den  Berührungen  der  echten  Lieder  mit  fremden  verdient 
diejenige  von  Joh.  89,  9  mit  Mor.  143,  4  die  meiste  Beachtung. 

Nach  der  größeren  oder  geringeren  Kunst  des  Aufbaues  nun 
könnte  man  die  Töne  Johansdorfs  etwa  folgendermaßen  gruppiren: 

I.  Gruppe:  Zweiversiger  Stollen,  a)  Eine  Versart  beherrscht  die 
ganze  Strophe.  87,  5:  4a  ^  4b  |  4b  4a  ^  4b  4a  ^.  Im  Abgesang 
tritt  eine  ungleich  gebaute  Waise  hinzu.  91,  8:5a5b|5c3x5o. 

h)  je  eine  Versart  beherrscht  den  Auf-  und  den  Abgesang. 
86,  1.  86,  25:  5a  5b  |  4c  ^  4d  4c  -^  4d;  ein  ungleich  gebauter  Vers 
im  Abgesang:  90,  32:  7a  7b  |  6c  ^  6x  3c  ^. 

n.  Gruppe:  Zweiversiger  Stollen.  Verschiedene  Versarten  ge- 
mischt. 89,  9:  3a  -  6b  |  7c  7c.  *93,  12:  3a  -  5b  |  4c  7c.  »92,  14: 
4a  3b  ^  I  4-^  4^  Sb^..  90,  16:  4a  v.  5b  |  3c  -  2c  -  5d  5d.  91,  36: 
7a  5b  ^  I  5d  (mit  Inreim)  7c  ^   (mit  Inreim). 

III.  Gruppe:    Mehrversiger  Stollen.    Verschiedene  Versarten   ge- 
mischt. 89,  21:  4a  6b  -  4c  |  6d  6d  5x  6e  -  4e  -. 
94,  15:  3a  6b  4c  |  6d  5d  5e  7e. 
87,29:  4a3b5a3bl4c3d5c3dii6e  4e5f  3g^  5g  ^  6f, 
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Gehen  wirnuD  ZU  derBesprechun^der  einzelnen  Versarten  über. 

Vers  von   zwei  Hebungen 
findet    Bich  nur  einmal  als  zweiter  Vers  des  Äbgesan^s,    jambisch 
mit  klingrendem   Ausfcanfi^e,    gebunden  mit  dem  dreihebig-trochäischen 
in  90,  16. 

Vers  von  drei  Hebungen: 

a)  stampf:  in  den  Stollen  als  erster  Vers  94,  15,  trochäisch, 
abwechselnd  mit  dem  jambisch-stumpfen  Verse  von  sechs  und  vier 
Hebungen;  als  zweiter  und  vierter  Vers  87,  29,  jnmbisch  mit  Aus- 
nahme von  87,  30  und  88,  20,  abwechselnd  mit  dem  jambisch-trochäi- 
sehen  Verse  von  vier  und  fünf  Hebungen  mit  stumpfem  Ausgange'; 
als  zweiter  Vers  in  92,  7,  jambisch,  im  ersten  Stollen  mit  dem  vier- 
hebig-jambischen ,  im  zweiten  Stollen  mit  dem  sechshebig-jambischen 
Verse  gebunden. 

Tm  Abgesange  steht  der  dreimal  gehobene  Vers  als  erster  92,  7« 
jambisch,  durch  überschlagenden  Reim  mit  dem  sechshebig-jambischen 
verkettet;  als  zweiter  Vers  in  91,8,  Waise,  jambisch,  ausgenommen  91,27; 

h)  klingend:  in  den  Stollen  als  erster  Vers  89,  9,  trochäisch, 
ausgenommen  v.  89,  11,  abwechselnd  mit  dem  trochäischen,  eventuell 
jambischen  (89,  10)  Verse  von  sechs  Hebungen  mit  stumpfem  Aus- 
gange; als  erster  Vers  auch  in  *93,  12,  trochäisch,  ausgenommen  93,  12^ 
abwechselnd  mit  dem  trochäisch-stumpfen  von  fünf  Hebungen;  als 
zweiter  Vers  in  92,  14,  jambisch,  abwechselnd  mit  dem  jambisch- 
stumpfen  Verse  von  vier  Hebungen; 

im  Abgesange  als  erster  Vers  90,  16  trochäisch;  als  dritter 
Vers  in  90,  32,  trochäisch,  gebunden  mit  dem  Verse  von  sechs  Hebungen, 
getrennt  durch  die  sochshebige  Waise;  an  dritter  Stelle  ebenfalls  in 
92,14,  jambisch,  gebunden  mit  dem  gleich  gebauten  Stollenverse;  als 
vierter  Vers  in  87,  29,  trochäisch,  ausgenommen  89,  6,  gebunden 
mit  dem  fünfhebig-jambischen,  eventuell  trochäischen  (88,  17)  Verse; 
an  gleicher  Stelle  in  92,  7,  trochäisch,  durch  überschlagenden  Reim 
mit  dem  siebenhebig-trochäischcn  gebunden. 

Vers  von  vier  Hebungen: 

daktylisch^):  in  87,5  durchgehend,  abwechselnd  klingend  (der 
erste,    dritte,    sechste  und  achte  Vers  der  Str.)  und  stumpf  (zweiter, 

')  Weißenfelfl  sacht  naclizuweisen,  daß  Johansdorf  das  Princip  der  Silbenz&hlang 
angewendet  habe.  Bei  dem  geringen  Material  aber  und  der  lückenhaften  und  un- 
ncheren  Überlieferuug  des  einzigen,  in  Betracht  kommenden  Liedes  scheint  mir  bei 
diesem  Dichter  eine  sichere  Entscheidung,  ob  Silbeuzählung  oder  ob  Daktylen,  nicht 
so  gewinnen  su  sein.    Ich  fasse  die  Verse  als  Daktylen  auf. 


Ti^aritr:   JlniTtar   mti   jiea^tarer  T^s:.  .    liiiTT  saar  ^nx  iiiiii^ilBiiPiig. 

lV^ii#sin»iA  jüT  lai^mn^ ^i*r!*i  ^»aacar    ji.  l  I'.  ^  Jifef.,  jiii&  im  diesem 

I,#*r   tfiiifiuM*a-^Tnen«iiSf5ie  "^«x 

t    «nunnr:     n     itsL  TT  i  ^  ^a    mir    -ssesr  Tas  flL  ä^.   jiHdiiflch, 

'itmixiJKntin.  ^c^^rm*:!  iruina&fit!niSL    tT.  IL   i^  ZI  jj^flUHÜaKC  als  erster 

i*a.  '^vitt  TUL  tim  5^mng5x.  hl  icxcex  Tun!»  I1&.  lÄ  jj/aaümAj  ab- 
^atnflfSOiAt  air  i>*m  J«mi3i^"n--HmiiuiEa.  ^smt  vul  flans  vui  ieat  tro* 
ädiai*!ir'CUiimma.  ^ul  xr»ä  Seaiizi^n ::  ms  -aESBor  X3.*r  hssaet  Ten  in 
^  y.  jaaimatvu  air  A.iHnaiTmft  ''^nL  %  iSL  S.  XL  31^  'ien.  pBafassek- 
£ia^xnMi»»a.  '*'*n  -ria  «»^ns  r^Hinng^gL  imyamni:  anr  3k  49Eitt&  ScoUen 

mit  hisixim\tia»ir  ^iKoxViwntm  ; 

jn.  Air^tixr^  "^la  ^  1  inii  %  2  «l  jiJümaiL  ami  vierter 
hüdtt,  w*fin»*r.iui  mc  trün.  ^jtrötHii^rriuiiirsiinaL  jil  «rSBar  uui  dritter 
^Jiiiltt,   ji  •^  I  :n«iadi*'--u  n  **!.  S  TUuiuKaj:  aifr  samr  T«»  bt  93»  12. 

'2n#*n4uN»n*»a .  us  2rY±:n±r  T^e-i*  n  iT.  lä  "umniwfftt>  fdhmiieBB.  bck  dem 
iHssnAiäüi^r'^ttmiii^dtsntSL.    i^aiCDiJ    ^riiäikäeaisL     %.  13l    9«  ?•  Terse: 

luiftn.  «iia^^anamxfSL  2^  1^    Ir    StL  sS.  jä  1. 

i  £jji:r^sixi:  i^  -iTKiir  Sil.^x'pscs  jl  j&  14«  nBB&nek  kt  der 
^n&ia.  7^«*aJ^;i«uL  jx  it£r  rvtin^x  Sürigiut.  «MveMUut  anc  Jen  tn>- 
!xuliAtar-icim  :!iisL  Ttrfc*^  ti*i  fizf  Hta*CLrai: 

jaJLir^iiir*  *^  *rK5r  xi«£  crsar  Var»  jl  'JIE,.  I.  SB^  äSi^  mit 


;    ♦"lai-c:    Iz,   i-ri  Siil.tx   t:!l  St^  1 


%    S       "TW  *^^J>^       A  ■'^^^       ^  *'         ""*"•'  *  AXa^f         ^T  T       *^^«R      ^ASE.    AÜPft.  ^  QPBlVKKBBl^niEB 

jw^äijii  ?t.  Ü  ^'.''^i-L*: :-  nr:  Aüz-kLn.*  tzz.  Sä.  ?!,  »5s  MB  juabädi-) 

nvjoji :  Jbtf  irr -^T  Ttrs  »T.  ?r».  ;.4zibc«i»  &X3«ri3?c«L»ex  ^T,  S  mad  SS»  U, 

k    TIA  -rier  Heiter tn  rtisijifa: 
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imAbf^esange  an  erster  Stelle  91,  36,  trochäiseh,  mit  dem 
trochäiBoh-klingeDden  Verse  von  sieben  Hebungen  durch  Inreim  gebun- 
den; an  erster  und  dritter  Stelle  91,  8,  trochäisch,  abgesehen  von 
91,  21y  mit  einander  gebunden,  getrennt  durch  die  dreihebige  Waise; 
an  zweiter  und  dritter  Stelle  94,  15,  in  ersterem  Falle  trochäisch 
and  gebunden  mit  dem  trochäischen  Verse  von  sechs  Hebungen,  im 
zweiten  Falle  jambisch,  ausgenommen  95,  14,  und  gebunden  mit  dem 
siebenhebig-jambischen  Verse;  an  dritter  Stelle  87,  29,  jambisch,  durch 
umschließenden  Reim  mit  dem  sechshebig-jambischen  Verse  gebunden '); 
an  dritter  Stelle  89,  21  als  Waise,  trochäisch,  dagegen  90,  2  jambisch; 
an  dritter  und  vierter  Stelle  90,  16,  trochäisch,  ausgenommen  viel- 
leicht 90,  22  (wenn  man  so  ist  nicht  mit  Synaloephe  liest),  beide  Verse 
mit  einander  gebunden. 

b)  klingend:  als  zweiter  Stell envers  91,36,  im  ersten  Stollen 
trochäiscby  im  zweiten  jambisch,  abwechselnd  mit  dem  trochäisch- 
•tampfen  Verse  von  sieben  Hebungen; 

ala  flClnfter  Vers  des  Abgesangs  87,29,  jambisch,  mit  Aus- 
nahme von  88,  17,  gebunden  mit  dem  dreihebig-trocbäischen,  eventuell 
jambischen  (89,  6)  Verse; 

Vers  von  sechs  Hebungen: 

a)  stumpf:  in  den  Stollen  als  zweiter  Vers  89,9,  trochäisoh, 
nur  89,  10  jambisch,  abwechselnd  mit  dem  trochäisch-  resp.  jambisch- 
klingenden Verse  von  drei  Hebungen,  an  gleicher  Stelle  in  94,  15, 
jambisch,  zwischen  dem  trochäisch-stumpfen  von  drei  und  dem  jam- 
bisch-klingenden von  sechs  Hebungen;  als  erster  Vers  des  zweiten 
Stollen  von  92,  7,  jambisch,  gebunden  mit  dem  drei-  und  vierhebig- 
jambischen  Verse; 

im  Ab  ge  sang  von  87,  29  als  erster  Vers,  jambisch  (87,  37.  88,  27) 
und  trochftisch  (88, 13.  89,  3),  gebunden  mit  dem  vierhebig-jambischen; 
in  demselben  Liede  als  sechster  Vers  den  Abgesang  beendigend,  jam- 
bisch and  durch  umschließenden  Reim  mit  dem  fünfhebig-jambischen, 
erentaell  trochäischen  (?  89,  5)  gebunden ;  als  erster  Vers  noch  in 
94, 15,  trochäisch,  gebunden  mit  dem  fQnfhebig-trocbäischen;  als  erster 
and  zweiter  Vers  in  89,  21,  jambisch  (dagegen  90,  12  trochäisch),  mit 
einander  gebunden;  als  zweiter  Vers  in  90,32,  trochäisch,  Waise; 
als  dritter  Vers  in  92,  7,  jambisch,  durch  überschlagenden  Reim  mit 
dem  dreihebig-jambischen  gebunden. 


*)  In  T.  89,  6  fehlt   entweder   eine  Hebuug   (es  lind  statt  fünf  Hebungen  nur 
Tier)  odsr  man  muß  ^die**  als  taktfüllend  betrachten  und  den  Vers  trQch&i«<&\v  Ua,«ol, 
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h)  klingend:  als  zweiter  Vers  der  Stollen  in  89,  21,  jambisch, 
umgeben  von  dem  trochäisch- jambischen  Verse  von  vier  Hebangen 
mit  stumpfem  Ausgang; 

im  Abge sänge  desselben  Tones  als  vierter  Vers,  jambisch,  ge- 
bunden mit  dem  jambisch- vierhebigen;  als  erster  Vers  in  90,  32,  tro- 
chäisch (90,  36)  und  jambisch  (91,  5),  gebunden  mit  dem  dreihebig- 
trochäischen,  durch  die  sochshebige  Waise  getrennt 

Vers  von  sieben  Hebungen: 

a)  stumpf:  durch  den  ganzen  Auf ges an g  von  90« 32,  im  ersten 
Stollen  trochäisch,  im  zweiten  jambisch;  als  erster  Vers  der  Stollen  in 
91,36,  trochäisch,  abwechselnd  mit  dem  jambisch-trochäischen  Verse 
von  fttnf  Hebungen  mit  klingendem  Ausgange; 

den  zwei  versigen  Abgesang  bildend  in  89,9,  trochäisch,  mit 
einander  gebunden;  als  zweiter  Vers  des  Abgesangs  in  93,  12,  tro* 
chäisch,  gebunden  mit  dem  (jambisch-)  trochäischen  Verse  von  vier 
Hebungen;  an  vierter  Stelle  in  94,  15,  jambisch,  gebunden  mit  dem 
fdnfhebig-jambischen,  eventuell  trochäischen  (95,  14)  Verse. 

b)  klingend:  als  zweiter  Vers  im  Abgesang  von  91,36,  tro- 
chäisch, durch  den  Inreim  des  vorhergehenden  fttnfhebigen,  trocbäisch- 
stumpfen  Verses  gebunden;  an  zweiter  Stelle  des  Abgesanges  auch  in 
92,  7,  trochäisch,  durch  überschlagenden  Reim  mit  dem  dreihebig- 
trochäischen  gebunden. 

Den  breitesten  Raum  nimmt  der  fünfmal  gehobene  Vers  mit 
stumpfem  Ausgange  ein  (klingend  nur  im  Aüfgesange  von  91,  36 
und  im  vorletzten  Verse  des  Abgesangs  von  87,  29).  Es  folgt  der  Vers 
von  vier  Hebungen',  tiberwiegend  stumpf,  der  von  drei,  gleich- 
mäßig stumpf  und  klingend,  schließlich  der  sechs-  und  siebenmal 
gehobene,  welche  beide  den  stumpfen  Ausgang  bevorzugen.  —  Die 
Waise  hat  drei,  fünf,  sechs  Hebungen  und  ist  immer  stumpf. 

Johansdorf  bindet  oft  lange  mit  kurzen  Versen  oder  läßt  sie  mit- 
einander abwechseln.  Der  Vers  von  drei  Hebungen  tritt  neben  den 
sechsmal  gehobenen  94, 15  f.  und  entsprechend  in  den  übrigen  Strophen, 
89,  9  f.  90,  36  ff.  92,  9  f.  12  f ,  neben  den  siebenmal  gehobenen  Vers 
92,  10  f.  —  Der  Vers  von  vier  ist  mit  dem  von  sieben  Hebungen 
gebunden  *93,  16  f. 

Nicht  immer  stellt  der  Dichter  die  kürzeren  Verse  in  die  Stollen, 
die  längeren  in  den  Abgesang,  um  so  einen  breiteren  Abschluß  zu 
gewinnen.  Im  Gegentheil  wird  90,  32  der  Aufgesang  von  siebenmal 
jpehobenen  Versen   gebildet,    der  Abgesang  läßt  auf  zwei  Verse  von 
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sechs  einen  von  drei  Hebungen  folgen.  —  Auoh  wenn  man  den  Ab- 
gesang  für  sich  betrachtet,  bilden  nicht  immer  die  längeren  Verse  den 
Beschlaß.  So  89,  21:  6d  6d  5x  6e  ^  4e  w.  92,7:  3b  7o  ^  6b  3c  ^. 

Auftakt  Unbedenklich  dürfen  wir  einsilbigen  überall  an- 
nehmen, da  diejenigen  Stellen,  wo  zweisilbiger  erscheint,  leicht  geändert 
werden  können,  durch  einfache  Synkope  von  u:  Jer{u)8alem  89»  22; 
durch  Synkope  von  e  mit  Auflösung  des  vorhergehenden  Consonanten : 
gegen  in  gein  '^'92,  23.  36;  durch  Synaloephe:  daz  ist  in  deist  89,  19, 
ei  ist  in  eist  *93,  4;  durch  Apokope :  swmne  *92,  31;  durch  Inclination 
mit  verbundener  Apokope:  sone  *92,  26.  93,  3,  mit  verbundener  Syn- 
kope: ichn  87,  38,  dem  88,  24,  dem  88,  6,  ezn  89,  36;  durch  Kürzung 
des  Stammvocals  in  niemer  88,  13:  Ine  erwache  nimer  ezn  sü  nun 
irete  segen]  durch  Beseitigung  der  Vorsilbe  ge-  90,  8:  ich  {ge)d4nke 
dUö  vil  manege  naht. 

Was  die  Anwendung  des  Auftakts  anlangt,  so  ist  Johansdurf 
sehr  frei  verfahren.  Geregelt  ist  sein  Vorkommen  nur  in  Ton  I  (86,  1), 
wo  er  durch  den  ganzen  Aufgesang  angewandt  ist,  einmal  auch  im 
Abgesang  (86,  15);  femer  in  Ton  XIII  (94,  15),  wo  ihn  die  zweiten 
und  dritten  Stollenverse  und  der  dritte  und  vierte  des  Abgesangs 
haben,  mit  der  einzigen  Ausnahme  von  95,  14.  Die  Modification  des 
I.  Tones  (86,  25)  zeigt  nur  jambisch  gebildete  Verse,  trochäisch  durch- 
geführt ist  Ton  *XI  (93,  12),  mit  Ausnahme  von  ^93,  12.  21.  »94,  13. 
Alle  drei  Fälle  lassen  sich  leicht  beseitigen,  wenn  man  mit  Bartsch 
in  dem  zweiten  und  dritten  Verse  die  kürzere  Form  fUr  die  2.  pers. 
plur.  wählt:  *93,  21  ir  mugt  iuwer  klage  wol  läzen  sin,  *94,  13  vne 
meint  ir  daz  froüwe  güot,  im  ersten  Verse  (*93,  12),  wenn  man  ei 
streicht  und  damit  den  Parallelismus  aufgibt:  ich  vant  äne  hüote  die 
vil  minnecltchen  eine  stän.  —  Nur  in  den  Stollen  regelmäßig  erscheint 
der  Auftakt  in  Ton  *Xl  (92,  14);  im  Abgesang  von  Ton  VI  (90,  16) 
hat  ihn  regelmäßig  der  zweite  Vers. 

Der  jambische  Rhythmus  überwiegt.  Von  312  Versen  sind  172 
jambisch  (die  daktylischen  Verse  sind  unberücksichtigt  gelassen). 

Ausgang  derVerse.  Nur  stumpfen  Ausgang  haben  die  Verse 
von  91,  8.  94,  15. 

Der  Aufgesang  wird  aus  Versen  von  nur  stumpfem  Ausgang  ge- 
bildet in  86,  U  86,  25.   87,  29.  90,  32.  92,  7. 

Stumpfer  Ausgang  durch  den  ganzen  Abgesang  in  89,  9.  *93,  12. 

Der  stumpfe  Ausgang  wechselt  mit  dem  klingenden  ab. 

a)  durch  Auf-  und  Abgesang:  91,  36; 

h)  in  den  Stollen:  87,  5.  89,  9.  90,  16.  »92,  14.  »93,  12;   in  dem 
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dreiversigen  Stollen  von  89,  21  hat  der  mittlere  Vers  den  klingenden 
Ausgang; 

c)  im  Abgesang:  86,  1.  86,  25.  87,  5.  92,  7. 

Der  stumpfe  zwischen  zwei  klingenden  Ausgängen  90,  32. 

Zwei  Versen  mit  klingendem  folgen  zwei  mit  stumpfem  Ausgange 
90,  16. 

Zwei  Versen  mit  stumpfem  folgt  einer  mit  klingendem  Ausgange 
♦92,  14; 

drei  Versen  mit  stumpfem  zwei  mit  klingendem  Ausgang  89,  21. 

Von  den  Versen  des  Abgesangs  in  87,  29  sind  die  Ausgänge  des 
dritt-  und  vorletzten  klingend. 

Bevorzugt  erscheint  demnach  der  stumpfe  Ausgang.  Nur 
etwa  ein  Viertel  sämmtlicher  Verse  sind  klingend. 

Reim.  Die  bei  Gottschau  (Beitr.  VII,  418  ff.)  zerstreuten  Be- 
merkungen stelle  ich  zunächst  zusammen: 

Vocalisch-unreiner  Reim :  a:  ä:  began  :  hän  86,  1  :  3.  icdr  :  gar 
88,  6  :  8.  hän  :  kan  89,  32  :  35.  hraht :  naht  90, 5  :  8.  gar  :jär  92,  4  :  5. 

Consonantiscfa-unreiner  Reim:  big:  besnaben  :  gevage  (Conjectur 
von  Haupt)  87,  25  :  27.  nn  :  f/<m  küneginne  :  gimme  *93,  1  :  4. 

Übergreifendes  n :  genatnen  :  kome  86,  25  :  27.  haben  :  grabe  :  be- 
snaben :  gevage  87,  22  :  24  :  25  :  27.  aere  :  keren  87,  26  :  28.  teüchen 
:  htmelriehe  »92,  24  :  27. 

Übergreifendes  t  (von  Lachmann  hergestellt):  gemiieie  :  wüetet 
:  güeie  *92,  15  :  17  :  20. 

Ich  füge  nun  weiter  hinzu:  erweiterter  Reim  findet  sich: 
87,  25 :  27  besnaben  :  gevage.  90,  24  :  26  gerungen  :  gelungen.  95,  2  :  3 
geleben  :  gegeben. 

Erlaubter  rührender  Reim>):  87,  21  (:  23)  :  26.  Ore  {i  dre) 
:  sere.  *92,  16  (:  18)  :  19.  lit  (:  sMt)  :  tU.  92,  7  (:  8 : 9)  :  10.  niet  (:  ackiet 
:  liet)  :  niet, 

Inreim  begegnet,  abgesehen  von  94,  24  :  22,  wo  der  außerdem 
rührende  Reim  als  Zufall  erscheint,  bloß  einmal:  92,  3  ff.,  als  solcher 
von  Bartsch  (Germ.  III,  483)  zuerst  erkannt,  in  MF.  noch  als  End- 
reim aufgefaßt.  Die  beiden  Verse  des  Abgesangs  reimen  kreuzweise, 
ein  Wort  innerhalb  jeder  Zeile  reimt  mit  dem  Schlüsse  der  andern: 
9tcer  si  vor  mir  nennet  der  hat  gar 

mich  ze  f rinnt  ein  ganzez  Jär,  het  er  mich  joeh  verbrennet 


) 


i> 


'  Schneider  a.  a.  O.  S.  149  unter  e). 


DER  MINNESÄNGER  ALBRECHT  VON  J0HAN8D0RF.  4l3 

Beispiele  für  diese  seltene  Art  des  Inreims  sind  von  Bartsch^) 
bei  Ulrich  von  Winterstetten  (MSH.  1,  168**),  Keinmar  (MF.  179,  8) 
Ulrich  von  Liechtenstein  (ed.  Lachmann  456,  27)  nachgewiesen. 

Selten  fällt  der  Inreim  bei  dem  trochäisch* stumpfen  Verse  von, 
fttnf  Hebungen  auf  die  dritte  Hebung  und  Senkung,  sondern  gewöhnlich 
auf  die  zweite  (Bartsch  a.  a.  O.  S.  166  c),  doch  hat  Bartsch  auch  für 
ersteren  Fall  mehrere  Beispiele  nachgewiesen  (S.  168)').  Der  Regel 
ist  wenigstens  insofern  entsprochen,  als  zu  stumpfem  Endreim  klin- 
gender Inreim  steht.  Der  zweite  Vers,  trochäisch-klingend  mit  sieben 
Hebungen  hat  den  Inreim  an  der  gewöhnlichen  Stelle,  auf  der  vierten 
Hebung  (Bartsch  S.  171);  dem  klingenden  Endreim  entspricht  stumpfer 
Inreim. 

loh  habe  oben  dem  Tone  87,  29,  wie  auch  Lachmann- Haupt, 
vier  versigen  Stollen  zugeschrieben  und  nach  der  gegebenen  Über- 
lieferung mit  Recht.  Ich  will  aber  hier  wenigstens  die  Möglichkeit 
einer  anderen  Auffassung  nicht  unerwähnt  lassen,  bei  welcher  wir 
inreim  erhalten  würden.  Es  lassen  sich  nämlich  allemal  zwei  Verse 
der  Stollen  in  einen  zusammenfassen,  abgesehen  von  87,  29.  30,  da 
der  letztere  Vers  keinen  Auftakt  hat.  Zu  dieser  Auffassung  stimmt 
auch  die  Interpunktion  vorzüglich.  Wir  würden  dann  in  jedem  Stollen 
einen  sieben-  und  einen  achthebigen  Vers  mit  gepaartem  Endreim, 
an  Stelle  der  bisherigen  Endreime  des  ersten  und  dritten  Verses  aber 
Inreim  erhalten.  Beim  siebenhebigen  Verse  würde  der  Inreim  an  der 
gewöhnliche  Stelle  auf  der  vierten  Hebung  (Bartsch,  S.  170),  beim 
achthebigen  auf  der  fünften  zu  finden  sein  (cf.  S.  171:  Inreim  auf  der 
fünften  in  Verbindung  mit  Inreim  auf  der  zweiten  Hebung).  Die 
Reime  der  beiden  Stollen  bleiben  verschieden:  aa|bb;  doch  vgl. 
Veld.  67,  3.  67,  2ö.|  Fenis  84,  37.  Die  längeren  Verse  würde  auch  hier, 
wie  in  9U,  32,  der  Aufgesang  haben.  Das  Vorkommen  des  achtmal 
gehobenen  Verses  kann  uns  nicht  wundern,  da  ihn  auch  Eist  32,  1 
und  Heinm.  195,  37.  196,  3ö.  195,  10.  163,  23  verwenden.  Freilich  fügt 
sich  die  Überlieferung  in  87,  30  nicht:  es  fehlt  die  erste  Senkung. 
Man  müßte  aber  annehmen,  daß  nu  aus  un{z  her)  verderbt  wäre,  was 
bei  der  ziemlich  schlechten  Überlieferung  nicht  unmöglich  ist  —  Das 
für  die  Jfteimordnung  im  vierversigen  Stollen  als  Analogen  herbei- 
gezogene Lied  Hartmanns  209,  2ö  würde  sich  ebenfalls  in  Verse  mit 


^)  Der  inuere  Reim  Id  der  höflMchen  Lyrik.  Qenn.  XII,  161. 
')  wan   hoert   aber   klingen   durch  den  waU.    MSH.  2,  182\    lolerriter  bötie 
phUlU  $uäU,  ebenda  8,  52*'. 
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*r.rr  ni    ■.:2:5*'r.rr:'re:i    1 1*5*2-    Derselbe   würde   auf  die   vierte  Hebung 
:*    >;:i*=Äl    i:rh:>»z^-  Verses    fallen,    wie    bei    Morungen    137,31 

Tr::zi^:n  halte  ich  bei  Johansdorf  an  der  ersten 

7iT=.5*hemas   fest,    da   sich  so  eine   harmonische 

V^rse    im  Aufgesang.    Verwandtschaft    des  Ab- 

:11t::     ergibt,    weiche  bei  dem  offenbar  spät  ent- 

?  -.;■:  wTinder  nimmt  ebensowenig  wie  der  vier- 


r.vr*:*  T* 


^  :  :    A ;  •  f   ir     ä  o4  imn  J^r   under.    tcunder  ist  allerdings   erst 

:  L  .t.\:  -  l::.!  i-r^LLSz.  *rs  kann  aber  kaum  etwas  Anderes  dagestanden 

kinz    A::::    Li  ::^zii  Zeile  hat  Schlagreim,  wenn  auch  anreinen: 

^     ~.v     iH'i  <.:=i^:  *  :ch  dzien  sich  KQnsteleien  in  den  beiden  Stro- 

l^zt  li-zL  ijn,  Azirezif  n:  verwandte  Erschein'üÄ  ist  die  Los- 
^  : :  1.:^  :  r-?  .' z-fc:*  t.--  iem  re^erenden  Verbom  d:irch  den  Reim 
:  ■••  1  *  •  k*  im  jc  AifiLli^r  is: ,  als  das  Verbcm  die  imperatiTische 
'  Tx   :j     *^ii  >  t:.  :  iii-f  ?*-«  schlechterdings  nieh:  zuIäAt: 

; :  )i     .:--  px  siuvr  k<fr^  *f]w  fir. 

i:  n^'z  .Lzz-  V  r  f  rscila; eni^r  Beiiii  nnie:  sich  meist  in 
...^   >.-,_rc     >r.  I    i:r-   fT.  ?  <:<:..   i'wr  swä  Vene  fcbla^sd  89,21. 


,\.-  ;a^-^  f^Ä  TiÄÄ  zi^ierbrcciiß.  iirräi  eiae  Wais«  Ä),  32.  91,  8. 

,i:t^:x     :.:i:;r  Fad^^i  jl  As^sau^  'r:a  ^T.  d^  and  mit  Hinza- 
X..::-    -•Ä'  :vf-.*^a  >c ^^stt^st«*  rt  ?••  14.   iur:  ier  k'.-'rgende  Reim 

!  »  ;     .'  ■  is-:n  -3  At.'irf^ssir  "^in  ^2.  T.  Dm  vs««  Verse  beider 

.  .  4  :   s^  -  oxiki-aoi«»  Uni-Ll  ▼■äk  »  Verknäpfung 
^  .    .     <..,.:  ;-:i    ifi    Si  TL.    T*7ixi£en    mit   Reim- 


-:^   n     :  :•:    irsGia    xa«i   r^'aaai  5cw*e   tob  X,  o  ist 


,  Jl^.      %     Z'      ».;..:  i.«**-     -  ..— ,i 


.\'Z        n.\i.Wn       IrtiArfT»       Mllfie?IL 


-._,., -^    *  r  >:•.   :*ia  "■jmsMnM'^Hi'äai  LTrikem  nicht 

^     •  V .  •     %r.  }       r.'-wi  i  -»'  ^»i  r^fua  imt  ciae  doophe  in  den 
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zweiten  Stollenversen   und  in  dem   ersten  und  vierten  Verse  des  Ab- 
gesangs :  2.  Str.     .  nan  :  verban  :  \  man  :  ergän. 

3.  Str.     .  Mn  :  enpfä  :  |  ergdn  :  getan. 
In  den  beiden  Strophen  von  49,  37  bindet  er  die  ersten  Stollenverse 
and  den  zweiten  und  vierten  des  Abgesangs: 

!•    kan  :  getan  :  \  hän  :  ergän. 

2.    man  :  vertan  :  \  gewan  :  beddn. 
Dasa   kommen   die   gleichen   Reimworte    des    zwei  versigen  Refrains: 
tuo  :  zuo. 

Morungen  127, 34  sind  die  Schlußverse  aller  fOnf  Strophen 
durch  den  Reim  verknüpft: 

1.  «6:2.  e  :  3.  me  :  A  me  :  5.  erge. 
Die  viertletzte  Zeile  wird  durch  den  Ausruf  dwe  gebildet. 

B^gge  109,9  reimen  die  drei  letzten  Verse  der  ersten  und  dritten 
Strophe  (unrein) :  1.    getan  :  wdn  :  hän. 

3.    man  :  gewan  :  began. 
Die   dritte  reiht  sich  an  die  zweite  durch  Wiederholung  der  Schluß- 
reime im  ersten  und  dritten  Verse  (also  nicht  an  den  entsprechenden 
Stellen).    2.  Str.  niht :  (geschiht)  :  eiht    3.  Str.  niht :  —  siht. 

Auch  findet  Verknüpfung  durch  mehr  als  einen  Reim  statt: 

Hausen  51, 13  reimen  die  zweiten  Stollenverse  und  der  erste 
Vers  des  Abgesangs  rein: 

1.  Str.  hän  :  getan  :  \  erlän. 

2.  Str.  widertän  :  enhän  :  |  getän^ 
die  Schluß  verse  des  Abgesangs  unrein: 

1.  Str.  hat :  begät :  rät. 

2.  Str.  aldd  :  anderswä  :  nä. 

In  Outenburc  78,15  ff.,  24  ff.,  33  ff.,  welche  Burdach ^)  im 
Qeg^satze  zu  Scherer')  in  Folge  der  Responsion  als  Strophen  eines 
Liedee  auffaßt,  sind  die  zweiten  Stollenverse  und  der  vorletzte  Vers 
dea  Abgesangs  in  der  zweiten  und  dritten  Strophe  durch  Reim  ge- 
bunden: 

2.  Str.  beltben:  vertnben  :  vemuden. 

3.  Str.  verfniden  :  Men  :  beliben. 

Hiezu  kommt  die  Wiederholung  des  ersten   und  dritten  Reimwortes 
in  umgekehrter  Folge.    Nicht  so  regelrecht  ist  die  Entsprechung  der 


«)  a.  a.  O.  S.  89. 

')  Scherer,  Deutsche  Studien  I,  335. 
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übrigen  Verse.  Es  findet  hier  Verknüpfung  durch  grammatischen  Reim 
statt:       2.  Str.  begän  :  {wan)  :  gän  :  {verbau  :  man)  :  gestAn* 
3.  Str.  ergat  :  gdt :  hestdt  :  (rät :  hat :  miasetät). 
Fenis  80,  1.  Die  ersten  Stollenreime  lauten  in  der 

1.  Str.  wän  :  hän, 
in  der  3.  Str.  län  :  hän. 
Die  Verse  des  Abgesangs  sind  theils  durch  den  gewöhnlichen,   theils 
durch  den   unrein  rührenden  ^    theils   durch  den  grammatischen  fieim 
gebunden:     1.  Str.  (stiget)  :  belibet :  kan  :  tribet» 

3.  Str.  vertriben  :  Übe  :  han  :  vertfribe. 
Eine  andere,  der  eben  besprochenen  verwandte  Erscheinung  ist 
die,  daß  in  den  verschiedenen  Strophen  die  gleichen  Reim  vokale 
an  den  entsprechenden  Stellen  auftreten.  Es  ist  dies  eine  freie  Behand- 
lung des  romanischen  Princips,  wonach  dieselben  Reime  in  jeder 
Strophe  wiederkehren.  Das  Durchführen  des  gleichen  Reimvokals 
aber  in  mehreren  aufeinander  folgenden  Versen  entspricht  der  Neigung 
der  Romanen  zur  Reimhäufung;  wie  sie  z.  B.  in  den  altfranzösischeu 
Pastourellen  auftritt').  Johansdorf  hat  in  den  beiden  Stollen  beider 
Strophen  von  90,  32  den  Reimvokal  a,  in  der  Waise  des  Abgesangs  d: 

1.  Str.  gras  :  blat  •  fjoaa  :  Hat  \  han 

2.  Str.  8anc  :  mac  :  lanc  :  tac  \  stät. 

Wir  haben  hier  also  1.  die  Häufung  vokalischen  Gleichlauts  an  den 
Reimstellen  von  vier  einanderfolgenden  Versen ,  2.  die  Entsprechung 
der  Stollenverse  und  der  Waise  des  Abgesangs  zweier  Strophen  im 
vokalischen  Gleichlaut  des  Reimes. 

Dieses  feine  Hören  vokalischer  Gleichlaute  war  ja  dadurch  er- 
möglicht,  daß  die  Lieder  gesungen  wurden,  beim  musikalischen  Vor- 
trage aber  die  Silben  länger  gezogen  werden  als  beim  declamatori- 
schen.  Hat  doch  selbst  ein  moderner  Dichter  dieses  poetische  Mittel 
nicht  verschmäht,  ohne  sich  auf  den  Gesang  stützen  zu  können. 
Chamisso  läßt  in  seinem  Gedichte  „Nacht  und  Winter"  innerhalb  von 
vierzehn  Strophen,  die  terzinenartig  gebaut  sind,  an  Stelle  des  Reimes 
die  Vokalisation  e,  t,  e  und  i,  e,  i  wechseln  ^) : 

Von  des  Mondes  kaltem  Wehen 

Wird  der  Schnee  dahergetrieben, 

Der  die  dunkle  Erde  decket. 


^)  cf.  Edaard  Tischer,  Ober  Ntthart  von  EiawenUl.  Leipi.  Dootordiss.  Leipiig 
1872.  S.  62. 

')  cf.  Wilhelm  Seyd,  Beitrag  nur  Charakteristik  and  Würdigung  der  deutschen 
Strophen.  Berlin  1874.  8.  80. 
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Dunkle  Wolken  ziebn  am  Himmel, 

Und  es  flimmern  keine  Sterne^ 

Nur  der  Schnee  im  Dunkel  schimmert. 

Daß  man  aber  schon  damals  auf  solche  Kleinigkeiten  achtete, 
lehrt  die  Betrachtung  der  übrigen  Minnelieder.  Von  der  Quantität 
des  Reimvokals  muß  man  allerdings  abseben  und  darf  ihn  auch  nicht 
auf  männliche  oder  weibliche  Reime  beschränken  wollen. 

Ich  ziehe  nun  zunächst  die  Durchführung  desselben  Reimvokals 
durch  mehrere  hintereinander  folgende  Verse  in  Betracht. 

Steinach  119,  3  hat  den  Reimvokal  a  in  den  acht  Versen  des 
Aufgesangs:  mac.  tat.  toart.  vaster  |  same.  scliame,  ort.  lasier,  || 

Veld.  67,  9  {d.  a)    gestät.  gras,  rat,  was.  \ 

Mor.  129,  ö  (e.  e)  wert,  gesehen,  gert.  vergen.  \ 

Der  Qleichlaut  erstreckt  sich  auch  auf  den  Abgesang,  natürlich, 
da  die  Stollenreime  in  den  Abgesang  übergeführt  werden: 
Veld.  66,  9  man  sal.  span,  gevaL  \  swan.  saL  an, 

57,  26  rate,  ergän.  späte,  missetän  \  entstän.  bäte,  umhevän,        \ 

57,  10  tage.  lanc.  klage,  getwanc  \  danc.  träge,  kranc.  verzage.  J 

59,  23  järe,  lane.  kläre,  offenbare,  sanc,  märe.  \  danc,  {minne,)  wanc, 

62,  4  wane.  Mar,  kranc,  war.  \  danc.  sanc,  vär, 

Steinach  118,  19  jären,  alt.  wären,  gestalt.  \  gewaü.  gebären,  engalt. 

Rugge  !99,  29  hän.  waU.  vaL  stän.  kalt,  nahtegal.  \  sanc.  gedanc  • . . 
vgl.  auch  die  2.  Str. 

Andere  Vokale :  6.  Veld.  63, 18  sch$ne.  geldbet,  kr&ne.  höbet.  \  tobet. 
sehdne. 

66,  32  trdst  tot.  erlöste,  not.  \  töie.  nöte, 

Mor.  134,  6  geswom,  tot.  erkom.  not.  \  rot.  verborn,  zom,  gebot. 

1.  1.  Hausen  45,  19  zU.  twinget.  lip.  bringet.  \  mt.  wtp.  vollebringet. 
Penis  82,  5  twinge.  bin.  gedinge.  hin.  \  sin.  gelinge,  ungewin. 

Entwickelt  sich  der  Gleichlaut  des  Reimvokals  zum  Reim,  so 
geht  natürlich  die  Gliederung  der  Strophe  verloren.  Nur  auf  diese 
Weise  ist  überhaupt  ein  Ton  wie  Rugge  102,  27  verständlich : 

1.  Str.  munde,  künde.  \  stunde,  gunde.  \  hunde.  muot.  entuot. 

2.  Str.  stcete.  missetcete.  \  rate,  bcete.  \  wcete.  muot.  guot. 

Diese  Strophenform  setzt  offenbar  in  ihrer  Entwickelung  ein  Schema 
mit  zweiversigem  Stollen  und  dreiversigem  Abgesang,  an  dessen  An- 
fang der  eine  Stollenvers  wiederholt  ist,  voraus. 

Die  Wiederkehr  zweier  Vokale  im  Auf-  und  Abgesange  findet  statt: 
Veld.  66,  1  a.  %  (t).  an.  bRde.  stride.  enpfdn.  \  ar.  winde,  gewar. 
linden. 

eUMAMIA.    NM«  R«ihe  JXL  aXXin.)  J«krf.  27 
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58,  35  a.  i,  \  i,  ä,  ,danc.  küneginne.  twanc.  \  winne.  danc.  gedranc, 
minne.  sm,  wolgetdne.  dne,  din.  mm. 

Hausen  44,  5  1  a.  fri,  man,  min.  gewan.  \  Hden,  haz.  hetz,  beKben, 

Reinm.  188,  31  t.  d,  t.  a.  \  u  a.  ztt,  gdn.  pflige.  mac.  \  istrit.  getdn, 
lige.  tac,  \  schin,  min,  sanc.  sin,  gedanc. 

Die  Verbindung  der  Reimvokale  a  und  i  werden  wir  auch  ferner 
als  besonders  beliebt  kennen  lernen. 

Auch  für  den  zweiten  Punkt,  welcher  die  Wiederkehr  eines  oder 
mehrerer  Reimvokale  an  den  entsprechenden  Stellen  verschiedener 
Strophen  betrifft,  findet  sich  eine  größere  Anzahl  von  Belegen. 

Hausen  44,  12.  Der  erste  Reim  aller  drei  Strophen  hat  ä  (d): 

1.  Str.    getdn,  kan.  \  hdn,  gewan.  Idn. 

2.  Str.    getät.  hdt.  \  stät.  rdt.  begdt. 

3.  Str.    erhabef).  gesage,  \  vertragen,  klagen,  verdagen. 
Besonders   ist  Mor.  139,  9  erwähnenswerth,    wo   derselbe  Vokal 

dem  zweiten  Reim  angehört,  der  sich  in  jeder  der  drei  Strophen  über 
sieben  Verse  erstreckt: 

1.  Str.    sane,  kranc.  gedanc.  ranc.  swanc.  sanc,  spranc 

2.  Str.    miz.  vermaz.  haz,  baz.  dat.  saz.  vergaz. 

3.  Str.    gesant,  gepfant.  lant,  verbrant.  schant.  bant.  enblant. 
Mor.  127,  34  entsprechen  sich  die  vorletzte  und  drittletzte  Zeile 

des  Abgesangs,  abgesehen  von  denen  der  letzten  Strophe : 

1.  gebat  :  etat.    2.  getane  :  sanc,    3.  jdr  :  wdr.    4.  sa^h  :  sprach. 
Zwei  Vokale  wechseln  ab,  Hausen  54,  1  %  (t).  a  in  den  zwei 
ersten  Strophen,    die  dritte   hat  nur  den    zweiten  Reimvokal    fiberein- 
stimmend: 1.  Str.    wtp.  gewan.  Up.  man,  \  gan. 

2.  Str.  vxL  sage.  wiL  trage.  \  klage.' 

3.  Str.     .       Ungemach.     .       geschach.  \  gesach. 
Auch  der  zweite  Reimvokal  im  Abgesang  ist  gleichlautend: 

54,  18.     1.  Str.    sin.  gewan.  bin.  man.  \  enkan.  sin  .      .  min, 
2.  Str.    niht.  mac,  giht.  jach.  \  gepflac.  wip  .      .   lip, 
Reinm.  190,  27  entsprechen  sich  die  Vokale  der  drei  Stollenreime 
in  beiden  Strophen,  i  {%).  i.  ü  (o): 

1.  Str.    bite.  si,  vrd.  \  site.  bi.  so.  || 

2.  Str.  min.  Up.  wol.  \  gesin  wip.  doL  \\ 

In  192,  25  lauten  die  Vokale  der  zwei  Stollenreime  in  der  ersten, 
dritten,  vierten,  fünften  Strophe  a  (ß).  i(i),  in  der  zweiten  Strophe 
stimmt  nur  der  Vokal  des  zweiten  Reimes: 

1.  Str.  man.  wil.  enkan.  spiL 

3.  Str.  erldt,  vil.  stdt.  wiL 
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4.  Str.  stat,  mich,  bat,  ich, 

5.  Str.  baz.  mtn,  daz.  fün, 
2«  Str.     .     in,     .     bin. 

Dazu  kommt  noch  theilweiser  Reim  und  gleiche  Reimworte  im  Refrain 
bei  dem  schon  früher  erwähnten  Hausen  49,  57: 

1.  Str.  kan.  vnbe,  getan,  ttbe.  \  Rde,  hän,  belibe.  ergän,  tuo,  zuo, 

2.  Str.  man.   minne.   verlän,   sinne.  \  inne.  gewan.   ingeainde.  best  an 

tuo,  zuo 
Fenis  80,  1 : 

1.  Str.  wdn,  gedingen,  gelingen,  hän,  \  sttget.  beHbet.  kan,  tribet. 
3.  Str.  lan.  miden.  liden,  hän.  \  vertriben,  libe.  ban,  vertrtbe, 

2.  Str.  gewant    ,      .    erkant  .  |  .      .     hänt. 

Wenn  wir  die  Reime  mit  in  Betracht  ziehen,  haben  wir  wieder 
den  Wechsel  der  Reimvokale  a  und  i. 

Die  Bindung  durch  den  bloßen  Gleichlaut  des  Reimvokals  ist 
die  Voraussetzung  fllr  die  nächst  höhere  Entwickelungsstufe,  die  Reim- 
bindung, wie  wir  sie  sowohl  innerhalb  derselben  Strophe  bei  ein- 
ander folgenden  Versen  (cf.  Rugge  102,  27),  als  auch  innerhalb  ver- 
schiedener Strophen  an  entsprechenden  Stellen  (Job.  87,  5.  Hausen 
49,  37  etc.)  kennen  lernten.  Bei  der  Entsprechung  innerhalb  ver- 
schiedener Strophen  führt  uns  die  Entwickelung  noch  einen  Schritt 
weiter,   von   der  bloßen  Reimbindung  zur  Gleichheit  der  Reimwörter. 

Rugge  110,  8:     sol.  hän.  wol,  ergän,  |  .      .   bt,  st.  fri, 
2.  Str.    wol,     .       sol,     .     I  .      ,  bt,  su  frt. 
Im  Aufgesange   haben    allerdings  die  beiden  Reimwörter    ihre  Plätze 
getauscht. 

Mor.  130,31:     Abgesang.  niht,  sin.  siht.  min. 

n     2.  Str.       .     sin.      .      min, 
n     3.  Str.   niht,  sin,  siht.  min. 

Obwohl  die  genannten  Erscheinungen  bei  Johansdorf  nur  einen 
kleinen  Raum  einnehmen  (zehn  Verse  innerhalb  zweier  Strophen),  so 
habe  ich  sie  doch  an  dieser  Stelle  mit  so  großer  Ausführlichkeit,  mit 
Beibringung  eines  zahlreichen  Belegmaterials  und  mit  Ausblicken  auf 
ihre  Weiterentwickelung  besprechen  zu  müssen  geglaubt,  da  ja  der 
Beweis  für  die  Richtigkeit  der  Beobachtung  erst  zu  führen  war. 

Alliteration.  Auf  die  Reste  der  alten  Alliterationszeile  hat 
Arnold  Berger  in  seinem  Aufsatze:  die  volksthümlichen  Grundlagen 
des  Minnesangs  (Zs.  f.  d.  Phil.  XIX,  474)  aufmerksam  gemacht  und 
eine  lange  Reihe  sogenannter  alliterirendor  Lang-  und  Halbzeilen  aus 
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MF.  zusammengestellt.  Da  aber  in  ihnen  die  Gesetze  der  alten  Alli- 
terationspoesie nicht  mehr  in  Kraft  stehen,  so  ist  es  sehr  fraglich, 
ob  bei  den  Dichtern  überhaupt  noch  das  Bewußtsein  der  Alliteration 
vorhanden  war.  Altüberlieferte,  formelhafte,  mit  Alliteration  versehene 
Ausdrücke  bietet  der  Vers  90,  32. 

(Wtzey)  rdte  rasen,  bläwe  bluomen,  grUene  gras. 
Es  erübrigt  noch,    einzelne  Erscheinungen  innerhalb  des  Verses 
zu  besprechen. 

Hebungen  und  Senkungen.  Die  Hebungen  pflegen  mit  den 
Senkungen  regelmäßig  abzuwechseln,  nur  an  zwei  Stellen  fehlt  eine 
Senkung.  Die  eine  ist  schon  erwähnt,  89,  5:  die  aber  mit  listen  willent 

tun.  Der  Sinn  läßt  hier  eine  starke  Betonung  des  ersten  Wortes  zu 
und  gestattet  damit  zugleich  eine  kleine  Pause  hinter  demselben,  so 
daß  der  Takt  vollkommen  ausgefüllt  wird.  Fehlen  einer  ganzen 
Hebung,  welches  sonst  eintreten  würde,  ist  nicht  anzunehmen. 

Sodann  90,  35:    dar  üfe  süngen  vögele,   däz  wds  ein  schoeniu  stdt. 

Becker  (a.  a.  O.  S.  56)  verschleift  die  beiden  ersten  Silben  in  vögele 
und  läßt  vor  dem  betonten  e  der  Endung  die  Senkung  fehlen  („schein- 
bar ausgefüllte  Senkung").  Ich  nehme  den  Ausfall  der  Senkung  zwi- 
schen den  Worten  daz  und  was  an;  denn  ffdaz*^  verträgt  wieder  einen 
starken  Ton  und  damit  zugleich  eine  Pause  hinter  sich. 

Verschleifung  von  Silben  findet  meist  auf  der  Arsis  statt,  in  der 
Thesis  nur:  88,5  mSre  gesehe.  89,38  kriuze  gerüotoet.  91,4 
sine  gewunne.  91,  6  ddnne  bevinde.  Der  Artikel  als  eine  der  beiden 
verschleiften  Silben    88,  27  jdre  der. 

Einerseits    verschleift,    anderseits    den    ganzen    Takt  ausfüllend 

werden    folgende  Silben    gebraucht:   rede   90,3.   91,  16.   '*'94,  1;    aber 

rSde  91,  33.    rSde  an  90,  1.     ^  94,  6;    aber  bSte  87,  2.    gaie  80,  10. 

89,  34;    aber  göte  88,  35.   götes  90,  2.   94,  33.    fugenden  92,  11.  86,  11; 

aber  tiigentlicfier  89,  2.  manege  87,  30.  90,  8;  aber  mdnic  88,  25.  91,  8 

kumet   88, 4.    kamen    89,  33;    aber    enkäme  ich  90,  12.     leben    (subst) 

:  geben^  stumpfe  Reime,  90,  25  :  27 ;    aber   Üben  inf.  *93,  7.    gSbe  conj. 

87,  4.  vertoben  87,  38 ;  aber  lobe  (subst.)  88,  15.  geschehen  89,  16. 
♦93,  16.  *94,  6;  aber  geschehe  88,  18. 

Die  Endung  -er  nimmt  gewöhnlich  die  ganze  Senkung  ein^): 

')  Vf^l.  Wilmanns,  Ausgabe  Ton  Walther,  S.  37  der  Einleitimg. 
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sümer  90,  23.  31.    wider  86,  27.  88,  3.  90,  9.  94,  28;    aber  90,  33. 
94y  30;  aber  sonst  verscbleift,  bez.  einsilbig,  auf  der  Hebung  89,  5,  in 

der  Senkung  88,  1.  90,  20.   94,  31.  Über  89,  14  neben  Über  95,  8.  über- 

9ÜU  89,  37.  nider  86,  20.    Neben  dem  sonst  gebräuchlichen  niemer  ein* 

mal    mmer  88,  13  (so  Haupt,  AC:  niemer). 

Betonung*    Widerstreit   zwischen   logischer   und   rhythmischer 

Betonung,    a)  am  Anfang   des  Verses :    88, 30  diu  werü   ist  unetcete. 
Becker  (a.  a.  O.  S.  229)  liest  die  wereli,  weil  das  Wort  in  der  älteren 

Lyrik   als   zweisilbig   gegolten   habe.      89, 31    daz   eint   von  ime   die 

$(äden  armen.      90,  7  des  was  mm  hirze  hSr  niht  fr%\ 

b)  in  der  Mitte,    resp.    gegen  Ende    des  Verses:    89,6  ßln*  die 
f 

%BÜ   ich   niht  Valien.      89  (22).   23    {daz  Jersalem  .  .  .  .)    helfe   noch 
nie  noeter  wärt.     91,  23  wie  sie  6nde  nimi,  des  weiz  ich  niht.     *93,  35 


wirie  ich  iuch,  des  hetet  ir  ere,  so  wobt  min  der  spöt 

Die  mit  dem  Praefix  tin-  zusammengesetzten  Reime  haben  den 
Ton  immer  auf  der  Stammsilbe:  unnU  89,  28.  unnceher  89,  13.  un- 
ff^ee  89,  17.  88,30.  unmare  90,21.  also  wird  zum  Theil  auf  .der 
ersten:  90,  24.  88,  18,  zum  Theil  auf  der  zweiten  Silbe  betont:  91,  33. 
•93,  9.  »93,  16.  Neben  iemm  91,  13  und  wiewwn  89,  10.  87,  26.  91,  31 
findet  sich  iemdn  91,  36. 

Cäsur.  Wirkliche  Cäsur  findet  sich  nur  in  dem  siebenhebigen 
Yerae  des  unechten  Liedes  *93,  12  ff.,  nach  der  vierten  Hebung  ab- 
wechselnd männlich  (in  der  1.,  3.,  6.,  7.  Str.)  und  weiblich  (in  der 
2.,  4.,  5.  Str.).  Ebenso  steht  der  Inreim  des  siebenhebigen  Verses  92,  5 
regelrecht  auf  der  vierten  Hebung.  Sonst  ist  die  Cäsur  nicht  durch- 
geführt; im  Verse  von  sechs  Hebungen  ergibt  sich  aber  die  Pause 
nach  der  dritten  Hebung  so  natürlich,  daß  der  Dichter  sie  unbewußt 
öfter  eintreten  läßt.    So  im  III.  Ton  87,  29  ff.: 

88,  6      si  kämet  mir  niemer  täc  \  dtz  dSn  geddnken  min. 

88,  13      ine  erwache  nimer,  \  ezn  si  mm  erste  segen. 

88,  32      den  wirt  ze  jungest  schin,  \  wies  dn  dem  inde  tüoL 

89,  3        künden  si  ze  rihte  1  beidiu  sich  bewäm. 

89,  8        als  ich  mit  iriüwen  tüon  |  die  lieben  frtSuwen  min. 
Ton  IV:    89,  10    deist  dllez  ümbe  niht :  \  mir  we(z  An  niemen  ddnc 

89,  12    ddr  ich  hän  gedienet,  \  da  ist  min  Idn  vil  hrdne. 
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Ton  XIII:    94^  19  der  dSn  vil  sceldehäften  \  dort  behalten  Ut. 

94,  21  lidet  eine  teile  \  toillecliehen  ndt 

94,  36  wie  vÜ  mir  doch  von  liebe  1  leidea  ist  besc/Urt. 

94,  39  wie  wil  du  dich  gebären,  \  swenne  er  hinnen    vSrif 
.95,  7  diu  mit  ir  wübes  güete  \  däz  gemachen  kdn. 

95,  12  swSnne  si  gedenket  \  stiUe  an  sine  nJdt, 

Elision.  Dieselbe  ist  meist  vollzogen,  gewöhnlich  auf  der 
Senkung.  —  Auf  der  Hebung  nur  86,  8  het  ich,  92,  1  het  —  ir.  86,  5.  12 
danne  (eine.  —  öbes).  86,  7  minnet  ich.  89,  1  hob  iemer.  89,  16  frag  ich. 

91,  17  wurd  dlze.    94,  33  vüer  ich.    95,  4  kundjch.  90,  29  swenne  ichz. 

Abgesehen  von  dem  letzten  Falle  und  von  86,  5.  12  ist  das  e  bereits 
in  der  Überlieferung  von  der  einen  oder  von  mehreren  Handschriften 
beseitigt. 

Hiatus    zeigt   sich   an  folgenden  Stellen:   87,  1  vinde  dn.    87,  9 

erdme  ir  (von  Lachmann  ist  der  Hiatus  erst  hergestellt.  A  eram  iren). 

88,  18  geschehe_älso.  89,  13  hiure_dn.  89,  30  hriuze^nd.  90,3  nähe_dn. 

90,  5  8&rge_Üf.  91,  36  8(Bhe_jch.    91,  37  wckre^h.    ♦92,  32  wurde^ich. 

Weißenfels'  Versuch  (a.  a.  O.  S.  36  Anm.);  den  Hiatus  in  einer 
Anzahl  von  Fällen  zu  beseitigen,  wird  schon  dadurch  überflüssig, 
daß  er  ihn  an  zwei  Stellen,  an  einer  ganz  bestimmt,  zugibt,  nämlich 
in  89,  30.  —  Der  Hiatus  in  88,  18  erscheine  gemildert  wegen  des 
Satzabschnittes,  lasse  sich  aber  auch  beseitigen^).  Betrachten  wir  die 
übrigen  Fälle,  so  würde  sich  87,  1  entfernen  lassen,  wenn  wir  mit'  C 
lesen:    daz  ich  si  vinde  mit  ir  6ren,    A  bietet   aber  die  bessere  Über^ 

liefer ung  {an  ir  eren) ;  90,  5,  wenn  sorge  (Hss.  BC)  in  sorgen  geändert 
würde,    ebenso   92,  32   mit   Tilgung   des  Auftakts:    sd   wurd   ich    von 

sorgen  /rz;  niemals  aber  91,  36,  wo  durch  den  Wegfall  einer  Hebung 
die  Harmonie  des  Strophengebäudes  gestört  würde.  Schema  nach 
Bartsch •):  7a  5b  -  |  5c  7d  -, 

nach  Weißenfels:       6a  5b  ^  |  5c  7d  -^. 

Was  die  Herbeiziehung  des  folgenden  Tones  (92,  7)  als  Analogon 
für  das  so  gewonnene  Strophenschema  soll,  verstehe  ich  nicht.  Weißen- 
fels theilt  ohne  Rücksicht  auf  Reime  und  Betonung  die  Strophe  92,  7 
nach    dem    oben    construirten  Schema  ab,    ohne    doch   dieselbe   voll- 


')  daz  ir  geaehike,   alsd  müe»  6z  oueh  mir  ergin.    Die  Lesoiig  mit  Hiatus  er- 
Boheint  jedenfalls  sioDgemäßer. 
^  GeiTD.     III,  488. 
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ständig  hineinpressen  zu  können.  Denn  soll  etwa  v.  92,  10  Wandels 
fri.  st  sol  mir  erlouben,  daz  ich  ein  Vers  von  fünf  Hebungen  mit  klingen- 
dem Ausgange  sein?  und  92,  11  ein  solcher  mit  stumpfem  Ausgange? 
von  ir  fugenden  spreche,  mich  wundert.  Wenn  aber  wirklich  die  Ab- 
theilung gelänge y  was  nfltzte  es,  sobald  der  Reim  nicht  an  das  Ende 
jedes  Verses  tritt?  Da  es  nun  nicht  möglich  ist,  den  Hiatus  ganz  zu 
tilgen,  so  behalte  ich  ihn  auch  in  den  Fällen  bei,  wo  er  sich  beseitigen 
ließe  (90,  5.192,  32). 

Synaloephe.  a)  auf  der  Hebung  89,  12  da^L    90,22.  91,21 

so    t8t\ 

b)  auf  der  Senkung  87,  21  wtt  enMire.  88,  29  nu  erkenne.  89,  10 
deist  (BC  das  ist),  *93,  4  sist  {si  ist  C). 

Inklination,  a)  Enklisis.  Vorzüglich  wird  die  Negation  en  (ne) 
und  das  geschlechtliche  Pronomen  enklitisch  gebraucht:  ichn  87,  38. 
*93,  22.  ine  88,  3.  em  87,  7.  ezn  88,  13.  89,  36.  desn  88,  6.  dem 
88,  24.  sdn  *92,  26.  *93,  3.  —  obes  =  ohe  si  mit  Apokope  86,  12.  wies 
=  wie  si  88,  32.  —  wiez  88,  20.    erz  89,  1.  ichz  90,  29; 

b)  Proklisis :   87,  8  zeinm-.  87,  22  zeim.  *93,  7  zaller. 

Apokope.  Nomina :  frou  (Hs.  C  fro)  für  frouwe  im  Auftakt  *93, 1 1 . 
Verba:  wcen  86,  20.  91,  27.  wcer  91,  33.  92,  10.  *93,  35  (Bartsch:  und 
UHBTs).  mües  *92,  30.  Partikeln:  swenne  im  Auftakt  *92,  31.  dan  ^94,  9. 

Synkope:  lachen  91,5;  genade  91,  5.  sen{en)den  *93,  18.  Jer(tt)- 
salem  S9,  22,  aber  einsilbig  gebraucht  88,  1.  90,20.  94,31;  ebenso 
oder  95,  13.  Von  Lachmann-Haupt  sind  darum  gleich  die  gekürzten 
Formen  eingesetzt:  ab,  od. 

Synkope  des  e  mit  Ausfall  oder  Auflösung  des  vor- 
hergehenden Consonanten  oder  Assimilation  an  den  fol- 
genden. Es  betrifft  dies  die  Consonanten  w]  g,  b\  n. 

w:  iur  =  iuwei*  *93,  28. 

g,  b:  geVU  =  geliget  86,  20  (:  zit),  —  git :  Rt  :  Ut  (=  gxbet :  liget 
:  liget)  *92,  14  :  16  :  19.  gtt :  ß^  94,  16  :  19.  treit :  geseit  (=  traget :  ge- 
saget)  88,33:35.  gegen  *92,  23  im  Auftakt,  *92,  25^  innerhalb  des 
Verses  in  der  Senkung,  also  einsilbig  zu  lesen. 

n:  d%{rie)me  88,  17.   ei{ne)me  88,  27.  [mi(ne)me  mit  Apokope  87, 13. 

IV.  Sprache. 

Vorausgeschickt  werden  einige  Bemerkungen  über  den  Laut. 
1.  Vokale.     Umlaut    durchgeführt   in    heldet   87,32.     tu   wirkt 
nicht  umlautend,    alliu  88,  9.  90,  17. 
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Vokalschwächung,  a)  in  Stammsilben,  a  in  e:  denne  (zerkenne) 
91,  7.  ^Unechter  Umlaut**,  Weinhold,  Mittelhochdeutsche  Grammatik 
2.  Ausg.  §.  21.  niemen  89,  19.  87,  26.  temen  91,  13.  Weinhold,  Bai- 
rische  Grammatik  §.  13:  «irrationales  e  im  zweiten  tonlos  gewordenen 
Theile  der  Composition.**  Dagegen  91,  36  iemdn.  —  seihen  *93,  27. 
specifisch  alemannische  Form,  cf.  Pfeiffer,  Germ.  III,  504,  doch  von 
Lachmann  auch  in  den  Ausgaben  von  Walther  und  Wolfrapi  ver- 
wendet, cf.  Mhd.  Wb.  n«,  465; 

h)  in  Endsilben,  d  in  e:  alse  86,  21,  sonst  alsQ,  z.  B.  88,  18. 
iu  in  e:  beide  (:  kleide :  leide)  87,  15;  innerhalb  des  Verses  94, 23 
(AC);  dagegen  beidiu  89,3.  19  (BC).  Es  läßt  sich  nicht  entscheiden, 
welche  Form  der  Dichter  innerhalb  des  Verses  gebraucht  hat;  denn 
schwerlich  wird  er  die  eine  und  die  andere  abwechselnd  gebraucht 
haben  ^). 

Zusammenziehung  von  «eint:  vint  91,  37  (B  tnent^  C  vient)  ist 
von  Lachmann  vorgenommen,  weil  nur  die  Hebung  ausgefüllt  werden  dar£ 

Vokalabfall.  Neben  gewöhnlichem  im,  dat.  des  geschlecht- 
lichen Pronomens  findet  sich  einmal  ime  94,  24. 

2.  Consonanten.  Ausfall  vonr:  u^eZte  94, 17.  95,  15;  dagegen 
werlte  *92,  14.  werlde  95,  2;  von  ä:  niet  (:  schiel  :  liet)  92,  7.  10.  cf. 
Weinhold,  Mhd.  Gramm.'  §.  494. 

Assimilation:  hete  86,  18.  hetet  93,  35,  aus  hebte  und  hebtet 
entstanden,  aleman.  besonders  beliebt,  doch  auch  baier.  und  österr.  ver- 
wendet, mehr  innerhalb  des  Verses,  wie  auch  von  Johansdorf,  als  im 
Reime  gebraucht,  cf.  Weinhold,  Mhd.  Gramm."  §.  394;  Baier.  Gr  §.  320. 

Syntax. 

Über  die  Syntax  und  poetische  Technik  der  älteren  Minnesänger 
hat  Burdach  (a.  a.  O.  von  Seite  55  ab)  im  Zusammenhange  gehandelt. 
Die  folgende  Untersuchung  soll  anschließend  an  die  von  Letzterem 
und  Wilmanns  (Einleitung  zur  zweiten  Ausgabe  Walthers  von  der  Vogel- 
weide, Halle  1883)  aufgestellten  Gesichtspunkte  eine  ausfdhrliche  Dar- 
stellung der  Syntax  und  poetischen  Technik  unseres  Dichters  geben, 
wobei  die  bereits  von  Burdach  aufgeführten  Beispiele  durch  eckige 
Klammern  bezeichnet  werden. 

Zunächst  ein  paar  Bemerkungen,  welche  einzelne  Satztheile 
betreffen:  das  Substantiv  tinp  bevorzugt  das  natürliche  vor  dem  gram- 
matischen Geschlechte.  86,  28  ein  unp,  diu  ...  —  Das  Possessivum  ist 
mit  dem  Artikel  verbunden.  *92,  25:   den  dtnen  haz.  —  Das  Adjectiv 

V  (Warum  nicht?    Übrigens  ist  beide  nicht  „Schwächung'*  flr  bHdki.    (O.  B.) 
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ist  constrnirt   wie  das  iDhaltlich    euteprechende  Particip.  praet.   eines 

transitiven  Verbums.  89,  31:  daz  aint  von  ime  die  scelden  armen.  Lach- 
mann (Anm.  MF.  271):  ^vor  zu  vermuthen  ist  nicht  nöthig,  die  scelden 
armen  ungefähr  so  viel  als  verßuochet. 

Satz.  1.  Parataxe,  a)  ohne  jede  Verbindung.  Zu  dem  vorher 
gehenden  Satze  steht  der  folgende  in  einem  inneren  Abhängigkeits- 
verhältniO : 

95,  5     ez  nahet,  er  toll  hinnen  vam. 

Nach  den  Verben  des  Olaubens  und  Wissens  folgt  ein  Hauptsatz: 
88,  7     däbi  geloube  mir,  stoes  ich  ir  jehe,  ez  gSt  von  herzen  gar. 

88,  21     ich  weiz  wol,  ez  verlieret  allez  sich. 
92,  7    got  weiz  wol,          ich  vergaz  ir  niet. 

Die  nachfolgenden  Sätze  stehen  dem  vorhergehenden  inhaltlich 
parallel : 

89,  9      StDOZ  ich  nu  geringe,  deist  allez  umhe  niht: 
mir  weiz  ein  niemen  danc; 
ez  wiget  allez  ringe. 

dar  ich  hän  gedienet,  deiat  min  Idn  vil  kranc. 
Ebenso  86,  19  ff.  90,  11  ff.  91, 18  f.  94,  11  f.  94,  36  ff.  94,  25  ff,  wo 
der  dritte  Satz  von  den  beiden  vorangehenden  innerlich  abhängig  ist. 

b)  Verbindung  durch  demonstrative  Pronomina  und  Adverbia. 
Erstere  findet  sich  87,  5  f.  Mich  mac  der  tot  von  ir  minnen  wol  scheiden : 
anders   nieman:    des   hän   ich  gesworn.    daz  87,  22.  27.     diu  88,  22. 

89,  24.    den  88,  32.     die  89,  25.     disen  91,  28. 

Demonstrative  Adverbia:  sd  87,  2.  90,  11  etc.  alsS  93,  9.  dar  üf 
(final)  86,  18.  dar  Üfe  (local)  90,  35.  dd  87,  26.  dar  nach  88,  16. 
da  U  88,  7,  28.    hie  90,  23. 

Häufig  ist  die  Anknüpfung  durch  die  Partikel  nu  (cf.  Burdach 
S.  93),  bei  Adhortativsätzen :  86,  27  nu  helfe  er  mir.  Wiederholt:  87,'21 
nu  mfn  herzevrowe,  nu  trüre  niht  sire.  88,  3.  88,  29.  89,  38;  beim  Aus- 
ruf und  zugleich  die  Rede  fortfahrend:  89,  33  nw  waz  gehuheti  wil  der 
hän  etc.;  einen  Einwand  einführend  89,  27  (nicht  adhortativ  wie  Bur- 
dach will):  Nu  mugen  si  denken,  daz  etc.;  den  Satz  mit  dem  vorher- 
gehenden demonstrativ  verknüpfend:  89,  30  swen  nu  (=:  unter  diesen 
Umständen,  bei  diesen  Erwägungen)  sin  kriuze  und  sin  grap  niht  unl 
erbm^men,  daz  . . .;  in  ursprünglicher  Bedeutung  als  Zeitadverb  ==  jetzt 
86,  19.  87,  30.  33.  Im  Übrigen  werden  die  Hauptsätze  mit  temporalen 
{noch  87,  32.  90,  37.  sä  dS  *93,  14)  und  adversativen  Partikeln  (w- 
doch  86,  4.     ab  88,  1.    doch  91,  4)  eingeleitet. 
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die  Harken  ünde  toben,  ich  lotl  st  niemer  tac  verloben.  88,  19  ewie  gern 
ich  var^  sdjämert  mich  . . .  Sonst  wird  das  concessive  Verhältnifl  durch 
die  Stellung  des  Fragesatzes  und  joch  oder  doch  gegeben.  Je  nach- 
dem der  Satz  etwas  Tbatsächliches  oder  bloß  Gedachtes  bezeichnen 
soll,  erscheint  Indioativ  oder  Conjunctiv.  92,  6  (swer  Hvor  mir  nennet, 
der  hat  gar  mich  ze  ßriunde  ein  ganzez  jär,)  het  er  mich  joch  ver- 
brennet. 92,  12  (mich  toundert^)  ist  si  mir  doch  niht  ein  loenic  6£, 
(waz  si  an  mir  reche.) 

2.  Consecutiy-  und  Causalsätze.  Zu  diesen  bemerkt  Burdaoh 
S.  57:  und  wer  aus  Allem  etwas  schließen  will,  könnte  hieraus 
(nftmlich  aus  dem  geringen  Vorkommen  der  Consecutivsätze),  wie  aus 
dem  seltenen  Gebrauch  der  Causalsätze  einen  Schluß  machen  auf  seine 
(Johansdorfe)  Abneigung  gegen  eine  rationalistische  Betrachtungsweise 
der  Welt  nach  dem  Gesetze  der  Ursache  und  Wirkung,  eine  Abnei- 
gung, die  seiner  stark  ausgeprägten  theologischen  Richtung  recht 
wohl  entspräche/ 

Faßt  man  aber  wie  Burdach  die  consecutio  als  Wirkung  irgend 
einer  Ursache,  gleichviel  ob  beabsichtigt  oder  nicht  beabsichtigt,  und 
zieht  auch  noch  die  Explicativsätze  (wie  B.  fUr  48,  15  und  45,  1  f. 
dies  thut)  hinzu,  so  muß  man  außer  den  a.  a.  O.  citirten  Stellen 
[90,  6],  [90,  25],  [93,  5],  [95,  8]  noch  folgende  herbeiziehen:  88,  13 
Ine  ertßoche  nimer,  ezn  n  min  Srste  segen,  daz  got  ir  eren  miieze  phlegen. 
(Explicativsatz.)  90,  10  Waz  sol  ich  wider  got  nu  tuon,  ob  .. .,  daz  er 
mir  gencedic  sif  (Finalsatz.)  87,  1  nu  [helfe  er  mir,  ob  ...,  daz  ich  si 
vinde  an  ir  Sren.  87,  4  sd  gebe  got,  daz  ich  vervar,  95,  8  ir  sint  äne 
sinne y  daz  ir  bringent  mich  in  seihen  zom,  92,  28  und  sold  ich  iemer 
daz  geleben^  daz  ich  si  umbevienge.  (Alles  Explicativsätze.) 

Als  Causalsätze  führt  B.  nur  die  mit  wand  (wan)  eingeleiteten, 
welche  die  Wortstellung  unabhängiger  Sätze  haben,  an  [87,  8.  90,  30. 
95,  11].  Es  gehört  aber  auch  ein  Satz  wie  87,  33  hierher:  dur  daz 
ich  var.  Und  ehe  mau  auf  eine  Abneigung  unseres  Dichters  gegen 
eine  rationalistische  Betrachtungsweise  der  Welt  schließen  kann ,  muß 
man  die  Sätze  auch  auf  die  übrigen  ursächlichen  Bestimmungen  hin 
untersuchen.  Nun  sind  aber  solche  vorhanden  in  der  demonstrativen 
Anknüpfung  der  Sätze :  86,  3  an  fröuden  ich  des  dicke  schaden  hart. 
*92,  37  des  muoz  ich  iemer  eren  dich]  ferner  in  Sätzen,  welche  eine 
Frage  nach  der  Ursache,  nach  dem  Urheber  enthalten  *93,  15.  ^93,  17. 
*93,  27.  91,  2  unde  enweiz  och  rehie  niht^  wes  ich  mich  vröuwen  mac\ 
ferner  in  den  Relativsätzen,  in  denen  das  Relativum  von  der  Präpo- 
sition  durch  abhängt.    88,  2  [{der  donreslege  möht  ab  Rhte  sin^)  dd  si 
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fnich  dur  lieze.  95,  1  durch  den  du  wcere  iß  hdchgemuot]  ebenso 
95,  15;  schließlich  innerhalb  eines  Satzes  in  Wendungen  wie:  86,  10 
durch  keine  liebe  niht  wan  durch  daz  reht.  86,  25.  26  durch  got 
—  durch  mine  missetdt.  87,  33  durch  des  riehen  gotes  ere.  87,  31  von 
ir  zame.  Der  obige  Schluß  dürfte  also  ungerechtfertigt  sein. 

3.  Temporalsätze,  eingeleitet  durch  dd  87,  13.  sd  87,  28.  als 
91,  6.  94,  29.  swenne  94,  39.  95,  12.    i  91,  8.   nt  92,  8.   unz  91,  5.  32. 

4.  Wunschsätze:  86,22  hülfe  ez  iht!  95,4  kund  ich  mich  beident- 
halben  nu  bewam!  Haupt  zieht  86,22  als  Nebensatz  zu  dem  vorher- 
gehenden ,  95,  4  zu  dem  folgenden  Satze.  Ich  fasse  beide  selb- 
ständig auf  und  interpungire  dem  entsprechend.  Eine  andere  Art  der 
Wunschform  {daz  —  und  Conj.  praes.)  zeigt  '''93,  25:  daz  min  dienest 
sd  iht  st  verlorn,  cf.  Paul  a.  a.  O.  §.  375,  2. 

Wo  eine  Aufforderung  mit  dem  Wunsche  verknüpft  ist,  steht 
der  bloße  Conjunctiv  praes.:  86^  27  nu  helfe  er  mir.  87,  4  sd  gebe  got, 
91,  26  sd  bewar  mich  vor  dem  scheiden  got.  Ebenso  *92,  14.  *94,  8. 
94,  34.  milezen  wird  zu  Hilfe  genommen  88,  18  daz  ir  geschehe ^  alsd 
müeze  ouch  ]mir  ergen,  95,  14  sd  mileze  sün  der  pflegen,  • . .  Paul  meint 
(Gram.  §.  285),  daß  milezen  nur  dann  herbeigezogen  werde^  wo  der 
Wunsch  nicht  an  eine  Aufforderung  streife.  In  dem  letzteren  Falle 
scheint  diese  aber  doch  vorhanden  zu  sein,  vgl.  auch  die  Beispiele 
im  Mhd.  Wb.  H,  270*^.  Anderseits  wird  der  bloße  Conjunctivus  praes. 
des  Verbums  da  angewendet,  wo  der  bloße  Wunsch  und  keine  Auf- 
forderung vorliegt:  *93,  34  niene  weUe  got. 

5.  Indirecte  Fragesätze,  eingeleitet  vom  interrogativen  Pro- 
nomen: 88,  8  nu  sprechet,  wes  si  wider  mich  genieze.  91,  2.  92,  13,  mit 
ob  88,  5,  mit  dem  interrogativen  Adverb  vne:  86,  8  seht,  wie  maneger 
ez  doch  tuot.  88,  20  wiez  noch  hie  gest^.  88,  32.  91,  22.  23.  25.  In  letz- 
terem Falle  steht  der  Indicativ ,  ausgenommen  88,  20,  in  den  beiden 
enteren  Fällen  der  Conjunctiv,  ausgenommen  91,  2. 

Syntaktische  Eigenthümlichkeiten.  Als  solche  bezeichnet 
Burdach  (S.  65)  das  unverbundene  Nebeneinanderstellen  zweier  Bedin- 
gungssätze: [91,  36]  soßhe  ich  ieman^  der  jcehe  er  wcere  von  ir  komen^ 
wcere  ich  dem  vint,  ich  woU..  Ebenso  86,  13.  Ob  es  ir  umberede  lieze 
sleht^  tcet  an  mir  einvaüecliche.  Umgekehrt  einfacher  Bedingungssatz, 
doppelter  Nachsatz :  86,5  solde\ich  minnen  m^  dan  eine^  daz  enwcere 
mir  niht  guot^  sdne  minnet  ich  d eheine.  Eine  zweite  Eigenthüm- 
liehkeit  gesellt  sich  hinzu,  nämlich,  daß  zwischen  die  beiden  paral- 
lelen Sätze  ein  anderer  Satz  tritt,  zwischen  zwei  Bedingungssätze 
ein  Belativsatz:  94,  31  wilt  ab  du  übt  minem  herzen  scheiden  nikt^   daz 
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vil  lihte  untoendie  doch  geschiht,  vüer  ich  dich  dan  mit  mir  in 
goUs  lant ,  <d  . .  Zwischen  die  BediDgungssätze  tritt  der  Nachsatz 
und  außerdem  ein  parenthetischer  Satz:  [92,  31]  awenn  daz  also  er- 
gienge^  sd  wurde  ich  von  sorgen  frx  {ir  genäde  atäni  däbi)^ 
ob  »ie  mir  des  verhienge.  Der  Hauptsatz  steht  zwischen  zwei  von  ihm 
abhängigen  Relativsätzen:  88,  25  der  leben  sol,  dem  wirt  manic 
wunder  kunt,  daz  aUe  tage  geachiht. 

Poetische  Technik. 

1.  Lebendigkeit   der  Rede. 

a)  Anrede 

a)  An  die  Frau:  frouwe  »92,  18.  21.  •93,  22.  28.  34.  ß-ouwe  guot 
*94,  13.  vil  liebe  frouwe  min  *93,  19.  nu  mtn  herzevrowe  [87,  21].  vil 
minneclichez  vnp  *93y  31.  kütieginne  *93,  24. 

ß)  An  den  Ritter:  ir  tumbei^  *93,  20.  vil  lieber  man  *93,  29. 

y)  An  den  Zuhörer:  guote  Hute  [94,  15].  seht  [86,  18].  nu  sprechet 
[88,  3J.  däbi  sd  merket  gotes  zom  [88,  28].  89,  38.  Einzelne  Person  an- 
geredet 88,  7.  däbi  geloube  mir,  89,  16  wirft  der  Dichter  erst  im 
Allgemeinen  die  Frage  auf  und  wendet  sich  dann  v.  19  an  einen 
Standesgenossen:  sprechet  herre, 

d)  An  die  Minne:  94,  25. 

s)  An  die  Sffilde:  93,  1.  vil  werde  küneginne, 

ö  An  die  eigene  Person  in  der  Frauenstrophe  94,  38  vröude- 
losei*  lip, 

ri)  Am  wirkungsvollsten  ist  die  Anrede  an  Gott,  vorzugsweise 
am  Schluß  einer  Strophe  oder  eines  Liedes.  Der  erstere  Fall:  87,  12 
heüeger  got,  wis  gencedie  uns  beiden.  Der  letztere  Fall:  86,  23  herre, 
wan  ist  daz  mtn  lehen^  daz  mir  niemer  leit  geschiht.  88,  16  darnach 
iwecliche  gip  ir  herre  m^öude  in  dime  riche,  90,  15  got  herre  daz  verväeh 
ze  guote.  Das  Gebet  enthält  öfter  die  directe  Anrede  nicht,  sondern 
der  Dichter  spricht  in  der  dritten  Person:  86,  27  nu  helfe  er  mtr, 
oi...,  daz  ich  si  vinde  an  ir  eren.  87,4.  95,4.  Übergang  aus  der 
dritten  in  die  zweite  Person  findet  88,  13  statt:  ine  erwache  nimer  ezn 
st  min  irste  segen^  daz  got  ir  eren  müeze  phlegen,  darnach  ewec- 
liche  gip  ir,  herre  .... 

b)  Ausrufe  und  Betheuerungen:  90,4  owe^  war  hat  sich  der 
gesellet!  94,  35  dwe^  sprach  ein  vnp^  wie  vil  mir  doch  von  liebe  leides 
ist  beschert/  Waz  mir  diu  liebe  leides  tuot!  etc.  *93,  20  we,  waz  sagent 
ir  iumber?    *93,  24  Neifiä,  küneffinne^  daz  , ,!    90,  27    Wol  mich*  singe 

gerne.  95,  6  wol  si  scelic   lorp^  diu..!  Betheuerung:    92,  7  got  weiz 
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woll  93,  34  niene  wdU  got!  Besonders  wirkungsvoll  erscheint  (die 
Schwur-  und  Fluchform:  87,5  Mich  mae  der  tdt  vonirminnen  tool 
scheiden:  andere  nieman.  des  hän  ich  gesioom.  88,  9  ich  minne  si  ßJ/r 
aüiu  wvp  und  swer  ir  des  M  gote.  87,  37  Swie  vil  daz  mer  und  attch 
die  starken  ünde  toben,  ich  toil  si  niemer  tac  verloben.  Fluchform:  87,  9 
Swenne  ich  von  schulden  erame  ir  zom,  sd  bin  ich  verfluochet  vor  gote 
als  ein  heiden.  87,  25  got  vor  der  heUe  niemer  mich  bewar^  ob  daz  min 
wille  si.  89,  30  Stoen  nu  nn  kriuze  und  sün  grap  niht  wil  erbarmen^ 
daz  sint  von  ime  die  scelden  armen. 

c)  Rhetorische  Frage:  [86,  11]  waz  möht  ir  an  ir  tugenden 
bezzer  sin,  dan  obes  ir  umberede  lieze  sieht,  iaAe  etc.f  [89,  32]  Nu  waz 
gelouben  wil  der  Mn  und  wer  sol  im  ze  helfe  komen  an  sinem  ende,  der 
gote  wol  hülfe  und  tuot  ez  nihtf  87,  15  wie  wiltu  nu  geleisten  diu  beide  ^ 
vam  über  mer  und  iedoch  wesen  hief  Anrede  an  die  eigene  Person  in 
einer  Frauenstrophe  [94,  29] :  wie  wil  du  nu  gebären ,  swenne  er  hinnen 
vert,  . . .  ?  [95,  2]  wie  sol  ich  der  werlde  und  miner  klage  geleben  f  Hierher 
rechne  ich  auch  die  an  Gott  gerichtete  Frage  [86,  23],  die  Burdach 
nicht  zu  den  rhetorischen  Fragen  zählt:  herrSf  wan  ist  daz  mtn  IShen^ 
daz  mir  niemer  leit  geschihtf 

d)  Parenthese:  ['*'92,  33]  swenn  daz  alsd  ergienge,  sd  wurde  ich 
von  sorgen  fri  {ir  gendde  stänt  däbi) ,  ob  si  mir  des  verhienge.  Der  ganze 
antithetische  Satz  steht  in  Parenthese  89,  5  ff«  künden  si  ze  rehte  beidiu 
sich  bewamf  für  die  unl  ich  ze  helle  vam,  {die  aber  mit  listen  weUent 
sin,  für  die  wil  ich  niht  Valien^)  ich  meine  die  da  minnent  äne  gallen, 
als  , . ,  Haupt  vergißt  hier  die  Klammern  zu  setzen,  während  er  sie 
94,  32  unnöthiger  Weise  anbringt. 

e)  Ellipse:  *93,  29  ^Wer  hat  iuch,  vil  lieber  man,  betwungen  üf  die 
ndtf  Daz  hat  iuwer  schoene  seil,  getan.  *94,  14  ßne  Idn  sd  sult  ir 
niht  bestän*  Wie  meint  ir  daZy  frouwe  guo€}  JDaz  ir  deste  wer  der  sit 
und  däbi  hdchgemuot'  Zu  ergänzen  ist:    daz  sol  iuwer  Idn  sin,  daz  ../ 

/)  Ein  Mittel,  die  Rede  zu  beleben^  gewinnt  der  Dichter  be- 
sonders dadurch,  daß  er  andere  Personen  redend  einführt, 
vor  Allem  die  Geliebte:  87,  14.  94,35.  95,13.  93,  14  ff.;  die, 
welche  die  Theilnahme  am  Kreuzzuge  verweigern :  89,  25.  Der  Dichter 
filhrt  ein  Selbstgespräch:  90,  80.  Ich  denke  ^Isd  vil  manege  naht:  waz 
sol  ich  vndet*  got  nu  tuon^  ob  ich  belibe,  daz»  er  mir  gencedic  sif  etc. 
Es  ist  hierbei  von  Wichtigkeit,  ob  die  Person  die  Kede  einführt, 
oder  ob  die  Bezeichnung  des  Redners  in  die   Bede  eingeschaltet  ist '). 


>)  cf.  Eichard  Meyer,  Die  Keiheiifolge  der  Ueder    Keithart»  v.  R.^S.  80. 
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Während  der  ältere  Minnesang  die  EinBcbaltiing,  der  spätere  die  Ein- 
fbhrung  bevorzugt;  steht  Johansdorf  in  der  Mitte,  er  hat  beide  Formen. 
Einführung:  87,  14  dd  sprach  diu  guote:  jiüie  tüätu  .  .f  *93,  14 
sä  dd  sprach  diu  guote:  ^az  weit  ir  ..?*  89,  25  die  spreehefä:  ^wcbt 
ez  . . .'  90,  8  ich  denke  alsd  vil  manege  naht:  ^uxiz  sol  ich  . ,  .f 

Einschaltung:  94,  35  Owff  sprach  ein  unp,  ^wie  vil  mir  doch  von 
liebe  leides  ist  beschert!  ...*  95,  14  Jeht  min  herzeliep  od  ist  er  föt*, 
sprichst  si,    so  müeze  • .  .* 

Die  Bezeichnung  des  Antwortenden  bleibt  weg:  89,  20  sprechet^ 
herrSy  wurre  ez  iht  f  jnan  sol  ez  den  man  erlouhen  und  den  frouwen  nihi,* 

In  dem  langen  Dialog  93,  12  ist  nur  die  eine  der  redenden  Per- 
sonen zum  ersten  Male  bezeichnet,  in  dem  weiteren  Verlaufe  wird 
jede  durch  die  Anrede  und  die  genaue  Responsion  kenntlich. 

2.  Nachdruck  und  Fülle  des  Ausdrucks. 

a)  Epitheton  ornans.  Dieses  ist  in  den  echten  Liedern  nur 
sehr  dürftig  vertreten,  elfmal  gegen  elf  Fällein  den  unechten  Liedern. 
Es  erscheint  bald  mehr,  bald  minder  betont.  Die  auf  die  Liebe  und 
die  Geliebte  bezüglichen  Verbindungen  sind  conventionell.  86,  28  grözen 
kumber.  89,  28  der  grdzen  marter.  87,  37  die  starken  finde.  89,  27  den 
grimmen  tot.  87,  12  heileger  got.  87,  23  des  rtchen  gotes  ^e.  88,  37 
hoesen  kranc.  94,  15  guote  Hute,  94,  29  die  reinen  gotes  vart.  —  *92,  20 
mit  reines  wihes  güete,  *92,  35  vil  werde  küneginne,  '93,  29  vil  Ueber 
man,  89,  8  die  lieben  frouwen  mm.  *93,  19  vil  liebe  frouwe  min.  *93,  31 
vilminnelichez  vAp.  94,  IS  frouwe  guot  *92y  36  der  vil  siiezen  minne. 
95,  14  er  süezer  lip.  *93,  32  iuwer  süezen  dorne,  *93,  10  frou  Zuht  mit 
süezer  lere.  *93,  18  senden  kumber.  *93,  5  ir  roter  munt. 

b)  Der  betonte  Begriff  wird  an  die  Spitze  des  Satzes 
gestellt  und  an  dem  ihm  eigentlich  zukommenden  Platze  durch  das 
Demonstrativum  wiederholt. 

a)  Der  Begriff  ist  einfach:  86,  28  ein  wtp,  diu  grdzen  kum- 
ber von  mir  hat,  daz  ich  si  vinde  an  ir  eren.  [92,  1]  allez,  daz 
ich  ie  gewan,  het  er  mir  daz  genomen,  ...  90,  37  noch  gedinge  ich, 
der  ich  vil  gedienet  hän  daz  si  mir  es  Idne, 

ß)  Der  Begriff  ist  zusammengesetzt,  steht  außerhalb  der  Con- 
■truotion  des  Satzes.  Der  die  verschiedenen  Elemente  einigende  Be- 
griff wird  herausgehoben  und  mit  dem  Demonstrativum  verbunden 
in  die  Construction  des  Satzes  aufgenommen :  90,  32  Wke,  rdte  rdsenj 
bläwe  bluomen,  griiene  gras,  brüne  gel  und  aber  rdt  dar  zuo  des  klewes 
blat,  von  dirre  varwe  wunder  under  einer  linden  uhu. 
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Kommt  dem  bervorgehobenen  Begri£fe  scbon  an  sich  die  erste 
Stelle  zu,  so  wird  er  wenigstens  durch  das  Demonstrativum  wiederholt: 

86,  1  mm  erste  lieber  der  ich  ie  began^  diu  selbe  muoz  an  mir 
diu  leste  ^n.  86,  20  mm  bester  trost^  der  . .  94,  12  äne  lön  sd  sult  ir 
niht  bestän.     95,  9  ir  vil  guoten  Up  den  . . 

c)  Dasselbe  Wort  oder  derselbe  Wortstamm  wird  wieder- 
holt. 

a)  Dasselbe  Wort  in  derselben  Form :  87,  2.  4  s^.  87,  21  nu. 
91,  22.  23.  25  wie.  *93,  29.  30  hat.  [94,  36.  37J  liebe  bndes,  [91,  20.  21] 
und  tüil  si. 

ß)  Dasselbe  Wort  in  verschiedenen  Formen:  90,  32  rdte.  33  rdt. 
91,  3  lanc.  4  langen.  ^94,  2  stceten.  3  stcete.  95,  6  vnp.  7  vnbes,  89,  29 
erbarmet.  30  erbai^men.  90,  26  gesungen.  28  singe.  30  gesanc.  91,  15 
diene  dienen.  *9Sf  33  woUen.  34  weUe.  94,  23  gegeben.  24  gebt  (un- 
mittelbar aufeinander  folgend).     94,  25  lä.    26  län. 

y)  Das  gleichlautende  Wort  in  verschiedener  Function:  *93,  19 
klage  (Verbum).    21  Ma^e  (Substantiv). 

d)  Der  gleiche  Wortstamm:  86,  13  einvaiiecliche.  14  einvaltic. 
88,  33  minne  minnecltche.  89,  33  ze  helfe.  34  hülfe.  91,  1  vröuden. 
2  wlhiwen. 

s)  Dasselbe  Wort  in  Zusammensetzung:    91,  25  herzen  herzeliep. 

d)  Responsion.  Bestimmte  Stellen  des  Stropbengebäudes  oder 
einer  Strophe  sind  durch  die  Wiederholung  desselben  Wortes  oder 
derselben  syntaktischen  Form  oder  desselben  Inhaltes  gekennzeichnet. 

a)  Wörtliche  Entsprechung. 

aa)  innerhalb  des  Strophengebäudes.  Die  zweite  und  dritte 
Strophe  von  86,  1  und  die  beiden  Strophen  von  90,  16  beginnen  mit 
ich*  In  [89, 21]  werden  die  beiden  Schluß zeilen  der  ersten  und 
zweiten  Strophe  mit  dem  verallgemeinernden  Relativum  eingeleitet  und 
entsprechen  sich  auch  inhaltlich  (cf.  Burdach  a.  a.  0.  S.  93): 

1.  Str.  swen  nu  sin  kriuze  und  sin  grap  niht  wil  erbarmen^  daz 
sint  von  ime  die  scelden  armen!  2.  Str.  swem  disiu  rede  niht  nähe  an 
sün  herzi  vellet,  owe  war  hat  sich  der  gesellet? 

ßß)  Innerhalb  derselben  Strophe.  '*'92,  21:  Der  erste  Stollen 
und  der  Abgesang  beginnen  mit  du,  der  zweite  Vers  jedes  Stollens  mit 
und.  92, 28  beginnt  der  zweite  Stollen  und  der  Abgesang  mit  sd. 
Gleichzeitig  findet  syntaktische  Entsprechung  statt,  indem  in  beiden 
Theilen  dem  Hauptsatze  ein  Bedingungssatz  vorausgeht.  91,  8  fangen 
beide  Stollen  mit  da  an;  94,  35  der  mittlere  Vers  jedes  Stollens  und 
der  Abg    ang  mit  une. 

OSUEABU.   Nm6  Reihe  XXI.  (XXXIII.)  Jahrg.  ^% 
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ß)  Syntaktische  Entsprechung.  94,  15.  Der  zweite  Stollen  und 
der  Abgesang  'beginnen  mit  Imperativ,  im  ersten  Stollen  steht  der- 
selbe am'*  Ende  des  ersten  Verses.  Von  dem  Imperativsatz  jedes  Stol- 
lens hängt  ein  Relativsatz  ab,  von  dem  Relativsatz  des  ersten  Stollens 
noch  ein  zweiter.  —  92,  28. 

y)  Inhaltliche  Entsprechung.  [89,  30.  90,  2.]  In  92,  35  ent- 
sprechen sich  die  Anfangszeilen  beider  Strophen.  1.  Str.  Diu  Scelde 
hat  gekroenet  mich  gein  der  vil  süezen  minne.  Worin  die  Krönung  durch 
die  Scelde  besteht,  besagt  erst  der  Anfang  der  zweiten  Strophe:  ge- 
prüevet  hat  ir  röter  munt  etc.     Hierzu  kommt  noch 

d)  eine  Responsion  in  der  Anordnung  des  Stoffes.  In  *93,  12 
fallen  die  Wechselreden,  abgesehen  von  der  ersten  Strophe,  auf  ganz 
bestimmte  Verse  jeder  Strophe,    cf.  Burdach  S.  93. 

e)  Refrain:  90,  23.  31  vröude  und  sumer  ist  noch  allez  hie. 

f)  Parallelismus. 

a)  Zwei    oder    mehrere   Begriffe    (Substantiva,    Adjectiva, 
adverbiale  Ausdrtlcke)    verwandten  Inhalts   werden    verbunden  durch 
un£,    und  ouch"  (88,1.  87,37.    89,22.  38),   dar  zuo    (90,33),     und 
'däln    (»94,  14). 

aa)  Nomina :  88,  1  alle  mine  sinne  und  ouch  der  Up,  94,  23  beide 
sele  und  Rp,  87,  37  daz  mer  und  ouch  die  starken  ilnde,  90,  23  vröude 
und  sumer,  94,  9  mtn  singen  und  mm  dienest  89,  22  Jersalem  der 
reinen  stat  und  ouch  dem  lande.  89,  30  sin  hriuze  und  sin  gro^. 
89,38  daz  grap  und  ou^h  daz  kriuze, 

ßß)  Adjectiva:  87,  5  si  ist  wol  gemuot  und  ist  vil  wol  gebom. 
[92,  10]  wcer  si  vil  reine  niet  und  alles  wandeis  fri.  *94,  14  daz  ir 
deste  Werder  sint  und  däbi  hdchgemuot. 

yy)  Adverbiale  Ausdrücke.  Dieselben  unverbunden,  getrennt 
durch  das  Verbum:  88,  33  swer  minne  minnecltche  ireit  gar  äne 
valschen  muot. 

Hieran  schließen  sich  noch  folgende  Fälle:  *93,  12.  Object  und 
prädicative  Bestimmung  haben  parallele  Ausdrücke: 

ich  vant  si  dne  huote 
die  vil  minnecltchen  eine  stän, 
90,  32.  fünfgliederiges  Gefüge,  welches  theils  aus  Substantiven,  theils 
aus  Adjectiven  besteht,  und  dessen  vier  erste  Glieder  unverbunden 
sind,  das  letzte  aber  mit  darzuo  angeschlossen  ist.  Das  erste  und 
vierte  Glied  wieder  mehrtbeilig;  die  beiden  Theile  des  ersten  Gliedes 
unverbunden ;  der  dritte  Theil  des  vierten  Gliedes  mit  ^nd  aber  an- 
getWgi. 
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Wize,  rdte  roseriy  blätve  bltu/nien,  grüene  gras, 

brüne  gel  und  aber  rdt^  dar  zu  o  des  klewes  blat 

ß)  Zwei  oder  mehrere  Sätze  gleichen  oder  verwandteD  Inhalts 
treten  zusammen;  verbunden  oder  unverbunden. 

cca)  Hauptsätze  verbunden :  86,  25  Ich  hän  durch  got  das  kriuze 
an  mich  genomen  und  var  dahin  durch  mme  missetät  [88,  36]  si  (diu 
minne)  tiuret  und  ist  gtiot,  [88,  37]  Man  sol  mtden  J/oesen  kröne  und 
minnen  reiniu  vnp,  91,  15  der  ich  diene  und  iemer  dienen  wih  *92,  21 
du  nim  daz  frouwe  in  dinen  muot  und  tuo  gencedeclicfien.  89,  13  ez  ist 
hiUTe  an  genäde  unnceher  danne  vert  und  wirt  ilbCT  ein 
J&r  vil  Khte  kleines  Ion  es  wert.  Man  könnte  hierfilr  den  von  Bur- 
dach an  anderer  Stelle  (89,  3)  gebrauchten  Ausdruck  ^antithetischer 
Parallelismus^  (a.  a.  0.  S.  92)  verwenden.  Dort  sind  zwei  Nebensätze, 
hier  zwei  Begriffe  {hiure  und  Hier  ein  jdr)  antithetisch.  Der  zweite 
Satz  durch  demonstratives  Adverb  verbunden  87,  25  f. :  swer  da  be- 
strüchetf  der  mac  wol  besnaben]     däne  mae  niemen  gevcdUn  ze  sere. 

Unverbunden:  89,  9  Swaz  ich  nu  gesinge^  deist  aüez  umbe  nihJt  : 
mir  weiz  stn  niemen  danc  :  es  wiget  allez  ringe  :  dar  ich  hän  gedienet, 
da  ist  min  Idn  vil  kranc.  94,  1 1  iu  sol  wol  gelingen.  äne  lÖn  sd  sult 
ir  niht  bestän,  94,  25  La  mich,  Minne,  vri,  du  solt  mich  eine  wile 
sunder  liebe  län,  90,  12  {sQ  weiz  ich  niht  vil  grSze  schulde,  die  ich  habe, 
niuwan  eine,)  der  enkume  ich  niemer  abe.  aüe  sünde  lieze  ich  wol 
UHin  die. 

ßß)  Nebensätze,  verbunden:  88, 14  daz  got  ir  iren  müeze  pflegen 
und  Idz  ir  Up  mit  lobe  hie  gesten.  [91,  29]  Swä  zwei  herzeliep  gefriun- 
dent  sich        und  ir  beider  minne  ein  triuwe  wirt. 

Unverbunden:  86,  12  dan  obes  ir  umberede  lieze  sieht,  tcet  an 
mir  einvaltediche.  [*92,  31]  swenn  daz  alsd  ergienge,  so  . . . .,  ob  si  mir 
des  verhienye. 

g)  Antithese. 

«)  Zweier  Worte:  86,  1  Mm  erste  liebe,  der  ich  ie  began,  diu 
selbe  muoz  an  mir  diu  leste  sin.  89,  15  Wie  der  einez  tcete,  des  frag 
ich  ••..,  wcer  ez  niht  unstcete,  der  zw  ein  unben  wolte  sin  für  eigen 
jehent  86,  10  durch  keine  liebe  niht,  wan  durch  daz  recht.  89,  20 
man  sol  ez  den  man  erlouben  und  den  frouwen  niht.  [94,  36]  wie 
vil  mir  doch  von  liebe  leides  ist  beschert!  [94,  37]  waz  mir  diu  liebe 
leides  tuot!  95,  2  wie  sol  ich  der  werlde  und  miner  klage  ge- 
leben f  87,  16  vam  über  mer  und  iedoch  wesen  hie.  90,  26  dicke  hän 
ich  toi  gesungen,     juool  mich*  singe  ich  gerne. 
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Antithese  mehrerer  Worte:  94,  21  lidet  eine  wtle  wilUcltchen 
n6t  vür  den  temermere  wemden  i6t.  94,  24  gebt  ime  des  Itbes 
tötf    daz  Wirt  der  sele  ein  iemerleben. 

ß)  Anthithese  zweier  Sätze:  [89,  3]  der  gote  wol  hülfe  und 
tuot  ez  niht,  95,  13  lebt  mtn  herzeliep  od  ist  ez  tot.  *93,  35  werte 
ich  iuchf  des  hetet  ir  ere^  ad  wer  mtn  der  apot,  [89,  3]  künden  ai 
ze  rehte  beidiu  sich  bewam^  fii/r  die  wil  ich  ze  heUe  vam.  die  aber  mit 
listen  wellent  sin,  für  die  wil  ich  niht  Valien  ^  nach  Bardach  antitheti- 
scher Parallelismus.  Ebenso  könnte  man  den  Bau  der  folgenden 
Sätze  bezeichnen:  [91,20]  Und  wil  si^  ich  bin  vrd.  und  wil  si^ 
so  ist  mtn  herze  leides  vol.  [91,  22]  Wie  sich  minne  hebt,  daz  weiz  ich 
ich  wol.  wie  si  ende  nimt,  des  weiz  ich  niht.  90,  19  Und  ist,  daz 
ich  genäde  vinde,  sd  gesach  ich  nie  so  guoten  Rp.  ob  ab  ich  ir  wcere 
vil  gar  ujimcere^  so  ist  si  doch,  diu  tugende  nie  verlie. 

Mit  Parallelismns  und  Antithese  ist 

h)  Chiasmus  verbunden  in  86,  17  ich  hän  durch  got         daz 

kriuze  an  mich  genomen  und  var  dahin       durch 

mtne  misset  dt.     94,  23  got  hat  iu  beide  sele  und  lip  gegeben,    gebt 
ime  des  Hb  es  tot.     daz  wirt  der  sele  ein  iemerleben* 

3.  Anschaulichkeit. 

a)  Personification:  Minne  94,  25.  Scelde  *92,  35,  als  Königin  vor- 
gestellt »93,  1.   frou  Zuht  *93.  11. 

b)  Bezeichnung  und  Umschreibung  von  Personen.  Der  Geliebten: 
diu  wolgetdne  87,  13.  diu  vil  schoene  *93,  2.  92,  16.  diu  guote  87,  14. 
91,  3.  94,  34.  frouwe  guot  *94,  14.  ir  vil  guoten  Up  95,  9.  aller  güete 
ein  gimme  *93,  4.  diu  tugende  nie  verlie  90,  22.  die  vil  minnecltchen 
*93,  13.  vil  minneclichez  wlp  93,  31.  scelic  vnp  95,  6.  de»*  ich  vil  ge- 
dienet  hän  90,  37.  der  ich  diene  und  iemer  dienen  wil  91,  15.  herze- 
vrowe  87,  21.    küneginne  *93,  24. 

Bezeichnung  des  Geliebten:  er  süezer  lip  95,  15.  In  der  Anrede: 
viel  lieber  man  *93,  29.  ir  tumber  *93,  20.  Der  treu  Liebenden:  die 
da  minnent  äne  galten  89,  7:  Der  untreu  Liebenden:  die  mit  listen 
wellent  sin  89,  5.  Der  Kreuzfahrer:  die  vil  saildehafien  94,  19.  Der 
am  Kreuzzuge  sich  nicht  Betheiligenden :  die  scelden  armen  89,  21. 
die  tumben  89,  24.  Gottes:  der  al  der  werlU  fröude  git  92,  14.  got 
unser  herre,  der  al  der  weite  hat  gewalt  94,  16  f.  der,  durch  den  er 
süezer  Up  sich  dirre  weite  hat  bewegen  95,  14. 

Allgemeine  Bemerkungen.  Die  Häufung  gewisser  Con- 
structionen  dient  dem  Dichter  dazu,  ganz  bestimmte  Eindrücke  her- 
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vorzubringen  y  wobei  es  natürlich  auch  auf  das  Tempo  des  Vortrags 
ankommt  So  erscheint  die  Sprache  da,  wo  nur  Hauptsätze  oder  ab- 
wechselnd Haupt-  und  Relativsätze  angewandt  sind,  einerseits  mehr 
ernst;  feierlich^  wuchtig  (88,  19),  anderseits  mehr  leidenschaftlich 
und  eindringlich  (87,  6.  89,  9.  95,  5,  besonders  beachtenswerth  94,  15), 
in  beiden  Fällen  aber  höchst  wirkungsvoll.  Das  gilt  auch  von  der 
häufigen  Verwendung  der  Ausrufe  in  94^  35.  Der  Eindruck  des  Leiden- 
schaftlichen,  den  die  Häufung  der  Bedingungsperioden  in  91,36  er- 
wecken soll,  wird  allerdings  dadurch  etwas  gedämpft ^  daß  die  Vir- 
tuosität, die  Mache  zu  sehr  hervortritt  (:  kunstvoller  Strophenbau 
cf.  unter  „Rhythmik  und  Metrik^.  Die  drei  Bedingungsperioden  auf 
die  drei  Theile  der  Strophe  vertheilt.  Derselbe  Gedanke  dreimal  aus- 
gedrtlckt  mit  theilweiser  Verwendung  von  geprägten  Formeln). 

(Schloß  folgt.) 

J.  HORNOFF. 


DIE  BEZEICHNUNGEN  her  UND   mdster  IN  DER 
PARISER  HANDSCHRIFT  DER  MINNESINGER. 


Bislang  stand  es  unumstößlich  fest,  daß  Sänger,  welche  das 
Prädicat  her  führten,  den  Rittern  beizuzählen  seien,  daß  dagegen 
y^meiBter*^  Jemanden  aus  dem  Bürgerstande  bezeichne,  und  noch  Bartsch 
hat  in  seinen  „Schweizer  Minnesängern"  Seite  LXIV,  gestützt  auf  die 
Autorität  der  Pariser  Handschrift,  den  Meister  Heinrich  Teschler  als 
bflrgerlichen  Sänger  bezeichnet  und  Zweifel  ausgedrückt,  ob  der  in 
den  Jahren  1251 — 56  sich  findende  Heinrich  Teschler  mit  obigem 
Dichter  identificirt  werden  dürfe,  da  dieser  in  einer  Urkunde  her 
genannt  werde.  Wie  gesagt,  lange  Zeit  hat  diese  Meinung  unange- 
fochten bestanden:  da  ließ  Heinrich  Kurz  in  der  Germania XV,  207  ff. 
seine  Untersuchungen  über  die  Persönlichkeit  Gottfrieds  von  Straß- 
borg erscheinen^  und  weil  er  ihn  durchaus  in  dem  adeligen  Oode- 
friduB  Rodelarius  de  Argentina  erblicken  wollte,  welchen  man  — 
fälschlich,  wie  sich  später  herausgestellt  hat  —  in  einer  Urkunde  des 
Königs  Phih'pp  vom  Jahre  1207  fand,  so  mußte  er  eine  andere  Er- 
klärung ftir  „Meister"  suchen.  Nach  ihm  bedeutet  nun  dieser  Aus- 
druck, wenigstens  bei  Gottfried  von  Straßburg,  einen  Sänger,  welcher 
ein  Meister  in  seiner  Kunst  ist,  d.  h.  der  mehr  als  Andere  leistet. 
Will   man   bei   dem  einen  Dichter  diese  Erklärung  gelten  lassen^   so 
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muß  man  consequenter  Weise  dieselbe  auch  auf  Alle,  welche  jenes 
Prädicat  führen,  ausdehnen,  und  dann  wftre  der  ganze  Unterschied 
zwischen  her  und  meister  einfach  aufgehoben.  Bis  jetzt  hat  man  sich 
vor  diesem  Schritte  gehütet,  und  wohl  mit  Recht;  denn  von  den  mit 
meister  bezeichneten  Dichtem  sind  einige  nichts  weniger  als  Meister 
in  der  Dichtkunst,  und  dann  f&hren  die  lyrischen  Sänger,  welchen 
an  erster  Stelle  jener  Ehrentitel  gebührte,  wie  Walther  von  der  Vogel- 
weide, Reinmar  der  Alte  u.  s.  w.,  ihn  nicht 

Wir  wollen  nun  an  der  Hand  der  Pariser  Handschrift  die  Be- 
zeichnungen her  und  meüter  einer  Untersuchung  unterziehen,  um  die 
richtige  Bedeutung  und  den  Unterschied  zwischen  beiden  zu  ergrün- 
den. Zu  diesem  Zwecke  ist  es  nöthig,  uns  die  ^Handschrift  und  ihren 
Inhalt  genau  anzusehen. 

Die  Pariser  Handschrift  der  Minnesinger  hat  mit  Einschluß  des 
Königs  Tirol,  des  Winsbeke  und  der  Winsbekin  und  des  Wartburg- 
krieges im  Ganzen  Lieder  und  Gedichte  von  140  Personen  uns  auf- 
bewahrt. Unter  den  überlieferten  Sängern  befinden  sich  vier  Kaiser 
und  Könige,  drei  Herzoge,  drei  Markgrafen,  sieben  Grafen,  drei  Burg- 
grafen, drei  Schenken,  ein  Truchseß,  ein  Marschall;  54  Dichter  wer- 
den als  Herren  bezeichnet,  fünf  ändere  sind  aufgeführt  als :  der  van — , 
zwei  sind  Brüder,  neun  werden  Meister  genannt,  während  bei  46  Per- 
sonen überhaupt  kein  Prädicat  oder  Titel  aufgeführt  wird.  Also  fast 
ein  ganzes  Drittel  aller  Dichter  ist  uns  einfach  nur  mit  Namen,  und 
häufig  sehr  mangelhaft,  überliefert.  Was  soll  man  nun  von  diesen 
halten?  Sind  sie  adeliger  Abkunft  oder  aus  bürgerlichem  Stande? 
Eine  Entscheidung  darüber  wird  so  leicht  nicht  gefällt  werden.  Am 
besten  könnte  man  sich  aus  der  Klemme  retten,  wenn  man  sagte: 
der  Schreiber  der  Handschrift  hat  es  selbst  nicht  gewußt,  unter  welche 
Kategorie  diese  Dichter  einzureihen  seien,  und  hat  daher  die  Titel 
einfach  fortgelassen,  um  womöglich  keinen  Fehler  zu  begehen.  So 
könnte  es  auf  den  ersten  Blick  scheinen,  und  dennoch  ist  es  nicht  so. 
Zwar  mag  der  Schreiber  bei  einigen  älteren  oder  weit  entlegenen,  so 
bei  den  steiermärkischen  Dichtern,  aus  Unkenntniß  die  nähere  Bezeich- 
nung fortgelassen  haben,  das  Wenigste  aber,  was  wir  doch  von  ihm 
voraussetzen  dürfen,  und  was  auch  allgemein  angenommen  wird,  ist, 
daß  er  in  seiner  engsten  Heimat  gut  orientirt  sei  und  daher  über  die 
Schweizer  Sänger  Bescheid  wisse,  welche  fast  sämmtlich  in  der  zweiten 
Hälfte  des  13.  Jahrhunderts,  ja  sogar  noch  im  14.  Jahrh.,  also  zur 
Zeit  der  Abfassung  der  Handschrift  gesungen  und  gedichtet  haben. 
Aber   unter  den  zweiunddreißig  Schweizer  Dichtern,    welche  Bartsch 
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in  seine  oben  erwähnte  Sammlung  aufgenommen  hat^  befinden  sich 
nicht  weniger  als  zehn,  welche  entweder  gar  kein  Prädicat,  oder  nur 
die  nichtssagende  Bezeichnung  „der^  tragen;  zu  diesen  käme  als 
elfter  noch  der  Hardegger.  Über  den  Stand  und  das  Leben  dieser 
Sänger  mußte  der  Schreiber  unbedingt  unterrichtet  sein,  denn  Un- 
kenntniß  ist  hier  durchaus  nicht  vorauszusetzen.  Es  bleibt  uns  also 
nichts  übrig,  als  die  Annahme:  nicht  das  Prädicat  vor  dem  Namen 
des  Dichters  habe  ausschließlich  den  Stand  desselben  bezeichnet, 
sondern  etwas  Anderes. 

Aber  vielleicht  gehörten  alle  ohne  ein  Beiwort  überlieferten 
Sänger  dem  Bürgerstande  an,  und  „Meister**  hat  dann  doch  die  Be- 
deutung, welche  Kurz  ihm  beigelegt  hat?  Um  dies  entscheiden  zu 
können,  müssen  wir  sämmtliche  titellose  Dichter  durchgehen  und  auf 
anderem  Wege  die  Entscheidung  bringen,  ob  sie  adelig  oder  bürgerlich 
seien.  Wir  werden  uns  hierbei  an  die  Reihenfolge  der  Pariser  Hand- 
schrift halten.  Vorläufig  wollen,  wir  annehmen,  daß  die  fünf  Personen, 
welche  das  Prädicat  y,der  von  — ^  fuhren  (es  sind  der  von  Kürenberg, 
Gliers,  Sachsendorf,  Johansdorf  und  Wildonie)  dem  Ritterstande  an- 
gehörten, obgleich  es  auffallen  muß,  daß  bei  Gliers  der  Vorname 
nicht  überliefert  ist.  Es  mag  sich  dies  aber  leicht  dadurch  erklären, 
daß  die  Lieder  des  v.  Gliers,  welcher  zu  den  spätesten  Minnesingern 
gehört,  zur  Zeit  der  Abfassung  der  Handschrift  noch  in  aller  Munde 
waren,  und  jeder  Gebildete  in  der  Schweiz  wußte,  wer  unter  dem 
namenlosen  von  Gliers  gemeint  sei.  Es  bleiben  uns  somit  noch  jene 
vorhin  angeführten  46  Personen  übrig. 

Eine  sichere  Entscheidung  über  Wachsmuot  von  Kümingen  können 
wir  vorläufig  noch  nicht  fällen,  da  weder  er  noch  ein  Anderer  seines 
Geschlechtes  bis  jetzt  in  Urkunden  nachgewiesen  und  es  zweifelhaft 
ist,  ob  der  Vogt  Johannes  ze  Eenzingen  in  einer  Freiburger  Urkunde 
aus  dem  Jahre  1311  obiger  Familie  angehört.  Engelhard  v.  Adelnburg 
dagegen,  den  v.  d.  Hagen,  Haupt  und  der  Unterzeichnete  in  den 
Jahren  1180—1230  schon  nachgewiesen  haben,  ist,  wie  ich  Ger- 
mania XXXn,  420  dargethan,  entschieden  von  edler  Herkunft.  Über 
Johannes  von  Ringgenberg  herrscht  schon  seit  langer  Zeit  kein  Zweifel 
mehr,  daß  er  aus  der  adeligen  Familie  der  Vögte  von  Briens  stamme ; 
zur  näheren  Eenntniß  seines  Lebens  vergleiche  man  besonders  Bartsch : 
die  Schweizer  Minnesänger,  Nr.  XXIX.  Der  namenlose  von  Suonegge 
gehört  nach  v.  d.  Hagen  und  Anderen  zu  den  Freien  von  Saneck  in 
Steiermark,  und  allgemein  wird  Conrad  I.  als  der  Minnesinger  an- 
gesehen, der  vom  Jahre  1202 — 1241  in  Urkunden  sich  findet    Wenn 
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man  nun  auch  dieser  Familie  den  Dichter  streitig  machen  wollte, 
was  jedoch  nicht  wohl  angeht,  so  könnte  nur  noch  ein  wiederum 
adeliges  Geschlecht  in  Betracht  kommen,  nämlich  die  herzoglich 
kärntnerischen  Ministerialen  von  Suneck  oder  Sunecke,  von  denen 
Mitglieder  in  den  Jahren  1183 — 1263  aui^eten.  Adelig  war  also  der 
Minnesinger  von  Suonegge  auf  jeden  Fall,  v,  Scharfenberg  stammt  ohne 
Zweifel  aus  dem  steiermärkischen  Ministerialengeschlecht  gleichen 
Namens;  auch  er  ist  daher  zum  Adel  zu  rechnen.  CS'istan  von  Lupin 
war,  wie  ich  in  meiner  Dissertation:  ,,Der  Minnesänger  Cristan 
von  Lupin  und  sein  Verhältniß  zu  Heinrich  von  Morungen*'  und  Oer- 
mania  XXXII,  421  dargethan  habe,  Mitglied  einer  Familie,  welche  im 
Ministerialenverhältniß  zu  den  Grafen  von  Rotenburg  und  Beichlingen 
stand;  er  war  adelig.  Über  TTiuring,  Winli  und  von  Munegür  läßt 
sich  vorläufig  nichts  Sicheres  ermitteln,  nur  so  viel  will  ich  sagen,  daß 
nach  meiner  Meinung  und  den  folgenden  Ausführungen  der  Ortvnnus 
ioculator,  welchen  Herzog  Germania  XXIX,  35  anführt,  nicht  der 
Minnesinger  sein  kann,  von  Raute  ist  schon  seit  längerer  Zeit  als  aus 
ritterlichem  Geschlechte  stammend  nachgewiesen.  Auch  der  PiÜler  ist 
mit  großer  Wahrscheinlichkeit  dem  Adel  des  Elsaßes  zugetheilt. 
unter  dem  v.  Trostberg  haben  wir  wohl  Rudolf  v.  Trostberg  zu  ver- 
stehen, einen  Schweizer  Ritter,  über  den  bei  Bartsch  a.  a.  O.  Nr.  XXV 
Näheres  zu  erfahren  ist.  Hartmann  v.  Starkenberg  gehört  nach  v.  d. 
Hagen  zu  einem  edlen  Geschlechte  in  Tirol,  während  v.  Stadegge  in 
Steiermark  zu  suchen  und  mit  v.  d.  Hagen  und  Weinhold  für  Rudolf  H. 
V.  Stadegge  zu  halten  ist,  der  vom  Jahre  1240 — 1263  in  Urkunden 
erscheint.  Welcher  Gegend  Deutschlands  der  Minnesinger  v,  Stamhein 
zuzuschreiben  sei,  ist  noch  nicht  entschieden,  aber  mit  Sicherheit  wird 
er  für  adelig  gehalten;  das  letztere  gilt  auch  von  dem  Tanhuser, 
welcher  entweder  im  Salzburgischen  oder  in  Baiern  zu  Hause  war. 
Die  Heimat  des  Dichters  v.  Buchein  ist  wohl  im  Bereiche  des  jetzigen 
Großherzogthums  Baden  zu  suchen,  wo  es  eine  weitverzweigte  adelige 
Familie  von  Bucheim  gab,  von  deren  Mitgliedern  besonders  ein  Mane- 
gold  sich  sehr  häufig  findet.  Dagegen  gehörte  der  Hardegger  der 
Schweiz  an  und  war,  wie  wir  mit  ziemlicher  Sicherheit  vermuthen 
können,  der  St.  Galler  Ministeriale  Heinrich  v.  Hardegge,  der  vom 
Jahre  1225—1275  vereinzelt  sich  in  Urkunden  findet,  v,  Wissenlo  ist 
zu  der  adeligen  Familie  v.  Wiesloch  bei  Heidelberg  zu  zählen,  wäh- 
rend V.  Wengen  zu  den  Freien  gleichen  Namens  bei  Frauenfeld  in 
der  Schweiz  gehört.  Den  Taler  vermuthet  Bartsch  unter  den  Herren 
V.  Thal    in    der  Schweiz,    welche  Ministerialen    der  Abtei  St.  Gallen 
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und  der  Dynasten  von  Rheineck  waren.  Über  den  tugendhaften 
Schreiber  läßt  sich  vorläufig  keine  Entscheidung  filllen;  das  Gleiche 
gilt  von  dem  jungen  und  alten  Meißener,  ebenso  v.  Obemburg  und  dem 
Mamer,  während  bei  Süßkind  v.  Trimberg,  wenn  wir  ihm  die  erhal- 
tenen Gedichte  wirklich  zuschreiben  wollen,  sein  bürgerliches,  respective 
jadisches  Geschlecht  von  vornherein  feststeht.  Bartsch  hält  Oast  fhr 
einen  bürgerlichen  Sänger;  nach  demselben  gehörte  t^.  Buwenburg 
einem  edlen  Geschlechte  an.  Mit  Sicherheit  ist  auch  Heinrich  v.  Te- 
fingen  hierhin  zu  zählen,  wenngleich  es  noch  nicht  feststeht,  welcher 
der  vielen  Familien  dieses  Namens  der  Dichter  zuzuweisen  ist.  Über 
Rudolf  den  Schreiber,  in  dem  wir  nicht  mit  v.  d.  Hagen  Rudolf  v.  Ems 
erblicken,  können  wir  vor  der  Hand  kein  Urtheil  abgeben,  dagegen 
war  Regenbogen  wenigstens  nach  den  Überlieferungen  der  Meistersinger 
ein  bürgerlicher  Dichter.  Die  Frage  über  Kunz  v,  Rosenhein,  Rubin  und 
Rüdiger,  Kol  von  Neunzen,  den  Dümer,  den  wilden  Alexander,  Spervogd 
und  Boppe  muß  noch  offen  bleiben;  der  Litechauer  wäre  wohl  dem  Adel 
zuzuweisen,  wenn  wir  in  ihm  den  dominus  Jacobus  de  Litschau  er- 
blicken dürfen,  welcher  im  Jahre  1252  in  einer  Urkunde  des  Klosters 
Neustift  in  Tirol  auftritt,  was  mit  der  Lebenszeit  des  Dichters  sich 
in  Einklang  bringen  läßt.  Unter  dem  Kanzler  ist  wahrscheinlich  ein 
bürgerlicher  Sänger  zu  vermuthen.  Gottfried  v.  Straßburg,  welcher  in 
der  Pariser  Handschrift  ohne  Prädicat  erscheint,  wird  an  anderen 
Stellen  Meister  genannt.  Roet^  Kirchherr  zu  Samen  hat  zwar  vor  seinem 
Namen  keinen  Titel,  doch  wollen  wir  vorläufig  aus  der  Bezeichnung 
Kirchherr  ihm  das  Prädicat  her  beilegen.  Den  fabelhaften  Klingeor 
können  wir  hier  mit  Fug  übergehen,  ebenso  den  Winebeke  und  die 
Winsbekin,  da  diese  nicht  im  eigentlichen  Sinne  zu  den  Minnesingern 
zu  rechnen  sind. 

Um  nun  das  letztere  noch  einmal  kurz  zusammenzufassen,  so 
fanden  wir,  daß  von  den  46  ohne  Titel  uns  überkommenen  Dichtern 
21,  also  fast  die  Hälfte,  sicher  oder  doch  höchst  wahrscheinlich  edlem 
Geschlechte  angehörten,  während  von  den  anderen  22  (wenn  wir  die 
drei  letztgenannten  außer  Acht  lassen)  zum  größten  Theile  Bestimmtes 
niebt  zu  ermitteln  war.  Jene  21  waren  also  doch  adelig,  ohne  daß 
ihnen  der  Schreiber  der  Pariser  Handschrift  die  Bezeichnung  her 
beilegte.  Aus  dieser  Thatsache  folgt  nun  mit  Gewißheit,  daß  das 
Prädicat  her  nicht  die  eigentliche,  ausschließliche  Bezeichnung  für 
Mitglieder  edlen  Geschlechtes  war.  Wenn  nun  der  Schreiber  der 
Handschrift  bei  der  Zutheilung  der  Beiwörter  so  unkritisch  verfuhr, 
so   kann  uns   die  Pariser  Handschrift,    wenigstens  nach  dieser  Seite 
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hiD|  Dicht  mehr  als  Autorität  gelten,  um  einen  Sänger  dem  Adel  oder 
Bürgerstande  zuzuweisen. 

Aber  angenommen^  sämmtliche  Träger  des  Prädicates  her  in  der 
Pariser  Handschrift  waren  adelig;  ist  dann  dieses  Wort  darum  die 
eigentliche  Bezeichnung  fttr  einen  Edlen?  Wir  antworten:  Nein!  Her 
verktlndet  vielmehr  den  niederen  Adel  im  Gegensatz  zu  den  Grafen 
und  noch  höheren  Rangstufen;  es  fahren  demnach  diesen  Titel  die 
sogenannten  liberi,  wie  Gottfried  v.  Neifen,  Walter  v*  Klingen  u.  s.  w. 
und  vor  Allem  die  Ministerialen.  Alle  anderen  höheren  Adeligen 
haben  den  Titel  her  nicht,  vielmehr  hebt  ein  höherer  Rang  obige 
Bezeichnung  auf.  Wir  finden  in  der  Handschrift  keinen  Fall,  wo  ein 
König,  Herzog,  Markgraf  oder  Graf  noch  das  Prädicat  her  führte; 
ja  dies  geht  so  weit,  daß  sogar  Ministerialen,  wenn  sie  ein  besonderes 
Amt  innehaben  y  den  Titel  her  verlieren.  Als  Beweise  dienen  der 
Schenk  v.  Limburg,  Schenk  Ulrich  v.  Winterstetten ,  v.  Singenberg, 
Truchseß  von  St.  Gallen,  der  Burggraf  v.  Rietenburg,  der  Burggraf 
V.  Luenz,  der  Burggraf  v.  Regensburg,  Albrecht  Marschall  v.  Rap- 
rechtswil,  sogar  Rost,  Kirchherr  v.  Sarnen.  Eine  Ausnahme  von  dieser 
Regel  bildet  nur  Her  Conrad  Schenke  v.  Landegge.  Hiermit  steht 
vollständig  im  Einklang,  daß  auch  in  Urkunden  die  oben  genannten 
Kategorien  niemals,  so  viel  mir  wenigstens  bekannt,  vor  ihrem  Namen 
noch  den  Titel  dominus  fahren,  dem  doch  im  Deutschen  die  Bezeich- 
nung her  entspricht.  —  Wir  sehen  demnach:  her  bezeichnet  nicht 
schlechtweg  die  adelige  Herkunft,  sondern  ist  nur  Ehrentitel  für  die 
niederen  Adeligen,  die  Ministerialen  und  liberi. 

Was  verstehen  wir  aber  nun  unter  Meister?  Uns  haltend  an 
die  frühere  bekannte  Erklärung  und  fußend  auf  dem  Umstände',  daß 
die  meisten  dieser  Sänger  sich  in  Städten  nachweisen  lassen,  so  Gott- 
fried in  Straßburg,  Teschler  in  Zürich,  Walter  in  Breisach  und  Frei- 
burg u.  s.  w.  sagen  wir:  Meister  bezeichnet  den  Einwohner  einer 
Stadt;  doch  soll  damit  auf  keine  Weise  angedeutet  werden,  daß  die 
Träger  des  Prädicates  Meister  bürgerlicher  Herkunft  gewesen  seien; 
vielmehr  werden  wir  weiter  unten  sehen,  daß  wir  mehrere  derselben 
dem  Adel  zuzählen  müssen.  So  viel  erkennen  wir  also  schon  aus 
diesen  Ausführungen,  daß  her  und  meister  keine  sich  einander  aus- 
schließenden Begriffe  sind,  wenigstens  nicht  in  der  Weise,  wie  man 
bis  jetzt  annahm. 

Wenn  aber  nun  nicht  her  den  Ritter,  meister  den  Bürger  kurzweg 
bezeichnet,  auf  welchem  Wege  sollen  wir  dann  zu  einer  befriedigen- 
den Lösung    dieser  Frage    kommen?    Wie   sollen   wir  mit  Sicherheit 
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den  einen  Sänger  dem  Adel^  den  andern  dem  Bürgerstande  anweisen? 
Da  die  Titel  and  Überschriften  der  Pariser  Handschrift  uns  zu  keinem 
Ergebniß  führen ,  so  bieten  uns  die  Qemälde  noch  einen  sicheren 
Anhaltspunkt;  auf  diese  werden  wir  daher  jetzt  unser  Augenmerk 
richten.  Doch  nicht  die  eigentlichen  Sceneu,  welche  sie  darstellen,  sind 
filr  uns  Yon  Wichtigkeit;  diese  sind  oft  willkürlich  vom  Maler  gewählt, 
und  wenn  wir  auf  die  Zeichnung  etwas  geben  wollten,  so  müßte  nach 
dieser  z.  B.  Johann  von  Rinkenberg  aus  der  Reihe  der  Edlen  zu 
Btreichen  sein.  Vielmehr  sind  es  dieZuthaten  zu  denQemälden,  welche 
fbr  uns  von  Bedeutung  sind. 

Zuerst  haben  wir  die  Wappen  in  Augenschein  zu  nehmen,  und 
da  können  wir  sogleich  von  vornherein  mit  Sicherheit  behaupten: 
jeder  Adelige  zur  Zeit  der  Minnesinger  führte  ein  Wappen;  wenn 
nun  auf  einem  vollständig  ausgeführten  fertigen  Gemälde  der  Pariser 
Handschrift  das  Wappen  fehlt,  so  ist  der  Sänger,  den  es  vorstellen  soll, 
unbedingt  ein  Bürgerlicher.  Zu  dieser  Kategorie  gehören  nun  der 
Kanzler,  Spervogel^  Meistei^  Rumslant,  der  wilde  Alexander,  Meister 
Sigeher^  der  Kol  von  Nevnzen,  Rubin  und  Rüdiger,  Kunz  von  Rosenheim, 
JMeieter  Conrad  v.  Würzhur g,  Rudolf  der  Schreiber,  t?.  Ohemburg^  der 
SehnlmeUter  von  Eßlingen,  der  junge  Meißner,  Süßkint,  der  Jude  von 
Trimberg  und  auch  Gottfried  von  Straßburg.  Diese  fUnfzehn  Sänger 
sind  sicher  bürgerliche  Personen. 

Bestimmt  sind  der  Zahl  der  bürgerlichen  Sänger  auch  diejenigen 
Dichter  beizuzählen,  welche  in  der  Handschrift  gar  nicht  durch  Bilder 
vertreten  sind ;  dahin  gehören  dei'  alte  Meißner,  Meister  Walter  v.  Brei" 
saeh  und  Gast.  Von  diesen  ist  Walter  schon  als  Bürger,  als  Schul- 
meister zu  Breisach  und  Freiburg,  nachgewiesen.  Daß  die  genannten 
drei  Dichter  uns  ohne  Bilder  überliefert  sind,  hat  seinen  Qrund  wohl 
darin  y  daß  der  Schreiber  aus  ihrem  Leben  keine  Momente  wußte, 
die  er  zu  einem  Gemälde  benutzen  konnte,  anderseits  auch  aus  den 
Liedern  sich  nichts  schöpfen  ließ,  da  von  dem  alten  Meißner  nur 
zwei,  von  Gast  ein  einziges  und  von  Walter  v.  Breisach  nur  drei 
Gedichte  uns  überkommen  sind.  Die  Zahl  der  nichtadeligen  Sänger 
steigt  vorläufig  daher  auf  achtzehn. 

Wir  haben  vorhin  schon  gesagt,  daß  nur  das  fehlende  Wappen 
auf  vollständig  fertigen  Bildern  von  vornherein  die  bürgerliche  Ab- 
kunft sicherstelle.  Anders  verhält  es  sich  mit  den  Gemälden,  welche 
uns  unvollendet  überliefert  sind;  es  sind  dies,  wenn  wir  von  dem  nur 
in  Umrissen  gezeichneten  Bilde,  welches  sich  ohne  Text  vor  dem  Ge- 
mälde Göslis  von  Ehenheim  befindet,  absehen,  zwei,  nämlich  Hug  von 
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Werbemoag  und  Nithart*  Bei  beiden  ist  der  Rand  des  Schildes  wohl 
gezeichnet,  die  Eintragung  der  Farben  aber  unterlassen.  Die  Bilder 
sind  demnach  nicht  vollendet.  Da  jedoch  beide  Sänger  das  Prädicat 
her  fuhren,  da  außerdem  Hug  verschiedentlich  in  Urkunden  als  Ritter 
auftritt,  so  kann  das  fehlende  Wappen  hier  kein  Beweis  sein;  viel- 
mehr dürfen  wir  wohl  mit  Sicherheit  in  ihnen  edle  Sänger  erblicken; 
denn  daß  obige  beide  ein  Wappen  fährten,  scheint  aus  den  Umrissen 
des  Schildes  hervorzugehen. 

Ist  nun  aber  das  Wappen  durchgängig  das  Abzeichen  der  Edlen? 
Ich  glaube  diese  Frage  verneinen  zu  mttssen;  denn  nach  allen  Über- 
lieferungen aus  dem  Mittelalter  ist  Regenbogen  ein  bürgerlicher  Sänger 
gewesen,  nach  dem  Zeugnisse  der  Meistersänger  und  dem  Gemälde 
der  Pariser  Handschrift  seines  Handwerkes  ein  Schmied  —  und  den- 
noch fuhrt  derselbe  ein  Wappen.  Zwar  ist  es  ein  sprechendes^  und 
so  könnte  man  vielleicht  behaupten,  alle  Träger  von  sprechenden 
Wappen  gehörten  dem  Bürgerstande  an.  Dem  steht  jedoch  im  Wege, 
daß  selbst  als  adelig  sicher  nachgewiesene  Sänger  ein  derartiges 
Wappen  führen ,  wie  Bruno  von  Hornberg.  Das  sprechende  Wappen 
zeigt  demnach  nicht  den  Bürger  an.  Dazu  kommt,  daß  Johann  Htudr 
loub,  welcher  sicher  ein  bürgerlicher  Sänger  war  und  als  solcher  auch 
schon  nachgewiesen  ist,  kein  sprechendes  Wappen,  sondern  ein  klet- 
terndes Eichhorn  mit  erhobenem  Schwänze  im  Schilde  fährt.  Da  nun 
Regenbogen  und  Hadloub,  bestimmt  zwei  Sänger  aus  nichtadeligem 
Blute»  Wappen  haben,  so  kann  das  Wappen  als  solches  nicht  das 
Abzeichen  der  Adeligen  gewesen  sein.  Dagegen  müssen  wir  als  das 
eigentliche  Erkennungsmittel  der  Edlen  den  Ritter  heim  und  das 
Schwert  bezeichnen. 

Es  gibt  Bilder,  die  Wappen  haben,  ohne  daß  Helm  und  Schwert 
auf  ihnen  anzutreffen  sind»  wir  finden  aber  in  der  Handschrift  kein 
Bild,  auf  dem  das  Ritterschwert  und  der  Helm  sind,  ohne  daß  ein 
Wappen  zu  sehen  wäre.  Helm  und  Schwert  müssen  demnach  noch 
eine  besondere  hohe  Bedeutung  haben,  und  das  kann  nur  die  Bezeich- 
nung für  den  Adel  sein.  Ein  Beweis  Air  die  letzte  Behauptung  liegt 
in  dem  Umstände,  daß  bei  Gemälden,  welche  uns  die  adeligen  Sänger 
im  Hauskleide  oder  anderen  nicht  kriegerischen  Beschäftigungen  zeigen, 
der  Helm,  meistens  mit  Zimier,  oder  das  Schwert,  von  einem  Nagel 
herabhängend,  eigens  der  Scene  hinzugefügt  sind.  Der  Maler  wollte 
dadurch  also  von  vornherein  Zweideutigkeiten  vorbeugen  und  bestimmt 
ausdrücken,  daß  die  unten  gezeichnete  Person  ein  Ritter  sei,  im 
Gegensatze  zu  den  Bürgerlichen,   bei   denen  jene  Insignien  nicht  zu 
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finden  sind.  Wenn  wir  von  den  Königen,  Herzogen^  Markgrafen  und 
Qrafen  absehen,  die  ja  schon  in  ihrem  Titel  die  Gewähr  der  adeligen 
Geburt  tragen,  so  gehören  nach  den  obigen  Ausführungen  unbedingt 
in  die  Klasse  der  Adeligen: 

I.  Ministerialen  mit  bestimmten  Ämtern:  der  Schenke  von  Lim- 
burg, Schenk  Ulrich  v.  Winterstetten,  der  Burggraf  v.  Luenz,  der 
Burggraf  y.  Rieten  bürg,  von  Singenberg,  Truchseß  v.  St  Gallen, 
Albrecht  Marschall  v.  Raprechtswyl  und  der  Burggraf  v.  Regens- 
burg =  7. 

II.  Sänger,  welche  das  Prädicat  her  führen :  Heinrich  v.  Veldeke, 
Gottfried  v.  Nifen,  Jacob  v.  Warte,  Walter  v.  Klingen,  Heinrich 
V.  Sax,  Heinrich  v.  Frauenburg,  Werner  v.  Teufen,  Heinrich  v.  Stret- 
lingen,  Kristan  v.  Hamle,  Ulrich  v.  Gutenburg,  Heinrich  v.  d.  Mure, 
Heinrich  v.  Morungen,  Reinmar  der  Alte,  Burcard  v.  Hohenfels,  Hesse 
V.  Rinach,  Milon  v.  Sevelingen,  Walter  v.  d.  Vogelweide,  Hiltbold 
V.  Swangou,  Wolfram  v.  Eschenbach,  Wilhelm  v.  Heinzenberg,  Leu- 
told  V.  Sewen,  Walter  v.  Mezze,  Rubin,  Bemger  v.  Horheim,  Bligger 
V.  Steinach,  Wachsmuot  v.  Mülnhausen,  Hartmann  v.  Aue,  Reinman 
y.  Brennenberg;  Otto  zum  Turne,  Gösli  v*  Ehenheim,  Hezbolt  v.  Wi- 
zense,  Ulrich  v.  Liechtenstein,  Conrad  v.  Altstetten,  Bruno  v.  Horn- 
berg,  Brunwart  v.  Ougheim,  Göli,  Pfeffel,  Steinmar,  Reinmar  der 
Videler,  Hawart,  Günter  v.  d.  Vorste,  t'ridrich  der  Knecht,  Niuniu, 
Geltar,  Dietmar  der  Setzer,  Reinmar  v.  Zweter  =  46. 

III.  der  von  — :  Der  von  Kürenberg,  v.  Gliers,  v.  Sachsendorf, 
V.  Johansdorf,  v.  Wildonie  =  5. 

IV.  Brüder:  Bruder  Eberhard  v.  Sax,  Bruder  Werner  =  2. 

V.  Ohne  Bezeichnung:  Wachsmuot  v.  Künzingen,  Engelhard 
V.  Adelnburg,  Johannes  v.  Ringgenberg,  v.  Suonegge,  v.  Scharfen- 
berg,  der  Winsbeke,  Kristan  v.  Lupin,  During,  Winli,  v.  Munegiur, 
V.  Raute,  der  PüUer,  v.  Trostberg,  Hartmann  v.  Starkenberg,  v.  Sta- 
degge,  V.  Stamhein,  der  Tanhuser,  v.  Buchein,  der  Hardegger,  v.  Wis- 
senlo,  V.  Wengen,  der  Taler,  der  tugendhafte  Schreiber,  der  Marner, 
y.  Buwenburg,  Heinrich  v.  Tetingen,  der  Dürner,  Boppe  und  der 
Litschauer  =  29. 

VI.  Meister:  Heinrich  Teschler,  Fridrich  v.  Sunenburg,  Heinrich 
Frauenlob  =  3. 

Bei  diesen  genannten  92  Dichtem  findet  sich  durchgängig  neben 
dem  Wappen  auch  der  Ritterhelm;  bei  Manchen  zum  Überfluß  noch 
das  Schwert.  Dieses  letztere  allein  treffen  wir  als  Zeichen  des  Ritter- 
thums    bei   Rudolf  v.  Rotenburg,    Heinrich   v.   Rugge    und   Conrad 
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Schenk  von  Landegge.  Rechnen  wir  zu  diesen  nun  noch  die  beiden 
Sänger,  deren  Gemälde  nicht  vollendet  sind,  Hug  v.  Werbenwag  und 
Nithart,  so  steigt  die  Zahl  der  adeligen  Dichter  auf  97,  mit  Einschluß 
der  Könige,  Herzoge,  Markgrafen  und  Grafen  auf  114. 

Es  bleiben  uns  nun  noch  vier  Dichter  tlbrig,  welche  sich  nicht 
auf  die  obige  Weise  in  die  Zahl  der  Edlen  einreihen  lassen;  es  sind 
Friedrich  v.  Hausen,  Rost  v.  Sarnen,  Alram  v.  Gresten  und  Dietmar 
y.  Eist.  Ersterer  ist  schon  in  verschiedenen  Urkunden  als  Ritter  nach- 
gewiesen, ebenso  wird  er  in  den  Berichten  über  seinen  Tod  miles 
genannt.  Wie  kommt  es  nun,  daß  ihm  auf  dem  Gemälde  die  Ab- 
zeichen des  Ritterthums  fehlen?  Der  Grund  mag  wohl  in  der  Situation 
des  Bildes  liegen,  welches  uns  einen  reichgekleideten  Jüngling  zu 
Schiffe  auf  der  Seefahrt  zeigt,  wie  er  sich  nach  der  Geliebten  zurück- 
sehnt. Vielleicht  auch  sind  wir  berechtigt,  das  Helmzimier  in  den 
Verzierungen  der  Schiffsschnäbel  zu  suchen,  von  denen  der  rechte 
ein  goldenes  Löwenhaupt  mit  rother  Zunge,  der  linke  einen  eben 
solchen  Adler  aufweist.  Der  Hauptgrund  für  den  fehlenden  Helm 
liegt  aber  in  dem  Umstände,  daß  das  Gemälde  tnicht  vollendet  ist 
Im  Meere  ist  nämlich  der  Kampf  zweier  Seeungeheuer  dargestellt, 
welche  jedoch  nur  gezeichnet,  nicht  mit  Farbe  ausgefüllt  sind.  Dar- 
aus können  wir  ersehen,  daß  wir  ein  unfertiges  Bild  vor  uns  haben, 
und  dieses  widerspricht  daher  nicht  unserer  oben  aufgestellten  Be- 
hauptung. 

Rost,  der  Kirchherr  zu  Sarnen  und  Chorherr  zu  Wettingen  und 
Zürich,  muß  entschieden  aus  edlem  Geschlechte  gewesen  sein,  da  er 
hohe  geistliche  Ämter  inne  hat,  wie  sie  in  damaliger  Zeit  nur  an 
Adelige  verliehen  wurden.  Und  dennoch  scheint  auf  dem  Gemälde 
der  Pariser  Handschrift  das  Abzeichen  der  edlen  Herkunft  zu  fehlen. 
Wir  können  nicht  annehmen,  daß  der  Maler  es  deshalb  ausgelassen, 
weil  er  eine  geistliche  Persönlichkeit  darstellte,  welche  mit  Schwert 
und  Helm  nichts  mehr  zu  thun  hatte.  Vielmehr  steht  diesem  im  Wege, 
daß  sogar  der  Bruder  Eberhard  v.  Sax,  welcher  doch  ein  Prediger- 
mönch war,  seinen  Ritterhelm  bei  sich  führt  in  einer  Scene,  wo  der- 
selbe gar  nicht  paßt.  Wir  müssen  daher  eine  andere  Erklärung 
suchen.  Ich  kann  nicht  feststellen,  ob  v.  d.  Hagen  wirklich  eine 
richtige  Beschreibung  des  Bildes  uns  gegeben  hat;  so  viel  ich  aas 
der  photographischen  Nachbildung  der  Pariser  Handschrift  in  der 
Universitätsbibliothek  zu  Heidelberg  ersehen  konnte,  stellt  das  Gemälde 
die  Scene  dar,  wie  eine  edle  Dame  einem  vor  ihr  knienden  Geist- 
lichen das  Haar  abschneidet.  Ist  das  wirklich  der  Fall,  so  wäre  das 
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Instrument,  welches  sie  in  der  Hand  trägt,  nicht  die  Spelte,  wie 
V.  d.  Hagen  sagt  (ftlr  diese  ist  es  auch  merkwürdig  lang),  sondern  das 
Ritterschwert  des  vor  ihr  Knienden,  und  somit  wäre  das  Abzeichen 
der  Ritterschaft  gefunden.  Ich  kann  dies  jedoch  nicht  bestimmt  be- 
haupten; um  vollständig  sicher  zu  sein,  müßte  das  Originalbild  noch 
einmal  verglichen  werden. 

Bei  Alram  v.  Gresten  nun  liegt  die  Sache  etwas  anders ;  er  führt 
das  Prädicat  herj  hat  aber  weder  Schwert  noch  Helm.  Er  steht  also 
scheinbar  im  Widersprüche  mit  unserer  ausgesprochenen  Behauptung, 
aber  auch  nur  scheinbar;  denn  ich  glaube  annehmen  zu  dürfen,  daß 
dieser  Minnesinger  nicht  aus  edlem  Geschlechte  war.  Dafür  spricht 
zuerst  sein  phantastisches  Wappen,  welches  sicherlich  nicht  der  Wirk- 
lichkeit entspricht,  ferner  die  Ungewißheit  seines  Vornamens,  da  nach 
V.  d.  Hagen  die  Vorschrift  Waltram  zeigt,  während  der  Maler  Alram 
geschrieben  hat,  und  endlich  kommt  dazu,  daß  in  der  adeligen  Familie 
von  Gresten^  welche  ich  durch  IV«  Jahrhunderte  ziemlich  genau  ver- 
folgt habe,  sich  weder  die  beiden  genannten  Namen  noch  ein  ent- 
fernt ähnlich  klingender  gefunden  haben.  Wahrscheinlich  war  daher 
der  Minnesinger  ein  bürgerlicher  Dichter,  und  der  Titel  her  ist  dem 
Schreiber  in  die  Feder  geflossen,  weil  sowohl  vor  als  nach  Alram 
ritterliche  Sänger  verzeichnet  stehen.  Somit  widerstreitet  auch  dieser 
Dichter  dem  von  uns  behaupteten  ritterlichen  Kriterium  nicht. 

Was  Dietmar  v.  Eist  betrifft,  dem  ebenfalls  die  adeligen  Ab- 
zeichen fehlen,  so  können  wir  wohl  kühn  behaupten,  daß  der  Ver- 
fertiger der  Handschrift  über  ihn  vollständig  im  Unklaren  war.  Dafür 
können  wir  anführen  das  merkwürdige  Gemälde  und  den  Umstand, 
daß  er  den  Osterreichischen  Dynasten  zu  einem  Mitgliede  des  Schweizer 
Geschlechtes  von  Ast  machte  und  ihm  ungefähr  auch  das  Wappen 
desselben  beilegte.  Ich  glaube  dahep  nicht,  daß  dieser  einzige  alte 
Minnesinger  unsere  Behauptung  umstoßen  kann,  und  wir  dürfen 
darum  jetzt  unsere  Ansicht  als  begründet  aufstellen.  Wir  hätten  also 
auf  diese  Weise  im  Ganzen  117  adelige  Minnesinger  erhalten. 

Wenn  wir  nun  sehen,  daß  Dichter,  welche  das  Prädicat  Meister 
haben,  außer  dem  Wappen  auch  noch  den  Ritterhelm  führen^  so  können 
sie  unmöglich  dem  Bürgerstande  angehört  haben,  vielmehr  sind 
wir  nach  den  obigen  Ausführungen  berechtigt,  sie  ftlr  Sänger  von 
Stand  zu  halten,  sie  für  Ritter  zu  erklären.  Dies  ist  der  Fall  bei 
Heinrich  Teschler,  Frauenlob  und  Fridrich  v.  Sunenburg,  von  denen 
der  Erstere  ja  in  Urkunden  schon  als  her  nachgewiesen  und  auch 
Frauenlob   schon  von  anderer  Seite  das  Ritterthum  zugesprochen  ist. 
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Treffen  wir  dagegen  Meister,  welche  zwar  ein  Wappen  haben ,  aber 
keinen  Helm,  so  sind  sie  zu  den  bürgerlichen  Sängern  zu  rechnen; 
dies  ist  der  Fall  bei  Hadloub  und  Regenbogen.  Dem  Bttrgerstande 
gehören  daher  mit  Alram  v.  Gresten  21  Personen  an,  dem  Adel  117; 
zählen  wir  dazu  die  Winsbekin  und  Elingsor,  so  ist  die  Zahl  140 
der  Pariser  Handschrift  erreicht. 

Es  erübrigt  uns  nun  noch,  eine  befriedigende  Definition  von 
Meister  zu  geben;  nach  dem  Obigen  ist  dieselbe  nicht  schwer,  und 
wir  erklären  daher  das  Prädicat  Meister  als  die  Bezeichnung  für  einen 
Dichter,  der  innerhalb  einer  Stadt  wohnte  und  Mitglied  des  städtischen 
Verbandes  war,  jedoch  ohne  jede  Nebenbedeutung  von  büi^erlicher 
Abkunft.  Das  Wort  muß  nun  doch  einen  gewissen  Gegensatz  zu  her 
bilden,  und  dieser  kann  wohl  nur  der  sein,  daß  letzteres  diejenigen 
niedrigen  Adeligen  andeutet,  welche  außerhalb  der  Städte  auf  ihren 
Burgen  hausen.  Deshalb  werden  als  Meister  aufgeführt',  trotzdem  sie 
adelig  sind,  Teschler  aus  Zürich,  Frauenlob  aus  Mainz,  Fr.  v.  Sunen- 
bürg  aus  Tirol,  ferner  nichtadelige:  Gottfried  aus  Straßburg,  Walter 
ans  Breisach,  Conrad  aus  Würzburg  u.  s.  w. 

Mit  der  eben  gegebenen  Erklärung  von  Meister  steht  nicht  im 
Widerspruche,  daß  die  Ritter  Steinmar  und  Otto  zem  Turne,  welche 
sich  als  Bürger  von  Städten  nachweisen  lassen,  her  genannt  werden 
und  nicht  den  Titel  Meister  führen.  Beide  haben  sich  erst  später  als 
Mitglieder  der  Stadtgemeinden  aufnehmen  lassen,  Otto  zem  Turne 
in  Luzern  gar  erst  im  Jahre  1330,  zu  einer  Zeit,  als  die  Hand- 
schrift der  Minnesinger  wahrscheinlich  schon  vollendet  war.  Auch 
Steinmar  kann  unmöglich  von  Geburt  ein  Städter  sein,  da  Klingnau, 
wo  er  wohnhaft  war,  erst  im  Jahre  1240  von  Ulrich  von  EJingen,  dem 
Vater  des  Minnesingers,  gegründet  wurde,  er  aber  schon  seit  dem 
Jahre  ^1251  als  großjährig  io  Urkunden  erscheint  Beide  Sänger 
hatten  demnach  noch  außerhalb  ihre  Burgen  und  führen  daher  den 
Titel  her  mit  vollem  Rechte. 

Wir  sind  am  Schlüsse  unserer  Betrachtung  angelangt;  nach  den 
Ausführungen  ist  der  Unterschied  zwischen  her  und  meister  nicht  der, 
daß  sie  adelig  und  bürgerlich  im  Gegensatz  bezeichnen,  sondern  her 
deutet  einen  niederen  Ritter  an,  welcher  außerhalb  der  Stadt  auf 
seiner  Burg  wohnt,  während  Meister  der  eigentliche  Titel  für  einen 
Bewohner  der  Städte  ist ,  mag  er  nun  vom  Adel  oder  aus  dem  Bürger- 
stande sein. 

MÜNSTER  i.  W.,  November  1887.  FB.  QBIHME. 
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DIE  WIELANDSAGE  UND  DIE  WANDERUNG 
DER  FRÄNKISCHEN  HELDENSAGE. 


Wenn  im  Folgenden  die  berühmte  Sage  von  Wieland  dem 
Schmiede^)  einer  genaueren  Untersuchung  unterzogen  wird,  so  ge- 
schieht dies  nicht  auf  Grund  neu  gewonnenen  Stoffes  —  dieser  ist 
ja  längst  genau  bekannt  und  in  der  ftir  ihre  Zeit  vortrefflichen  Ab* 
handlung  von  Depping')  bereits  fast  vollständig  beigezogen  worden  — 
sondern  von  einem  neu  gewonnenen  Standpunkte  aus,  der  dazu  ge- 
eignet ist,  über  die  dunklen  Anfänge  deutscher  Heldensage  Licht  zu 
verbreiten;  an  Stelle  weit  und  ungenau  gefaßter  Vermuthungen  sollen 
feste  Thatsachen  treten ;  das  Verschwommene  und  Unklare  wird  durch- 
sichtig und  greifbar.  Die  Wielandsage  ist  besonders  zu  diesem  Zwecke 
geeignet,  da  bei  ihr  diejenigen  Bestandtheile,  die  vor  Allem  ins  Ge- 
wicht fallen,  in  unleugbarer  Deutlichkeit  am  Tage  liegen ,  während 
sie  sonst  erst  aus  der  Umhüllung  herausgearbeitet  werden  müssen, 
und  an  eben  dieser  Arbeit  die  gegnerische  Ansicht  ihren  Hauptanstoß 
nimmt,  durch  deren  Ablehnung  überhaupt  die  ganze  Frage  in  Zweifel 
ziehen  zu  dürfen  vermeint. 

Die  Wielandsage  ist  in  zusammenhängender  Darstellung  nur  in 
nordischen  Quellen  vorhanden,  und  zwar  mit  erheblichen  Verschieden- 
heiten: in  der  V/)lundarkvida  und  in  der  t^idrekssaga  c.  57 — 79, 
In  der  Pidrekssaga  ist  die  Handlung  klar,  einfach  und  ohne  Zuthaten. 
dagegen  ist  die  Volundarkvida  theils  bis  zur  Dunkelheit  und  Unver- 
Btändlichkeit  gekürzt,  theils  aber  durch  fremdartige  Zusätze  erweitert« 
Das  Verhältniß  der  beiden  Berichte  ist  verschiedenartig  aufgefaßt 
worden;  da  die  ursprüngliche  Gestalt  der  Sage,  mit  deren  Erklärung 
wir  es  zu  thun  haben,  davon  abhängig  ist,  müssen  wir  uns  in  Kürze 
zunächst  damit  auseinandersetzen.  In  der  Volundarkvida  erscheint 
Volundr  in  Verbindung  mit  Valkyrjen,  Schwanmädchen.  Volundr  ge- 
winnt die  Alvitr  zum  Weibe,  indem  er  ihr  die  Gewänder  beim  Baden 


^)  Die  Abhandlang  von  Niedner  (Ztschr.  f.  d.  Alt.  33,  S.  24—46)  fiber  die 
y9landarkTida  kam  mir  erst  ISngere  Zeit  nach  Vollendung  dieses  Aufsatzes  lu  Qe- 
sieht  und  konnte  daram  nicht  yerwerthet  werden.  Übrigens  liegt  auch  der  Schwer- 
punkt jener  Arbeit  auf  einer  andern  Seite  als  in  der  meinen.  Die  Entstehung  der 
Wielandsage  berührt  Niedner  nur  kurs,  er  erkennt  in  derselben  uralte  arische  Mjthen. 
also  keine  Entlehnung. 

*}  y^land  le  forgeron.  Dissertation  sur  une  tradition  du  moyen  ige;  par  G.  B 
Depping  et  Francisque  Michel.  Paris  1833. 
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wegnahm.  Später  aber  flog  sie  ihm  davon;  darauf  werden  seine  wei- 
teren Schicksale  berichtet  Wir  haben  also  an  Vi^lands  Namen  die 
weitverbreitete  Sage  von  den  Wassermädchen*)  gekntlpft  mit  dem 
ausschließlich  nordischen  Sagenzuge,  daß  diese  als  vaUctfrjur 
erscheinen.  Vermittelst  eines  Ringes  ist  ein  Zusammenhang  dieser 
Episode  mit  der  übrigen  Sage  hergestellt,  aber  auf  sehr  ungeschickte 
und  künstliche,  offenbar  mißglückte  Weise.  Im  Übrigen  steht  die  Epi- 
sode sehr  fremdartig  in  der  Sage.  Simrock  in  seiner  Neudichtung 
„Wieland  der  Schmied^  und  Raszmann')  nehmen  an,  daß  die  Val- 
kyijensage  von  Anfang  an  in  der  Wielandsage  vorhanden  war;  aber 
ihre  Rettungsversuche  sind  äußerst  unwahrscheinlich  und  gezwungen; 
dem  gegenüber  urtheilen  Rieger *)  und  E.  Meyer*)  richtig,  daß  die 
Sage  von  den  Schwanmädchen  mit  der  eigentlichen  Wielandsage  keine 
Berührung  habe,  auch  wenn  sie  an  Wielands  Name,  vielleicht  eines 
anderen,  vom  Schmiede  verschiedenen  bereits  in  Deutschland  sich  an- 
geschlossen hätte,  wie  aus  dem  Gedichte  ^Friedrich  von  Schwaben'^ 
zu  entnehmen  ist.  Wir  müssen  demnach  jene  Episode  völlig  aus  der 
Volundarkvida  loslösen  und  erhalten  dadurch  einen  der  i^idrekssaga 
genau  entsprechenden  Bericht^).  Die  also  gewonnene  Sage  erzählte 
im  Wesentlichen:  Wieland  der  Schmied  wurde  von  einem  Könige 
gelähmt,  damit  er  ihm  Alles  schmiede  und  schaffe.  Aus  Rache  tödtete 
er  des  Königs  Söhne ;  als  des  Königs  Tochter  zu  ihm  in  die  Schmiede 
kam,  bezwang  er  sie  und  zeugte  einen  Sohn  mit  ihr;  dann  machte 
er  sich  Flügel  und  flog  davon.  Diese  Sage  und  zwar  mit  allen  Einzel- 

')  Litteratarnaohweise  bei  Tawney,  Kathi>Sarit-äigara  or  Ooean  of  the  itreams 
of  Story,  translated  from  Sanskrit,  II  (1887),  p.  4C2  Anm. 

')  Die  deutsche  Heldensage^  II,  p.  212—814;  p.  866  Anm. 

')  Germ.  III,  p.  174  Anm. 

♦)  Germ.  XIV,  p.  286—287. 

*)  Kfirsnngen  in  der  Volondarkvida ,  die  Eum  nothwendigen  yeretSndniase  des 
Ganzen  aus  f'idrekssaga  wiederhergestellt  werden  müssen,  sind  folgende:  Str.  18 
ist  von  einem  Schwerte  die  Rede;  offenbar  ist  Mimong  gemeint,  von  dem  ab«r  sonst 
in  Vky.  nichts  vorkommt;  der  Grand  der  Lähmang  als  der  Bestrafung  des  Sohmiades 
ist  in  Vkv.  weggelassen;  vom  Anfertigen  der  Flügel  ans  dem  Gefieder  der  Vögel  weiß 
die  Vkv.  nichts;  sie  berichtet  nur  „y9lundr  höfsk  at  lopti**  20  und  38,  was  sehr  un- 
vermittelt ist,  wenn  wir  vom  „wie^  nichts  hören.  Widga  (Wittich)  wird  niclit  genannt, 
obwohl  die  Sage  davon  wußte  (38).  Also  der  Bericht  der  Ldeder-Edda  ist  in  diesem 
FaUe,  wie  auch  sonst  z.  B.  bei  der  Nibelungensage,  obwohl  an  und  ftlr  sieh  Uteri  als 
die  anderwärts  erhaltenen,  schlechter  als  jene  und  zeigt  wiUkttrliche  Neuerungen  und 
Änderungen,  während  die  zeitlich  jüngeren  und  späteren  Aufzeichnungen  einen  alteren 
und  reineren  Stand  der  Soge  bewahrt  haben.  Darum  darf  die  Lieder-Edda  nur  mit 
Vorbehalt  zum  Ausgangspunkt  der  Forschung  gemacht  werden 
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heiten  läßt  sich  als  bekannt  nachweisen  in  Niederdeutschland,  durch 
die  ridrekssaga,  welche  sich  im  ausgesprochenen  Qegensatze  zu  den 
nordischen  auf  sächsische  Quellen  stützt,  in  Deutschland^),  bei  den 
Angelsachsen')  und  in  Frankreich^,  wo  vielfach  der  Schmied  Qaland 
erwähnt  wird*  Als  unbedingt  zusammenhängend  ergeben  sich  die 
nordischen  und  französischen  Berichte.  Die  Form  des  Namens 
des  Schmiedes  ist  eine  zwiefache,  welche  strenge  unterschieden 
wird^),  Weland  und  Waland.  Sämmtliche  Stellen  der  afrz.  Gedichte 
weisen  auf  eine  ursprüngliche  Form  Waland  zurück,  welche  auch  dem 
nordischen  Vglundr  zu  Grunde  liegt.  Noch  heute  stehen  sich  also  fremd- 
artig die  französischen  und  deutschen  Familiennamen  Galand  und 
Wieland  gegenüber.  Wir  dürfen  demnach  mit  Sicherheit  das  Erscheinen 
des  kunstreichen  Schmiedes  in  der  afrz.  und  nordischen  Heldensage 
mit  dem  Auftreten  der  Normannen  in  Verbindung  bringen  und  haben 
eine  fränkisch-nordische  Form,  gekennzeichnet  durch  den  Namen 
Waland,  anzunehmen.  Auf  der  anderen  Seite  steht  die  deutsch-angel- 
sächsische Überlieferung  mit  den  lautlich  zusammengehörigen  Formen 
ags.  W6iand  und  ds.  Wieland,  älter  ebenfalls  W&land,  Wealand,  Wia- 
land^).  Die  Übereinstimmung  der  Wielandsage  in  allen  Einzelheiten, 
wo  sie  auch  auftritt,  yerbietet  neben  anderen  Gründen,  an  eine  ur- 
gemeinsame germanische  Sage  zu  denken;  vielmehr  ist  die  Dichtung 
SU  einer  bestimmten  Zeit  und  an  einem  bestimmten  Orte  entstanden 
und  hat  sich  von  dort  aus  zu  den  übrigen  Stämmen  verbreitet.  Es 
wird  sich  darum  handeln,  vor  allen  Dingen  diese  Wanderung  näher 
SU   bestimmen,    weil    erst    dann    weitere  Erwägungen    möglich    sind. 


')  Zum  Beweise  für  die  Wielandaage  in  Deutschland  kommt  in  Betracht  Wal- 
tharioB  966;  Biterolf  166  fil,  177  ff.,  der  Anhang  des  Heldenbuches  HS*  p.  288.  Die 
Tenehiedenen ,  mit  Wieland  insammengesetzten  Ortsnamen  (Mythol.*  p.  860)  nnd 
kein  dorohauB  sicheres  Zeogniß  für  die  Sage ,  denn  der  Name  Wieland  ist  ja  sehr 
häafig,  ohne  daß  dabei  alleseit  Wieland  der  Schmied  im  Spiele  ist. 

*)  Ausführlichere  Angaben  über  die  Sage  in  Deors  Klage  1 — 12.  Waldere 
I,  2—4;  U,  8—9;  ferner  Be<5wulf  465;  Aelfreds  Metra  X,  33—84;  42—48;  eine  Stelle 
aoB  einem  lateinischen  Qedichte  des  12.  Jahrhunderts  HS.  p.  41;  aus  dem  14.  Jahrh. 
King  Hom  HS,  p.  278. 

*)  Am  vollstindigsten  sind  die  Stellen  gesammelt  von  Michel  bei  Depping 
p.  81-96. 

*)  ^idrekssaga  c.  69:  VelerU  hin  agseti  smidr,  er  Vseringiar  kalla  VolontL 
Ebenso  c  194.  Die  {^s.  ist  sich  also  des  Unterschiedes  der  deutschen  nnd  nordischen 
Form  wohl  bewußt. 

*)  Alle  diese  Formen,  auch  Weoland  und  Wioland,  Wiland  lassen  sich  mehr- 
Mk  belegen  in  den  libri  confiratemitatnm  Sancti  Galli  etc.  ed.  Piper  in  den  MG« 
WsHsM  Belege  bei  Föratemann,  Namenbuch  p.  1826. 
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Daß   die  Sage   eine   ursprünglich   nordische  ist  und  also  von  dorther 
zu  den  deutschen  Stämmen  kam,    ist  unwahrscheinlich  und  steht  im 
Widerspruche    zu    anderweitigen   Thatsachen,    z.  B.    der  Wanderung 
der  deutschen  Nibelungensage.    Außerdem  müßte  dann  die  nordische 
Form  Waland  auch  in  deutschen  Quellen  erscheinen  ^).  Auch  „Sachsen'', 
d.  h.  Niederdeutschland    (in  Folge    der   niederdeutschen  Lieder ,    auf 
welche   sich   die  ridrekssaga   stützt)    kann  die  Heimat  nicht  gewesen 
sein.    Es  kommt   als   solche   nur  England  und  Deutschland   selber  in 
Betracht.    Die  Angelsachsen   aber  haben  vielfach  deutsche  Sagen  bei 
sich    aufgenommen,    nicht    etwa   von  Anfang   an  mit   hinübergeAÜirt, 
sondern  in  späterer  Zeit  entlehnt,  und  so  wird  es  auch  hier  der  Fall 
gewesen   sein.    Über  England   leitet   dann  häufig  die  Strömung  deut- 
scher   Sage    zu    den    nordischen   Wikingern.    Für    die    norwegischen 
Stämme    wenigstens  —  und   diese   kommen  bei  Fragen  nach   altnor- 
discher Sage  und  Dichtung,  wie  sie  die  Edda  enthält,  in  erster  Linie 
vor  den  Dänen  in  Betracht  —  bildet  öfters  England  die  Vermittlerin 
südländischer  Cultur   und   Dichtung;    die    dortigen  Verhältnisse,    der 
längere,  oft  dauernde  Aufenthalt  der  Wikinger  begünstigten  derlei  Ent- 
lehnungen,  während  die  kurzen  Streifzüge  in  Norddeutschland  durch 
heerende  Nordleute   weniger   dazu  angethan   waren.    So  könnte  auch 
in  unserem  Falle  vorläufig  die  Ansicht    aufgestellt  werden,    daß  die 
Nordleute  auf  diesem  Wege  in  England  die  Wielandsage  überkamen, 
in    welchem   Falle    sie    dieselbe    dann    aus    ihrem   Stammlande    nach 
Frankreich  mitgebracht  hätten.  Damit  ergäbe  sich  auch  mit  der  Erobe- 
rung der  Normandie  (876)  ein  wichtiger  Fingerzeig  ftir  die  Zeitbestim- 
mung. Der  Verlauf  unserer  Untersuchung  wird  darüber  belehren,  ob  die 
Voraussetzung    einer   solchen  Verbreitung  der  Sage  gerechtfertigt  ist. 
Der  deutsche  Ursprung  der  Wielandsage  (d.  h.  bei  einem  der  deutschen 
Stämme  des  Festlandes  Qothen,  Franken,  Alamannen)  und  deren  Ver- 
breitung  von    hier   aus   einerseits    nach  Nordosten  (t^idrekssaga)  und 
anderseits   nach  Nordwesten  zu  den  Angelsachsen    (von  diesen  weiter 
vielleicht    zu    den    Nordleuten?)    darf    als    feststehend    angenommen 
werden.   Unsere  Aufgabe  ist,  den  muthmaßlichen  Ort  der  Entstehung 
und  die  Zeit  noch  enger  zu  begrenzen  und  über  die  Art  der  Wande- 
rung uns  aufzuklären.  Die  Beschaffenheit  der  Wielandsage,  ihr  Inhalt, 
gibt  uns  die  Mittel  dazu  an  die  Hand.    Es  war  von  Anfang  an  nicht 
EU  verkennen,    daß   eine   augenfällige  Ähnlichkeit  zwischen  der  Wie- 

*)  Bereits  die  verderbte  Form  der  Eigennamen  in  der  nordischen  Sage  B^d- 
Tildr,  Kfdadr  oder  Nfdudr  gegenüber  ags.  Beadohild,  Nidhad,  ahd.  BadahUt,  Nttbad 
läßt  die  Uborspriinglicbkeit  des  nordischen  gegenflber  den  anderen  Berichten  ericcnneo. 
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landsage  und  antiken  Sagen  von  Hepbaest  und  Daedalus  beBteht. 
Beide  Gestalten  sind  in  Wieland  vereinigt.  Depping^)  nahm  den 
griechischen  Ursprung  der  Sage  als  zweifellos  sicher  an;  aber 
über  die  Zeit,  zu  der  sie  zu  den  Skandinaviern  kam,  von  dem  Wege, 
den  sie  langsam  von  Volk  zu  Volk  bis  zu  den  Gegenden  des  Nordens 
nahm,  machte  er  sich  keine  Vorstellang.  Raszmann  *)  meinte,  bei  dem 
arischen  Urvolke  seien  solche  Mythen  bereits  vorhanden  gewesen^  und 
daraus  lasse  sich  die  Gleichheit  der  einzelnen  Sagenzüge  erklären. 
Von  Vulkan^)  wird  erzählt,  er  habe  einmal  der  Minerva  nachgestellt» 
als  sie  zu  ihm  kam;  Erichthonius  verdankt  diesem  gewaltsamen  Auf- 
tritt sein  Dasein.  Der  hinkende  Schmied  ist  in  antiker  Heldensage 
der  Schöpfer  aller  berühmten  Waffenstücke;  sie  sind  '^fpai^tdtsvxta* 
Eine  Volkssage  der  Insel  Strongyle  weiß  von  Hephaest  zu  berichteUi 
was  eine  englische  von  Wayland  Smith  In  Berkshire.  Daedalus^) 
aber  schuf  sich  Flügel  aus  Wachs  und  Federn  und  entflog  so  der 
Maeht  des  Königs  Minos;  Icarus  stürzte  herab  wie  Eigill  in  Ps.  c.  77. 
Daedalus  soll  zuerst  Bildnisse  der  Götter  gemacht  haben;  einmal 
machte  er  eine  Heraklesstatue  so  täuschend,  daß  dieser  mit  Steinen  nach 
ihr  warf,  weil  er  sie  ftlr  lebendig  hielt.  Damit  vergleicht  sich  Wielands 
Bild  des-  Regin  I^s.  c.  66.  Daß  bei  einer  so  weitgehenden  Überein- 
stimmung jeder  Gedanke  an  zufällige  gleichartige  Entstehung  aus- 
geschlossen bleibt,  liegt  auf  der  Hand;  allem  Anscheine  nach  handelt 
es  sich  um  ein  absichtliches  Zusammenschweißen  der  beiden  antiken 
Sagenstoffe.  Die  Möglichkeit  einer  bereits  dem  indogermanischen  Ur« 
Volke  eigenen  Masse  von  mythischen  Anschauungen  und  Bildern  soll 
durchaus  nicht  in  Abrede  gestellt  werden.  Zu  diesen  gemeinsamen 
Vorstellungen  gehört  gewiß  auch  die  von  Elementargöttern;  der  über 
das  Feuer  als  herrschend  gedachte  Dämon  faßte  in  seinem  Wesen 
die  Eigenschaften  seines  Elementes  zusammen.  So  entwickelt  sich 
anschwer  die  Vorstellung  des  Schmiedes;  auch  die  Tücke  seines 
Charakters  ist  in  seinem  Ursprünge  wohl  begründet.    Treffen  wir  auf 

*)  a.  a.  O.  p.  60  „on  ne  peat  donc  m^connaftre  rorigine  grecque  da  roman 
de  Ytiand". 

*)  Dentsehe  Heldensage*  II,  p.  272. 

*)  Sagen    über  Valkan:    Servios   ad   ecl.    4,  62;   ad  Aen.  8,  414;   Hygin    166; 
Fnlgentias  1,  14;  Mythographi  vaticani  (ed  A.  Mai,  olass.  anetor.  tom.  UI  and  Bode 
Bcriptores  rerom  mjthicaram)  I.  128;  II,  87  a.  40;  III,  10,  3.   Sage  über  Strongyle 
grieoh.  schol.    za  Apollon.    Rhod.  Argon.  4,  761. 

*)  Sagen  über  Daedalas:  Serrias  ad  Aen.  6,  14;  Schol.  ad  Stat.  Ach.  I,  198. 
Mytbogr.  Tat  I,  48;  U,  121,  124—127;  UI,  11,  7.  Hygin  40.  Qrieoh.  (die  Statae  de« 
Herakles)  ApoUod.  Bibl.  II,  6,  8. 
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Ähnlichkeiten  in  Sagen  von  schmiedenden  Feuergöttern  bei  verschie- 
denen Völkern  y  so  würden  diese  durchaus  nicht  zur  Annahme  von 
Entlehnungen  berechtigen,  so  lange  die  selbstftndige  Weiterentwick- 
lung des  einfachen  Grundbegriffes  in  logisch  klar  fortschreitender  Aus- 
bildung ersichtlich  ist.  Die  im  Einzelnen  ausgesponnenen  Oedanken 
sind  bereits  im  gemeinsamen  Urbegriffe  beschlossen  und  brauchen 
darum  nur  daraus  entnommen  zu  werden.  Aber  daneben  machen  sich 
auch  anderweitige  fremdartige  Einflüsse  geltend;  in  mehr  oder  weniger 
willkürlicher  Weise  werden  Anknüpfungspunkte  an  andere  Vorstel- 
lungen, die  einem  durchaus  verschiedenen  Gedankenkreise  entstammen, 
gesucht.  Aus  einer  willkürlichen  Vereinigung  von  unter  sich  fremd- 
artigen Bestandtheilen  wird  eine  neue  Sage  geschaffen,  deren  Wesen 
eben  in  dieser  Verbindung  besteht.  In  unserem  Falle  ist  eine  uralte 
gemeinsame  Grundlage  gewiß  auch  vorauszusetzen;  die  schmiedenden 
Elbe  und  Zwerge  germanischer  Volkssage  berühren  sich  vielfach  mit 
Vulkan  und  verwandten  Anschauungen.  Das  Hinken  Wielands,  sein 
tückischer  Sinn  könnten  unschwer  aus  seinem  Elemente  erklftrt  werden. 
Aber  daß  dieser  Schmied  einem  Weibe  nachstellt  und 
davon  einen  Sohn  gewinnt,  daß  er  sich  Flügel  schmiedet 
und  davonfliegt  aus  der  Gefangenschaft  bei  einem  feind- 
lichen König,  das  ist  Dichtung;  nicht  aus  einer  gegebenen 
Grundvorstellung  bildet  dies  die  dichtende  Phantasie  der  Griechen 
und  Germanen  je  für  sich  allein  heraus,  sondern  willkürlich  sind 
mehrere  Motive  zu  einer  Sage  zusammengefegt.  Sobald  die  genauere 
Erwägung  des  Sachverhaltes  die  Entstehung  einer  Dichtung  aus  dem 
Zusammenfügen  mehrerer  einfacher  Begriffe  erkennt  und  wir  dieselbe 
an  mehreren  Orten  finden,  dann  bleibt  der  Zufall  ausgeschlossen; 
die  Sage  ist  einmal  gedichtet  worden  und  von  dort  aus 
weiter  gewandert.  Das  Übereinstimmende  ist  allein  hierdurch 
ausreichend  erklärt.  So  kann  z.  B.  der  Glaube  an  das  Walten 
von  Schicksalsfrauen,  Parzen  und  Nornen  wohl  selbständig  bei  ver- 
schiedenen Völkern  sich  bilden.  Aber  wenn  diese  bei  der  Geburt 
eines  Kindes  zu  dreien  erscheinen  und  diesem  so  langes  Leben  ver- 
heißen, bis  die  neben  dem  Kinde  brennende  Kerze  niedergebrannt  ist, 
wie  bei  Meleager  und  Nornagest,  dann  darf  die  Entlehnung  einer 
solchen  Sage  nicht  geleugnet  werden.  Eine  Sage,  bei  deren 
Bildung  offenbar  der  bewußt  und  willkürlich  schaffende  Verstand 
eines  einzelnen  Individuums,  nicht  etwa  der  großen  verschwom- 
menen und  unvorstellbaren  Menge  des  „Volkes^  in  der  Vereinigung  und 
Verarbeitung  der  einzelnen  Theile  sich  bethätigt,  kann  nicht  auch  noch 
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einem  anderen  Volke,  bei  dem  sie  vorkommt,  als  ureigen  zuge* 
schrieben  werden,  weil  es  doch  kaum  denkbar  ist,  daß  mehrere  un- 
abhängig von  einander  zu  derselben  eben  in  willkürlichen,  d.  i. 
nicht  durch  logische  Bande  nothwendigen ,  sondern  in  zufiüligen 
psychologischen  Vorgängen  bedingten  Zusammenfassung  der  Einzel- 
heiten gekommen  wären.  Je  freier  die  Anordnung  der  Motive 
—  und  eben  darin,  in  dem  neuen,  vorher  noch  nicht  Dagewesenen 
und  Ungewohnten  liegt  das  Wesen  origineller  und  genialer  Dichtung  — 
desto  mehr  beschränkt  sich  dieser  Vorgang  räumlich  und 
zeitlich  auf  ein  einmaliges  und  einzelnes  Vorkommniß. 
Die  Beachtung  dieses  Grundsatzes  darf  von  der  vergleichenden  Sagen- 
forschung niemals  vernachlässigt  werden ;  er  kommt  natürlich  auch  bei 
derWielandsage  zur  Anwendung,  und  damit  ist  Raszmanns  Erklärungs- 
versuch hinfällig.  Was  nun  die  Entlehnung  der  antiken  Sage  anlangt, 
so  könnte  man  zunächst  an  Byzanz  denken,  zumal  wenn  dieselbe 
in  früher  Zeit  geschah.  Da  aber  wohl  Deutschland  die  Heimat  der 
Wielandsage  ist,  so  erheben  sich  Schwierigkeiten.  Wie  hätten  sich  gerade 
deutsche  Stämme  aus  Byzanz  eine  dassische  Sage  holen  können, 
falls  sie  dieselbe  nicht  gerade  durch  Vermittlung  der  Oothen  über- 
kamen? Außerdem  sprechen  entscheidende  Ghründe  dafür,  daß  die 
Fabeln,  auf  deren  Grund  die  Wielandsage  erwuchs,  in  lateinischer 
Sprache  abgefaßt  waren.  Auch  hätte  wohl  kaum  eine  antike  Sage 
im  germanischen  Gewände  durch  air  die  Wirren  der  Wanderungs- 
zeit  hindurch  ihren  Weg  nach  Deutschland  gefunden.  Wir  müssen 
nach  einer  näher  liegenden  Erklärung  uns  umschauen,  die  sich  nicht 
bloß  auf  den  Hinweis  allgemeiner  Möglichkeiten  beschränkt,  sondern 
einleuchtende  Wahrscheinlichkeitsgründe  beizubringen  weiß.  -*  In 
seinen  Studien  über  die  Entstehung  der  nordischen  Götter-  und 
Heldensage  hat  Bugge  den  Beweis  erbracht,  daß  eine  Reihe  von 
Sagen  und  Mythen,  die  man  als  durchaus  einzig  aus  nordischem 
Geiste  entsprungen,  als  eine  dem  nordischen  Boden  bis  in  ihre  letzten 
Wurzeln  hinab  ureigene  Pflanze  zu  betrachten  gewohnt  war,  in  viel 
späterer  Zeit  während  der  Wikingzüge  auf  die  Inseln  im  Westmeere 
entstanden  sind  und  zwar  im  Wesentlichen  auf  Grund  zweier  verschie- 
dener Strömungen,  der  antiken  Sagendichtung  und  der  christ- 
lichen Mythen,  die  beide  gleich  neu  und  überwältigend  auf  die 
empfitnglichen  Gemüther  der  Nordleute  einwirkten  und  zu  einer 
genialen  Umdichtnng,  die  uns  eben  in  den  nordischen  Sagen  entgegen- 
tritty  Veranlassung  wurden.  In  England  und  Irland  blühten  diese 
Stodien  in  besonderer  Ausbreitung  in  der  betreflSsnden  Zeit,  wodurch 
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den  Wikingern  reichlich  Gelegenheit  gegeben  war,  mit  den  Stoffen 
ihrer  Mjthendichtungen  bekannt  zu  werden.  Bagges  Beweisfllhrung 
ist  80  überzeugend  und  Borgfilltig,  daß  sich  auch  der  anfangs  Wider- 
strebende bei  genauerer  Prttfong  ihr  nicht  verschliefen  kann*  Die 
Annahme  der  Bugge'schen  Lehre  bedeutet  aber  einen  Umschwung 
in  unseren  litterarischen  Anschauungen,  der  für  die  frühe  Zeit  in  vielen 
Punkten  mit  alt  überkommenen  Ansichten  völlig  bricht,  und  dies  ist 
auch  der  Grund,  weshalb  man  sich  im  Allgemeinen  ziemlich  ablehnend 
und  abwartend  verhftlt,  obwohl  eine  geraume  Zeit,  acht  Jahre  bereits 
verstrichen  sind,  seit  Bugge  mit  seiner  Theorie  hervorgetreten  ist; 
man  versftumte  dadurch,  sich  genaue  Rechenschaft  über  die  Tragweite 
der  so  vielversprechenden  Frage  zu  geben  und  an  die  daraus  er- 
wachsende Aufgabe  ohne  Voreingenommenheit  heranzutreten.* 

Wir  können  hier  nicht  eine  Einzelkritik  Bugges  geben,  sondern 
nur  einige  allgemeine  Bemerkungen  anknüpfen.  In  ihren  Hauptzügen 
ist  die  Schrift  so  einleuchtend,  daß  darüber  gar  keine  Worte  zu  ver- 
lieren sind;  Entlehnung  liegt  vor  in  den  nordischen  Sagen.  Einzig 
über  das  „wieweit^  kann  gestritten  werden ,  und  darüber  ist  fireilich 
nichts  Abschließendes  bisher  erzielt  In  Einzelheiten  mag  Bugge  viel- 
leicht hie  und  da  Unrecht  haben,  aber  das  ändert  nichts  an  der 
Hauptsache.  Ähnliche  Fälle  genug  können  fbr  Bugges  Ansicht  geltend 
gemacht  werden;  so  hört  man  zuweilen  den  Vorwurf  ausgesprochen, 
daß  Bugge  zu  weit  gehe,  wenn  er  schöne  und  ergreifende  Dichtungen 
aus  einer  falsch  verstandenen  und  ausgelegten  Stelle  irgend  eines 
untergeordneten  und  unbedeutenden  antiken  oder  ohristliohen  Schrift- 
stellers herleitet.  Aber  verhält  es  sich  nicht  mit  der  gesammten  christ- 
lichen Mythologie  im  Ma.  ebenso?  Welch  reiche  und  phantastische 
Sagenbildung  wächst  hier  um  eine  unscheinbare  Bibelstelle,  und  Miß- 
verständnisse des  Textes  der  Vulgata  und  der  Kirchenväter  geben 
Veranlassung  zu  Sagen,  die  weiter  wuchern  und  viel  bekannt  sind. 
Warum  sollten  die  Nordleute  nicht  auch  befähigt  gewesen  sein,  auf 
Qrund  empfangener  Eindrücke  und  Anregungen  selbständige  Weiterbil- 
dungen hervorzubringen?  Es  ist  keine  unerhörte  Ungeheuerlichkeit, 
der  hier  das  Wort  geredet  wird.  Wenn  einige  Sagen  ganz  und  gar 
nur  auf  fremde  Bestandtheile  zurückgehen ,  so  wird  es  sich  bei  anderen 
wieder  darum  handeln,  zu  scheiden,  was  etwa  vorher  vorhanden 
gewesen  und  nur  unter  den  neuen  Einflüssen  erweitert  und  umgestaltet 
wurde.  Der  nordischen  Mythologie  erwächst  eine  anziehende,  ergebniß- 
reiche  und  dankbare  Aufgabe  in  einer  völligen  Neubearbeitung,  und 
daraus  wird  auch^vielesj,  was  so  lange  Zeit  über  deutsches  Alterthüm 
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behauptet  worden  ist»  richtiggestellt  Viele  Dinge,  die  firischweg  fbr 
gemeingermaniBch  gehalten  wurden»  erweisen  sich  als  sehr  späte  nor- 
dische Neubildungen.  Freilich  ist  es  nicht  leicht ,  von  einer  lange  Zeit 
gepflegten  und  liebgewonnenen  Ansicht  ablassen  zu  müssen  und  sich 
an  ganz  neue  Auffassungen  zu  gewöhnen*  Dazu  gehört  vornehmlich 
der  germanische  Mythus,  über  dessen  Umfang  manche  dichterisch  be- 
deutsamen Auslegungen  von  großen  Meistern  niedergeschrieben  wurden. 
Und  doch  ist  das,  was  man  unter  Mythus  versteht,  zum  großen 
Theile  ein  Wahn.  Wo  die  Erklärung  einer  Sage  aus  irgend  welchen 
Gründen  aufhören  mußte,  da  trat  der  Mythus  ein.  Die  unerklärlichen 
Züge  der  Heldensage  sind  „mythisch^,  sie  entstammen  dem  uralten 
Sagenhorte  der  germanischen  Völker.  Damit  kann  man  freilich  Alles 
retten.  Aber  dem  nüchternen  Sinne  wird  eine  mit  den  Verhältnissen 
im  richtigen  Einklänge  stehende  Erklärung  willkommener  sein,  und  sie 
allein  entspricht  auch  der  Wahrscheinlichkeit.  Eine  dem  Mythus  ähn- 
liche Bolle  spielt  z.  B.  der  Begriff  der  bretonisch-keltischen  Sage  in 
der  firanzösischen  Litteratur.  Auch  sie  erweist  sich  immer  deutlicher 
als  ein  leerer,  gehaltloser  Begriff,  der  die  richtige  Einsicht  in  Wesen 
und  Ursprung  der  sogenannten  bretonischen  Epen  nur  verhindert, 
weil  mit  ihm  eine  durch  nichts  bewiesene  und  auf  unhaltbare  Gründe 
geetfltzte  Hypothese  an  Stelle  eines  befriedigenden  Aufschlusses  vor- 
geschoben wird.  Wenn  hier  und  dort  in  den  in  Frage  kommenden 
dichterischen  Werken  Fingerzeige  genug  vorhanden  sind,  denen  wir 
nor  mit  Sorgfalt  nachzuspüren  haben,  um  zu  ausreichender  Er- 
klärung vorzudringen,  so  wird  es  sicher  gerathener  sein,  auf  diese 
festen  Anhaltspunkte  sich  zu  verlassen,  von  ihnen  aus  ein  Urtheil  über 
Ikitstehung  und  Entwicklung  der  Werke  sich  zu  bilden,  als  trotzdem 
zu  jener  Hypothese,  die  in  Wahrheit  wenig  genug  sagt,  zurückzukehren. 
In  Bezug  auf  das  geistige  Eigenthum  eines  Volkes  an  dichterischen 
Elrseugnissen  war  zu  sehr  die  Analogie  der  vergleichenden  Sprach- 
g^esohichte  maßgebend.  In  unserem  Falle  aber  ist  das  Verhältniß  in 
weitaus  den  meisten  Fällen  ein  umgekehrtes:  gleiche  Zöge  in  Dich- 
tiisg  und  Sage  verschiedener  Völker,  namentlich  wenn  sie  in  größerer 
Anzahl  nachgewiesen  werden  können,  führen  nicht  auf  einen  ur- 
gemeinsamen Hort  an  gleichen,  fertig  ausgebildeten  Anschauungen 
und  Bildern  zurück,  vielmehr  auf  Entlehnung.  Was  sich  im  späteren 
Mittelalter,  wo  die  Beziehungen  des  Verkehres  unter  den  Völkern 
weiter  entwickelt  und  namentlich  auch  für  uns  deutlicher  erkennbar 
mnidf  von  selber  versteht,  daß  eine  Sage,  zu  welcher  ein  Seitenstttck 
■ODst  irgendwo   nachweisbar   ist,    auf  Entlehnung  beruht,   durch 
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Übertragung  vom  einen  zum  anderen  wanderte  und  zu  dem  gleielisam 
internationalen  'Fabel-  und  Novellenschatze  gehörte,  aus  dem  das 
Repertoire  des  Spielmannes  und  Eunstdichters  bestand,  wird  nicht 
ebenso  aufgefaßt  und  ^anerkannt,  wenn  es  in  einer  etwas  frttheren 
Zeit  begegnet.  Und  doch  sind  die  Verhältnisse  nicht  grundsätzlich 
verschieden.  Die  vergleichende  Litteraturgeschichte  hat  früher  einzu- 
setzen als  mit  dem  Beginne  der  wandernden  orientalischen  Novellen 
und  Märchen  und  der  Übersetzung  aus  schriftlichen  Vorlagen,  wo 
sich  noch  genau  das  Quellenverhältniß  bestimmen  läßt*  In  der  älteren 
Zeit  ist  der  geistige  Austausch  ein  zufälliger,  Tereinzelt  auftretender, 
und  fließt  nicht  gleich  einer  ununterbrochenen  Strömung  dahin«  Dafür 
ist  aber  auch  das  Verhältniß  von  Quelle  und  Nachahmung  ein  freieres; 
sie  stehen  so  weit  von  einander  ab,  daß  sie  in  ihrem  inneren  Zu- 
sammenhange kaum  mehr  erkenntlich  sind.  Die  Quelle  ist  hier  nicht 
eine  Vorlage ,  die  in  mehr  oder  weniger  freier  Weise  nachgeahmt 
werden  soll,  sondern  sie  gab  nur  die  Anregung,  den  ersten  Anstoß 
und  legte  so  den  Keim  zu  gänzlich  Neuem  und  Verschiedenem.  So 
verhalten  sich  die  nordischen  Dichtungen  zu  ihren  letzten  Ghrundlagen. 
Und  dadurch  wird  das  Werk  nicht  im  Geringsten  in  seinem  Werthe 
herabgesetzt;  es  ist  durch  und  durch  nordische  Dichtung  und  als 
solche  aufzufassen ;  nur  hat  sich  diese  nicht  aus  einer  verschwommenen 
grauen  Urmasse  auf  räthselvoUe  Art  herausgelöst,  sondern  den  Anstoß 
gaben  Motive  aus  einer  den  Nordleuten  seither  unbekannten,  hoch* 
interessanten  geistigen  Welt.  Was  aber  sollte  jemals  mehr  frucht- 
bringend f&r  den  Aufschwung  und  die  Neubildung  der  Dichtung  sein, 
als  gerade  die  Eröffnung  ungeahnter  und  großartiger  geistiger  Aus- 
blicke? Dadurch  wird  der  lebhaft  erregten  Phantasie  neue  Nahrung 
a^ugeführt,  die  sie  in  freier,  unbeschränkter  Ungebundenheit  verarbeitet. 
Die  Erschließung  neuer  Cultur  wird  f&r  ein  lebenskräftiges  Volk 
die  unerschöpfliche  Quelle  zahlreicher  Anregungen.  Der  geistige  Verkehr 
vollzieht  sich  zu  jenen  frühen  Zeiten  in  ungleich  eigenartigerer,  origi- 
nellerer Weise  als  später,  wenn  die  litterarischen  Erzeugnisse,  wie 
heutzutage  im  Buchhandel,  von  einem  Volk  zum  andern  wandern  und 
Jedem  in  seiner  eigenen  Sprache  mundgerecht  gemacht  werden.  Dieses 
Bild  bietet  aber  im  Qanzen  die  mittelalterliche  Dichtung  dar.  Eine 
völlige  Neugestaltung  und  Wiedergeburt  eines  Stoffes  wird  schon 
darum  zur  Unmöglichkeit,  weil  das  Quellenwerk  selber  immer  in  der 
Nähe  ist  und  seinen  zwingenden,  unumgänglichen  Elinfiuß  ausabt 
Aber  in  alter  Zeit  ist  die  Quelle,  deren  Eenntniß  und  Gebrauch 
■ehließlich  auf  dem  Walten  des  Zufalls  beruht,  nur  der  äußere  Anstoß 
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und  der  Ausgangspunkt  zu  einer  neuen  Dichtung.  Zum  Verständniß  dieser 
leUteren  gehört  es  aber,  daß  wir  auch  davon  uns  Kunde  verschaffen. 
In  diesem  hier  in  aller  Kürze  angedeuteten  Verhältnisse  stehen  die 
Nordleute  9  als  sie  im  8.  und  9.  Jahunderte  aus  ihrem  Stammlande 
ausziehend,  in  welchem  sie  bisher  abgeschlossen  von  der  anderen 
Welt  und  darum  auch  nur  einfacher  geistiger,  dichterischer  Schö- 
pfungen pflegend  gelebt  hatten,  in  England  und  Irland  auf  neue  An- 
schauungen trafen,  welche  sie  zur  Schöpfung  der  so  viel  bewunderten 
Mythen  und  Sagen  der  Edda  anreizten,  in  denen  von  altem  Sagen- 
gute,  das  ihnen  von  Urzeiten  und  darum  mit  den  übrigen  Germanen 
gemeinsam  angehörig  war,  nur  sehr  wenig  und  dieses  wenige  in 
gründlich  erneuerter  Oestalt  übrig  geblieben  ist  Ganz  ähnlich  steht 
es  aber  auch  mit  den  festländischen  Germanen,  als  sie  in  die  Sitze 
der  Romanen  einrückten,  und  dort  noch  weniger  als  die  Nordleute 
in  England,  bloß  Schwerthiebe  mit  den  Bewohnern  tauschten,  sondern 
sich  zu  dauerndem,  friedlichem  Zusammenwohnen  niederließen.  In  wie 
hohem  Grade  die  Germanen  in  frühester  Zeit  südländischer  Cultur 
zugänglich  waren,  beweist  die  Übernahme  der  lateinischen  Schrift  in 
Form  des  Runenalphabetes,  was  wir  als  das  Werk  eines  einzelnen 
begabten  Mannes  aufzufassen  haben,  das  sich  dann  in  kurzer  Zeit 
zu  aUen  übrigen  Stämmen  verbreitete.  Auch  hierin  zeigt  sich,  wie 
empfänglich  die  Germanen  für  antike  Bildung  waren,  wie  sich  aber 
andererseits  ihre  Eigenart  in  der  durchaus  selbständigen  Verarbeitung 
des  Fremden  (in  diesem  Falle  die  neue  Anordnung  der  Buchstaben 
in  drei  Geschlechter  und  ihre  Benennung  gegenüber  dem  lateinischen 
Alphabet)  kennzeichnet«  Gerade  die  Kenntniß  der  Quelle  des  Runen- 
alphabets  läßt  uns  viel  tieferen  Einblick  in  die  schöpferische  Kraft 
der  Germanen  thun,  als  die  frühere  Annahme,  daß  die  Runen  ein 
Ureigenthum  der  Germanen  seien.  Und  wie  hier  diese  Entlehnung 
sonnenklar  am  Tage  liegt  und  nicht  mehr  in  Abrede  gestellt  werden 
kann,  so  ist  auch  kein  Grund  vorhanden,  von  vorneherein  Stellung 
za  nehmen  gegen  die  Ansicht,  daß  auf  dem  Gebiete  deutscher 
nationaler  Dichtung  und  Heldensage  vieles  in  ähnlicher  Weise  aus 
antiken  Keimen  erwuchs,  wie  dies  später  in  nordischer  Heldensage 
der  Fall  war.  Die  Wielandsage  fordert  diese  Annahme  durch  ihre 
Beschaffenheit  selbst  Dadurch  unterscheiden  sich  Sagen,  die  antike 
Eleosente  enthalten,  bei  den  festländischen  Germanen  gegenüber  den 
skandinavischen,  daß  sie  unmittelbar  auf  die  antiken  Quellen  zurück- 
filhren,  währenddem  die  Nordleute  dieselben  durch  Vermittlung  der 
Angelsachsen  und  Iren  überkamen,  was  natürlich  zur  Folge  hat,  daß 
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die  nordische  Sage  im  Allgemeinen  noch  weiter  von  ihrer  Qaelle 
absteht,  als  die  übrige  germanische,  da  bereits  in  Folge  der  Ver- 
mittler sich  manches  Mißverständniß  bilden  konnte.  So  deutlich  wie 
bei  der  Wielandsage  ist  der  Zusammenhang  nirgends  ersichtlich^  und 
gerade  hier  steht  ebenfalls  wieder  die  V9lundsage  gesondert,  weil  die 
Nordleute  sie  in  ihrer  Art  ausschmückten.  Bugge^)  hat  kurz  auf  die 
Wielandsage  hingewiesen,  mit  dem  Bemerken,  daß  diese  Sage,  ob- 
wohl aus  antiken  Elementen  wie  die  nordischen  Oötter-  und  Helden- 
sagen zusammengesetzt,  in  ihrem  ersten  Ursprünge  auf  anderen  Ort 
und  andere  Zeit  bei  den  Germanen  fähre.  Diese  beiden  Punkte  näher 
zu  bestimmen,  soll  im  Folgenden  versucht  werden,  nachdem  wir  die 
allgemeine  Qiltigkeit  und  Richtigkeit  von  Bugge's  Lehre  erkannt  haben, 
mit  der  entsprechenden  Modification  in  Bezug  auf  ihre  Anwendung 
bei  den  außernordischen  Germanen. 

Die  Wielandsage  muß  bei  einem  germanischen  Stamme  entstan- 
den sein,  der  mit  der  antiken  Cnltur  in  unmittelbare  Berührung  kam ; 
also  kommen  an  erster  Stelle  in  Betracht  die  Gothen,  Langobarden, 
Burgunden  und  Franken.'  Für  die  drei  erstgenannten  ist  die  Möglich- 
keit allerdings  vorhanden;  zumal  die  Ostgothen  hätten  die  beste  Ge- 
legenheit gehabt,  mit  den  Quellen  bekannt  zu  werden.  Andererseits 
aber  ist  zu  erwägen,  daß  die  Dauer  ihrer  Herrschaft  besonders  wild 
bewegt  war  und  sie  der  Vernichtung  und  Auflösung  anheimfielen,  daß 
sie  mit  den  deutschen  Stämmen  jenseits  der  Alpen  in  der  fQr  die  Ent- 
stehung der  Wielandsage  anzusetzenden  Zeit  in  zu  loser  Verbindung 
standen,  als  daß  man  annehmen  könnte,  die  Sage  hätte  so  rasch  den 
Weg  nach  dem  Innern  Deutschlands  und  von  da  zu  den  Angelsachsen 
geiunden.  Wahrscheinlicher  wäre  der  Weg  über  die  Franken,  und 
das  Frankenreich  hat  überhaupt  wohl  am  meisten  Anrecht,  die  Ent- 
stehung der  Wielandsage  und  die  Bildung  derjenigen  Sagen,  in  denen 
antike  Bestandtheile  verwerthet  sind,  für  sich  in  Anspruch  zu  nehmen, 
da  alle  Ebrwägungen  dafür  zu  sprechen  scheinen  und  sich  ungezwungen 
alles  daran  anschließende,  namentlich  auch  die  Verbreitung  der  Sage 
von  dort  aus  erklärt.  Während  die  anderen  germanischen  Reiche  iso- 
lirt  wurden  und  darum  der  Vernichtung  anheimfielen,  so  haben  die 
Franken,  schon  weil  sie  keinen  vorgeschobenen  Posten  bildeten,  die 
Verbindung  mit  den  germanischen  Stämmen  aufirecht  erhalten.  So 
vermochten  sie  allein  vieles  Alterthümliche  dadurch,  daß  sie  vor  ihrer 
gänzlichen  Romanisirung  es  an  stammverwandte  Völker  überlieferten. 


*)  Studien  p.  23  Anm. 
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in  die  neue  Zeit  hinüberzuretten ,  an  erster  Stelle  einen  großen  Theil 
unserer  Heldensage.  Den  Franken  ist  ja  ohnedteß  die  erste  Ausbildang 
der  Nibelnngensage  zuzuweisen ^  Beweis  genug  dafür,  dass  Sang  und 
Sage  bei  aller  Verwilderung  der  Merowingerzeit  unter  den  Franken 
gepflegt  wurde.  In  Gallien  waren  die  klassischen  Studien  noch  sehr 
blühend,  als  die  Franken  ins  Land  kamen  ').  Dort  hatten  sich  die 
Bhetorenschulen  lange  Zeit  bis  zu  Anfang  des  6.  Jahrhunderts  er- 
halten,  und  die  Geistlichen  waren  zum  großen  Theil  in  diesen  selber 
gebildet y  waren  erfüllt  von  dem  dort  gepflegten  Lehrstoffe,  und  so 
rettete  sich  eben  dieser  Stoff  hinüber  in  die  neue  Zeit  und  erhielt  die 
Verbindung  mit  dem  klassischen  Alterthume  aufrecht.  Selbst  Könige 
der  Franken  wie  Chilperich  beschäftigten  sich  mit  gelehrten  Dingen. 
Die  Franken  hatten  also  reichlich  Gelegenheit,  von  antiken  Sagen  zu 
yemehmen,  und  sie  ließen  dieselbe  nicht  unbenutzt  an  sich  vorüber- 
gehen. Die  Thiersage  entstand  unter  den  Franken  zum  Theil  auf  Grund 
der  aesopischen  in  lateinischer  Bearbeitung  überlieferten  Fabeln.  Bei 
Fredegar  (642)  erscheint  die  gelehrte  Fabel  vom  trojanischen  Ursprünge 
der  Franken,  die  rasch  volksthümlich  wird  und  auch  in  unserer 
deutschen  Heldensage  eine  Rolle  spielt.  Und  dies  wird  sicher  nicht  der 
einsige  Fall  gewesen  sein,  daß  die  Franken  aus  den  antiken  Schätzen 
entlehnten.'Im  Mittelpunkt  des  rhetorischen  Unterrichtes  stand  Vergil ; 
SU  .seiner  Erklärung  gehörte  die  Erläuterung  der  darin  enthaltenen 
oder  nur  berührten  Mythen,  die  grammatische  Auslegung,  die  in  ety- 
mologischen Versuchen  auch  in  die  Mythen  hereinspielt.  Die  Samm- 
lungen der  kurzgefaßten  Erzählungen,  wie  sie  in  den  lateinischen 
Mythographen  vorliegen,  waren  viel  verbreitet  und  gelesen.  Sie 
geben  denn  auch  fast  das  gesammte  Material  in  verhältnißmäßig  be- 
schränktem Umfange  und  gedrängter  Kürze  an  die  Hand,  und  ver- 
mittelten die  antiken  Sagen  in  bequemer  Form  der  neu  anbrechenden 
Zeit.  Was  im  Mittelalter  an  antiken  Mythen  im  Umlaufe  ist,  lässt 
sioh  meistens  hierauf  zurückführen.  Daneben  scheinen  merkwürdiger 
Weise  auch  einige  griechische  Fabeln,  die  in  den  auf  uns  gekommenen 
latMnischen  fehlen ,  bekannt  gewesen  zu  sein,  wie  dies  auch  Bugge  ') 
bemerkt.    In  zwei  Fällen  mußten  wir  über  das,    was   in    lateinischer 


')  Über  den  Stand  der  klassiachen  Stadien  in  Gallien  ygl.  im  Allgemeinen: 
lioebelly  Gregor  von  Toars  und  seine  Zeit  (1839)  p.  376—405;  G.  Kaufmann,  Bbetoren- 
tehulen  and  Klosterschnlen  oder  heidnische  und  christliche  Cultar  in  Gallien  während 
des  6.  and  6.  Jahrhunderts;  in  Raumers  histor.  Taschenbuch  lY,  10  (1869),  p.  1 — 94; 
Wattenbaeh,  Deutschlands  Geschichtsquellen^  p.  84  ff. ;  L.  Roth,  Philologus  I,  523  ff. 

*)  Stadien  p.  S2. 
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Form  von  Vulkan  und  Daedalus  erzählt  ist,  hinausgreifen  ^).  Wie  dieser 
Zusammenhang  zu  erklären  ist,  ob  weitere  lateinische  Mythographen 
vorhanden  waren,  von  denen  keine  Kunde  auf  uns  kam  oder  ob  wirk- 
lich —  was  sehr  unwahrscheinlich  —  aus  dem  Griechischen  unmittel- 
bar, ohne  lateinische  Durchgangsstufe,  geschöpft  worden  ist,  Ueibe 
hier  dahingestellt.  Die  kurze  Fassung  der  lateinischen  MyÜien  ist 
von  größter  Bedeutung  fElr  die  Ausbreitung  des  Stoffes  selber.  In 
einfachster  Sprache  niedergeschrieben ,  oft  nur  wenige  Zeilen  enthal- 
tend, eigneten  sie  sich  ganz  besonders  dazu,  im  Q^dächtniß  haften 
zu  bleiben.  Die  künstlerisch  ausgeführte  Form  der  Originale  hätte 
sicherlich  keine  der  Nachahmungen  des  Mittelalters  hervorgerufen. 
Unüberwindliche  Schwierigkeiten  wären  dem  bloßen  fkfassen  der  Hand- 
lung entgegengestanden.  Aber  die  fabulae  haben  alles  schmückende 
Beiwerk  fallen  lassen,  sie  geben  nur  die  Umrisse,  das  Oerippe  einer 
Handlung.  Die  kleinen  Erzählungen  bestehen  für  sich  allein,  es  ist 
nicht  noth wendig,  mit  Aufwand  von  Scharfsinn  und  eindringendem 
Studium  sie  von  andern  erst  loszulösen.  Keine  große  Gelehrsamkrit 
war  nothwendig,  um  von  einzelnen  unter  ihnen  sich  genügende  Kennt- 
niß  zu  verschaffen;  es  bedurfte  kaum  der  Einsicht  in  die  Werke 
selbst,  bloße  mündliche  Mittheilung  genügte,  um  einem  weiter  bauenden 
Dichter  alles  an  die  Hand  zu  geben.  So  mochte  es  leicht  sich  fügen, 
daß  um  diesen  einfachen  Kern  eine  neue  Hülle  sich  anschloß,  so 
daß  das  also  erreichte  Ergebniß,  zusammengehalten  mit  der  ur- 
sprünglichen und  echten  antiken  Dichtung,  freilich  kaum  eine  Spur 
von  Ähnlichkeit  aufweist,  wohl  aber  werden  die  Fäden,  die  vom 
einen  zum  andern  spielen,  deutlich  erkennbar  bei  dem  in  der  Mitte 
stehenden  Auszuge.  Aus  den  oben  aufgeführten  Fabeln  hat 
also  ein  Franke  die  Wielandsage  gebildet,  ein  großartig 
gedachtes  und  kunstvoll  durchgeführtes  Gedicht  gegen- 
über den  unscheinbaren  ihm  gegebenen  Thatsachen.  Die  Vereini- 
gung der  beiden  antiken  Sagen  ist  sein  Werk;  in  den  latei- 
nischen Vorlagen  findet  sich  keine  Spur,  daß  sie  vorgebildet  gewesen 
wäre.  Zwar  heißt  im  Griechischen  Hephäst  einige  Male  dcUdalog*) 
und  ein  vorauszusetzendes  „daedalus  Vulcanus^  könnte  allenfalls  auch 
für  den  Dichter  der  Wielandsage  der  Grund  dafür  gewesen  sein,  statt 
des  Adjectivums  daedalus  =  kunstvoll  den  Eigennamen  Daedalus  zu 
verstehen   und    darum   die   Sagenzüge  des  einen  auf  den  andern  zu 


')  Vgl.  oben  p.  468,  Arnn  2  und  8. 
^)  Preller,  griech.  MythoK  p.  lU. 
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ttbertragen.  Doch  vermag  ich  diese  Verbindung  nicht  nachzuweisen; 
fibrigens  wäre  dadurch  auf  dem  klassischen  Gebiete  selber  nur  der 
Inßere  Anstoß  ftlr  den  Schöpfer  unserer  Sage  gegeben;  denn  in  dem 
allgemeinen  Prädicate  des  Vulkan  würde  noch  keineswegs  die  Ver- 
einigung aller  der  yerschiedenen  Bestand theile  zu  einer  neuen  Sage 
gegeben  sein.  Wenn  nicht  überhaupt  nur  zufl&llige  Umstände^  die  wir 
nicht  mehr  zu  erkennen  vermögen,  den  Dichter  zu  einer  Neuschöpfung 
bewogen,  so  lässt  sich  vielleicht  eine  andere  Ek'klärung  aufstellen,  aus 
welcher  äußerliche  Qründe  ersichtlich  sind,  Daedalus  und  Vulcan  als 
identisch  aufzufassen.  Die  Deutung  der  Oöttemamen  spielt  bei  moder- 
nen wie  alten  Mythologen  eine  wichtige  Rolle.  Varro  ')  führte  bereits 
aus:  ab  ignis  valore  vique  ac  vielen tia  Vulcanus  dicitur.  Weiterhin 
werden  bei  Servius '),  Isidorus  '},  Fulgentius  ^)  u.  a.  Deutungen  vor- 
gebracht ausgehend  von  einer  Form  Volicanus,  quod  per  aörem 
volet;  femer  volans  candor  der  fliegende  Glanz  und  volans 
oanns;  (volare  poetisch  p^ergil]  vornehmlich  von  Winden,  Rauch, 
Blitz)  gebraucht.  Die  Zusammenstellung  mit  Stamm  volo  —  volle,  die 
aaoh  vorkommt,  berührt  uns  hier  nicht.  So  thöricht  vom  sprachlichen 
Standpunkte  aus  solche  Etymologien  auch  sind,  so  wirkten  sie  doch 
zu  ihrer  Zeit,  und  darauf  kommt  es  hier  allein  an.  Vulcan  ist 
also  Volicanus,  der  durch  die  Lüfte  Fliegende,  und  es 
leuchtet  ein,  wie  ein  Franke  dazu  kommen  konnte,  die  Sage  vom 
Volicanus  mit  der  von  Daedalus,  der  sich  Flügel  schuf,  qui  evo- 
lavit,  falls  ihm  dieselbe  bekannt  war,  in  unmittelbaren  Zusammen- 
hang zu  bringen.  Die  etymologische  Deutung  des  Namens  Vulcanus 
sehafft  die  Verbindung,  und  nun  werden  die  einzeln  überkommenen 
Bestandtheile  der  antiken  Sagen  unter  neu  gewonnenem  Gesichtspunkte 
geordnet.  Wie  die  zwei  Hauptpersonen  zu  einer  einzigen  zusammen- 
fließen, wird  auch  ihr  verschiedenes  Schicksal  ein  einheitliches,  und  die 
Nebenpersonen,  welche  sich  um  die  beiden  noch  getrennten  Helden  ge- 
schaart  hatteny  gehen,  ihrem  Beispiele  folgend,  in  einander  über.  Während 
Vulcan  die  Minerva  zu  bezwingen  suchte,  Daedalus  aus  der  Macht 
des  Minos  entfloh,  so  ist  nach  der  Neugestaltung  Vulcanus  in  des 
Minos  Macht  und  thut  aus  Rache  seiner  Tochter  Gewalt  an,  d.  h.  in 
der  Wielandsage  treten  die  Handelnden  in  neue  Verhältnisse  ein. 


^)  De  lingoa  latina  IV. 

0  Ad  Aen.  S,  414. 

>)  Origines  8,  11,  89—41. 

*)  %  14.    F«ni«r  Mythogrsphnt  vatieAniiB  m,  10,  4. 
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die  mit  großem  Geschicke  erfundeo  sind;  aber  ihre  Handlungen 
bleiben  genau  dieselben.  Man  sieht  in  die  Werksttttte  des  dichtenden 
Künstlers;  wie  er  in  glücklichem  Wurfe  aus  Gegebenem  neues  schaffk, 
und  oft  genügt  eine  leise  Änderung  zu  diesem  Zwecke.  Aber  gerade 
im  Auffinden  des  richtigen  Punktes  beruht  die  dichterische  Kunst« 

Wie  bereits  bemerkt  worden  ist,  haben  die  angelsächsisch-deatsche 
und  fränkisch-nordische  Form  der  Sage  für  den  Helden  die  swei  ver- 
schiedenen Namen  W^land  und  Waland  gebraucht.  Beide  sind  lautlich 
nicht  zu  vereinigen  y  keiner  kann  aus  dem  andern  hervoi^gangen 
sein;  aber  beides  sind  germanische  Namen ,  die  ademlich  hftofig 
vorkommen  und  sich  reichlich  belegen  lassen.  Yeland  begegnet  be- 
reits inschriftlich,  vielleicht  im  5.  Jahrhundert,  in  einer  jetzt  verlore- 
nen Grabinschrift,  die  im  Dorfe  Ebersheim  bei  Mainz  im  vorigen 
Jahrhundert  aufgefunden  wurde  ^).  Im  Übrigen  gehört  Wfiland  — 
Wieland  zu  den  gebräuchlichsten  Namen,  fUr  deren  Vorkommen  Piper') 
und  Foerstemann ')  viele  Belege  geben.  Über  die  Ableitung  und  Be- 
deutung des  Namens  ist  man  sich  nicht  klar.  Verfehlt  unter  allen 
Umständen  ist  die  Zusammenstellung  mit  einem  Stamm  ^viola,  ags. 
vÜf  engl,  wilo;  frz.  guile  u.  drgl.  ^).  Es  liegt  das  germ.  geschlossene 
^  (ags.  nord.  got.  %)  vor,  das  im  ahd.  Diphthongirung  erlitt.  Im  Ver- 
laufe des  8.  Jahrhunderts  verwandelt  sich  auf  deutsch -fränkischein 
Gebiete  dieses  §  zu  ea,  und  weiter  ia  ie.  Demnach  kann  nur  ein 
Stamm  w§l-  zu  Grunde  liegen,  der  sich  aber  allein  in  den  nordischen 
Sprachen  erhalten  hat.  Dort  heißt  vä  f.  Kunst ,  Kunstfertigkeit; 
smidvälar  sind  kunstreiche  Arbeiten.  Das  Verbum  v61a  bedeutet  sich 
mit  etwas  beschäftigen,  dann  aber  auch  betrtlgen.  Einige  nehmen 
ftlr  die  verschiedenen  Bedeutungen  zwei  verschiedene  Worte  an. 
Übrigens  berührt  sich  der  Begriff  „Kunst^  und  „Trug^  leicht,  man 
denke  nur  an  unser  ^List''  im  mhd.  und  nhd.  Sprachgebrauche.  Wir 
werden  demnach  ein  germanisches  Wort  *w61an  (nord.  vüa)  voraus- 
setzen dürfen.  WSland  ist  das  Participium  dazu,  und  als  solches  das 
älteste  Beispiel  eines  Eigennamens,  der  vom  Gewerbe  genommen  ist, 
und   entspricht   demnach   den    antiken   /dcUdalog,    Faber^    Fabricius. 


^)  Steiner,  Codex  inseriptionam  romanarnm  Danubii  et  Bheni  (186S),  Bd.  I, 
p.  271,  Nr,  676. 

')  Libri  confratemitotain  S.  Qalli  etc.  in  den  Indices. 

*)  Namenbuch  1326. 

*)  Mythol.'  p.  851.  FÖrstemann,  Namenbuch  1325.  Alle  ErklftnmgsTersache  ver- 
fehlen Bich  darin,  daß  sie  Wdland  und  Waland  als  denselben  Namen  betrachten  und 
darum  nach  einer  für  beide  sugleich  auareichenden  Lösung  suchen. 
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Aelfired  gibt  den  Namen  Fabricios  in  der  bekannten  Stelle  ')  seiner 
BoethiasttberBetzung  (ubi  nunc  fidelis  ossa  Fabricii  jacent?)  durch 
W 61  and  wieder.  Wenn  diese  Bedeutung  unserem  fränkischen  Dichter 
noch  lebendig  war,  so  kann  es  uns  nicht  Wunder  nehmen,  daß  er 
Daedalos  als  begrifflich  entsprechend  damit  übersetzte.  Daneben  hat 
er  selber  oder  ein  anderer  aber  auch  den  zweiten  Namen  Waland 
gebraucht.  Vielleicht  bedeutet  diese  doppelte  Namensform  eine  jüngere 
und  ältere  Bearbeitung  der  Sage;  vielleicht  ist  sie  zufällig:  völlig 
«icher  lässt  sich  das  nicht  mehr  entscheiden ,  aber  die  bestehende 
Thatsache  müssen  wir  anerkennen.  Auch  Waland  ist  ein  germani- 
scher Name,  der  häufig  vorkommt  ^.  Ob  wir  denselben  vom  Stamme  wcd 
=  Tod,  Verderben,  oder  von  walh  =  wälsch^  fremd,  wie  Foerstemann 
meint,  abzuleiten  haben ,  ist  an  und  für  sich  gleichgiltig ;  unstreitig 
vorzuziehen  ist  die  Ableitung  von  wal,  vgl.  Walo.  Wie  aber  verfiel 
der  Dichter  darauf,  dem  Schmiede  den  Namen  Waland  zu  geben,  zumal 
wenn  dieser  wirklich  der  ältere  wäre,  und  sich  nicht  nur  zufällig, 
durch  die  äußere  Ähnlichkeit  des  Lautes  herangezogen,  zu  Waland 
gesellt  hätte?  Hier  tritt  die  Volksetymologie  ein,  welche,  wie  Bugge 
an  vielen  Beispielen  überzeugend  nachwies,  eine  wichtige  Rolle  bei 
Herübemahme  firemder  Sagen  spielt.  Wenn  die  Sage  den  neuen  Ver- 
hältnissen angepasst  werden  und  überall  verständlich  wirken  soll,  so 
kommt  dabei  natürlich  sehr  viel  auf  die  Form  der  Namen  an,  die 
entweder  durch  ganz  neue  ersetzt  werden,  oder  den  Lauten  der  neuen 
Sprache  sich  völlig  angleichen.  Da  nun  der  Dichter  von  Voli- 
canus  wusste  und  ihm  jedenfalls  auch  die  etymologische 
Ableitung  bekannt  war,  so  war  damit  auch  der  Stamm 
volant-  gegeben,  und  dieser  Umstand  veranlasste  ihn,  den 
Schmied  mit  dem  ähnlich  klingenden  Waland  (vgl.  Wolanti. 
nus  im  9.  Jh.  bei  Foerstemann  1335)  zu  benennen.  Demnach  gibt 
Waland  Daedalus  wieder,  Waland  aber  Vulkan  und  so  ist 
allerdings  die  Möglichkeit  vorhanden,  daß  die  doppelte  Namensform 
bereits  auch  vom  Schöpfer  der  Wielandsage  stammt,  während  die 
Nacherzählungen,   welche  sich  darüber  keine  Rechenschaft  zu  geben 


»)  HS.  p.  29. 

')  Belege  bei  Piper,  libri  confratemitatnm  etc.  im  Reichenaner  VeraeichniO 
n,  806,  20  Walando;  262,  6  Walaondu.  Bei  Föratemann  1231  ans  dem  8.  Jahrh. 
Belege  ans  MG,  Pol.  Irm  (hier  anuh  die  Form  Valand)  Pardessas,  diplom.  etc.  Damit 
ist  Hofaianns  Ansicht  (Germ.  Villi  p.  10/11)  der  Volnndr -Waland  ans  dem  finnischen 
Yerbnm  toalan=:  gießen,  Metall  gießen  herleitet,  widerlegt.  Dazn  müßte  sich  Waland 
all  nordgermanisoher  Name  nachweisen  lassen,  was  nicht  der  Fall  ist. 

omUHU.    Mrat  Beilie  XU.  (XXXm.)  Jikrg.  ^ 
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vermochten,  immer  nur  den  einen  oder  den  andern  aufnahmen.  Diese 
etymologische  Deutung  des  Namens  Volicanus  erweist  sich  somit  als 
äußerst  fruchtbringend  y  als  das  zusammenhaltende  Band  der  ganzen 
Wielandsage.  Dadurch  veranlasst  brachte  der  Dichter  sunächst  die 
beiden  antiken  Sagen  zusammen ,  und  sie  war  schließlich  auch  der 
Orundy  wesshalb  der  Schmied  gerade  den  germanischen  Namen  Wa- 
land  —  W^land  erhielt.  Daß  der  Held  der  also  entstandenen  Sage 
als  ein  Schmied  erscheint,  ist  leicht  verständlich,  indem  dieser  Ge- 
danke durch  Vulkan  gegeben  war,  ebenso  aber  durch  Daedalus,  da 
der  Begriff  „Schmied*'  in  der  alten  Sprache  ein  weiterer  war,  als  heut- 
zutage und  überhaupt  den  Ettnstler  bezeichnet.  Ich  brauche  kaum  bei- 
zufdgen,  daß  es  ein  gewiss  verkehrter  Schluss  wäre,  das  häufige  Vor- 
kommen des  Namens  Wieland^  wie  auch  des  fränkischen  Nibilo  and 
Nibilunc  allein  aus  dem  Bekanntwerden  der  Sagen  selber  abzuleiten, 
ja  am  Ende  sogar  in  den  letzteren  überhaupt  dessen  Entstehung  suchen 
zu  wollen.  Die  Sage,  wo  sie  bekannt  und  beliebt  wird,  kann  zwar 
viel  dazu  beitragen,  daß  ein  Name  weite  Verbreitung  gewinnt,  aber 
an  letzter  Stelle  hat  sie  selber  doch  den  Namen  aus  der  Wirklichkeit 
übernommen. 

Es  leuchtet  ein,  daß  nach  der  hier  vorgetragenen  Ansicht  die 
Wielandsage  keine  Spur  von  einem  urgermanischen  My- 
thus in  sich  birgt,  daß  bei  ihrer  Schöpfung  auch  nicht  die  ver- 
schwommene Masse  des  „Volkes''  Antheil  hat,  daß  sie  vielmehr  nur 
im  Kopfe  eines  einzigen  wahrhaft  genialen  Mannes  erstand, 
der  wunderbar  befähigt  war,  die  verschiedenartigsten  Bestandtheile 
in  glücklichster  Weise  neu  zu  formen.  Ich  denke,  wenn  unter  den 
Franken  solche  dichterische  Genies  vorhanden  waren,  so  gereicht  das 
dem  germanischen  Volk  zu  hoher  Ehre,  die  dadurch  nicht  geschmälert 
wird,  daß  die  Anregungen  für  jenen  Dichter  außerhalb  der  altüber- 
kommenen germanischen  Anschauungen  lagen.  Das  Werk  wird  ein 
deutsches  und  volksthümliches ,  sobald  es  dem  Dichter  gelingt,  dem 
Fühlen  und  Denken  seines  Volkes  entgegenzukommen  und  gerecht  zu 
werden.  Findet  er  dort  Gehör,  dann  hat  er  auch  das  Richtige  ge- 
troffen. Neben  der  glücklichen  Wahl  des  Stoffes  liegt  aber  das  Ge- 
heimniss  für  die  Entstehung  einer  volksthümlichen ,  d.  h.  im  Volke 
gerne  gehörten  und  weitergetragenen,  nationalen  Dichtung  in  der  Form. 
Sobald  diese  leicht  fasslich  ist  und  den  fast  überall  in  derartigen 
Fällen  typisch  geformten  Ausdrucksmitteln  der  Dichtkunst  entspricht, 
so  sind  alle  dazu  nothwendigen  Bedingungen  erfüllt.  Zahlreiche  Bei- 
sp'jeh  hiefür  liefern  die  Volkslieder,  zumal  die  nordischen.  Bei  vielen 
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läßt  sich  der  genaue  Nachweis  erbringen ,  daß  sie  auf  eine  an.  saga, 
ja  auf  eine  bestimmte  Handschrift  sich  grfinden,  wodurch  ihr  gelehrter 
Ursprung  unleugbar  klar  ist  Aber  weil  die  Form  sich  in  den  einmal 
üblichen  Regeln  hält,  so  wird  das  Lied  rasch  beliebt ^  geht  in  den 
Volksmund  über,  wird  viel  gesungen  und  tritt  seine  Wanderung  durch 
die  nordischen  Nachbarreiche  an,  auch  wenn  der  Inhalt  gar  kein  be- 
sonders ansprechender  ist.  Ähnlich  haben  wir  uns  das  Werk  des 
Dichters  der  Wielandsage  vorzustellen.  Auch  er  hat  seine  geniale 
dichterische  Schöpfung  in  die  Form  des  unter  den  Fran- 
ken üblichen  Liedes  oder  Gedichtes  gegossen,  und  so  wird 
sie  rasch  zum  Eigenthum  des  Frankenvolkes,  das  sich  wenig 
darum  kümmert,  überhaupt  gar  nichts  davon  weiß,  daß  es  antike 
Sagen,  antike  Stofife  besingt 

Der  Beweis,  daß  Wdland  und  Waland  bereits  im  Frankenreiche 
vorhanden  waren  und  nicht  etwa  der  eine  oder  andere  der  beiden 
Namen  auf  der  Wanderung  der  Sage  nachmals  erst  in  anderen  Län- 
dern gebraucht  wurde,  läßt  sich  unschwer  führen.  Ags.  W§land  und 
deutsch  Wieland  (nd.  Velent  t^s.)  sind  identisch.  Da  nun  die  Angel- 
sachsen weder  unmittelbar  von  den  Deutschen  d.  h.  den  im  inneren 
Deutschland  ansäßigen  Stämmen,  noch  diese  von  jenen  den  Namen 
übernommen  haben  können,  so  ist  klar,  daß  sie  denselben  aus  ihrer 
gemeinsamen  fränkischen  Quelle  übernahmen.  Waland  aber  ist  in 
die  französische  Heldensage  übergegangen.  Von  den  Normannen  kann 
der  Name  darum  nicht  nach  Frankreich  gebracht  worden  sein,  weil 
im  Nordischen  nur  die  Form  Volundr  vorkommt,  welche  sich  aus 
dem  fränkischen  Waland  entwickelt  hat,  Waland  überhaupt  aber  nur 
ein  fränkisch -deutscher  und  kein  nordischer  Name  ist. 

Damit  kommen  wir  zur  Frage  nach  der  Wanderung  der  Sage. 
Es  versteht  sich  von  selbst,  daß  Angelsachsen  und  Deutsche  die  Sage 
aas  Frankreich  überkamen.  Nieder -Deutschland,  für  welches  die 
l^idrekssaga  zeugt,  könnte  vielleicht  die  Sage  ebenfalls  von  dorther 
empfangen  haben.  Doch  bedarf  das  Verhältniß  süddeutscher  und  nord- 
deutscher Heldensage  genauerer  Untersuchung  und  Prüfung  im  Ein- 
selnen,  die  ich  in  Bälde  anzustellen  beabsichtige.  Soweit  es  sich 
um  ursprünglich  fränkische  Sagen  handelt,  könnte  man  an  unab- 
hängige Selbständigkeit  für  beide  Theile  denken,  daß  sie  nicht  in 
unnuttelbarem  Zusammenhange  untereinander,  vielmehr  nur  in  einem 
durch  gemeinsame  Quellen  vermittelten  stünden.  Dagegen  erhebt 
sich  bei  den  Nordleuten  die  Frage,  woher  ihnen  Kunde  von  der 
Wielandsage    kam.    An   und    för   sich    könnte    sowohl  England    als 


468  W.  GOLTHER 

Niederdeutschland  in  Betracht  kommen.  Aber  dem  steht  der  gewichtige 
und  entscheidende  Umstand  entgegen,  daß  die  Nordleute  die  Sage  von 
Waland  dem  Schmiede  übernommen  haben.  Da  nun  diese  Form 
des  Namens  nirgends  sonst  in  der  Sage  auftaucht,  als  nur  in  Frank- 
reich, da  es  auch  äußerst  unwahrscheinlich  ist,  daß  das  iränkische 
Wfeland  —  Waland  =  Daedalus  Vulcanus  irgendwo  weiter  hingekom- 
men wäre,  sondern  jedwede  Entlehnung  nur  einen  der  beiden  Namen 
benützte,  so  können  die  Nordleute  nirgends  anderswo  als 
nur  in  Frankreich  selber  mit  der  Walandsage  Bekannt- 
schaft gemacht  haben.  Was  hier  mit  Sicherheit  nachgewiesen 
werden  kann,  ist  von  weittragenden  Folgen  ffir  die  Beurtheilung  unserer 
Heldensage,  für  die  Vergleichung  der  in  nordischer  und  deutscher 
Form  vorhandenen  Sagen,  indem  wir  dadurch  an  Stelle  bloßer  Hypo- 
thesen festen  Qrund  und  Boden  gewinnen.  Mit  Sicherheit  lässt  sich 
daraus  die  Zeit  der  Entlehnung  der  Walandsage  bestimmen :  sie  kann 
nicht  vor  dem  Erscheinen  der  Normannen  auf  fränkischem  Boden,  vor 
dem  9.  Jahrhundert  erfolgt  sein.  Vom  Jahre  800  ab  beginnen  die 
Beunruhigungen  der  fränkischen  Küste  dem  Canal  entlang  und  weiter 
hinunter  bis  zur  Seinemündung.  In  der  zweiten  Hälfte  des  Jahrhunderts 
werden  die  Einfälle  lebhafter  und  enden  mit  der  Eroberung.  Frän- 
kische und  normannische  Bevölkerung  hat  sich  bald  gegenseitig  ver- 
mischt ^).  Friesland  war  lange  Zeit  Stützpunkt  ßir  die  Unternehmungen 
der  Normannen  gewesen.  Im  Gebiet  des  Nieder-Rheins  und  in  Flan- 
dern, wo  die  Salfranken  unter  Chlodovech  gesessen  waren,  war  jeden- 
falls noch  reichlich  Qelegenheit  gegeben,  von  den  alten  Sagen  zu 
hören,  wenn  vielleicht  im  eigentlichen  Frankreich  dieselben  mit  dem 
Vordringen  des  Romanischen  zurückgedrängt  waren.  An  der  nord- 
östlichen Grenze  haftete  das  Germanische.  Noch  881  rief  Ludwigs 
Sieg  über  die  Normannen  bei  Saucourt  in  der  Picardie  deutsche  und 
französische  Lieder  (Ludwigslied  und  Gormont  et  Isembart)  hervor; 
also  konnten  auch  noch  fränkische  Dichtungen  in  jenen  Gegenden 
im  Umlauf  sein.  Zweitens  darf  aus  diesem  Sachverhalt  geschlossen 
werden,  daß  die  Verbindung  Volunds  mit  Valkyrjen,  wie  sie  in  der 
Volundarkvida  berichtet  wird,  eine  sehr  späte  und  eigenartige  nordi- 
sche Neudichtung  ist;  denn  die  Franken  kannten  keinen  Valkyijen- 
mythus,  der  eine  ausschließliche  nordische  Dichtung  aus  der  Wikinger- 
zeit ')  ist.    Zwischen  fränkischer  und  nordischer  Form  der  Walandsage 

')  Steenstnip,  Normannenie  II,  p.  26  ff.,  84,  38,  150  ff.,  361  ff.  o.  Ö. 
')  Vgl.    meine    Stadien    znr    germanischen    Sagengeschichte    I   der  Valkyrjen- 
l^iDjrtbns,  in  Abh.  d.  I.  Gl.  d.  Akad.  d.  Wiss.  zu  Manchen,  Bd.  XVIII,  p.  401  ff. 
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zeigen  sich  auch  außer  dem  bereits  völlig  genügend  beweiskräftigen 
gemeinsamen  Namen  anderweitige  Berührungspunkte.  In  der  Vplun- 
darkvida  stehen  neben  V9lundr  zwei  Brüder  Eigill  und  Slagfidr. 
Dieser  Zug  gehörte  bereits  der  fränkischen  Sage  an.  In  der  französi. 
sehen  Heldensage  heißt  es  ebenfalls: 

car  il  furent  III  fr^re^  tout  d'un  pire  engerrö: 

Oalans  en  fut  li  uns  etc.  ^) 
Die  Lieder-Edda  ist  bekanntlich  ein  in  Island  entstandenes  Werk. 
Die  darin  enthaltenen  einzelnen  Lieder  sind  aber,  wenn  auch  schließ- 
lich in  Island  niedergeschrieben  und  redigirt,  doch  von  sehr  verschie- 
denartiger Herkunft,  d.  h.  sie  können  auf  ältere  zurückgehen,  welche 
in  Island  nur  aufgezeichnet  wurden.  So  ist  sicher  ein  Tbeil  der  mythi- 
schen Lieder,  vornehmlich  die  von  t'orr,  aus  Norwegen  bereits  wäh- 
rend der  ersten  BesiedeluDg  herübergewandert.     Die  Rig8})ula  scheint 
unter  keltischen  Einflüssen  auf  den  brittischen  Inseln  gedichtet  worden 
zu  sein.    Der  Stoff  der  Wielandsage  und,  wie  ich  hier  gleich  bemerke, 
wahrscheinlich  auch  derjenige  der  Nibelungenlieder,  ist  aus  Frankreich 
geholt.     Da  Island  876  besiedelt  wurde,   also  wohl  um  dieselbe  Zeit, 
als  die  Normannen  in  Frankreich  mit  der  Walandsage  bekannt  wur- 
den, so  liegt  kein  zwingender  Grund  vor,  anzunehmen,  daß  dieselbe 
erst  nach  Norwegen  wanderte  und  von  dort  aus  nach  Island  gebracht 
wurde,  vielmehr  ist  es  eher  wahrscheinlich,  daß  diese  Errungenschaft 
der  Wikingzeit  auch  dem  Zuge  nach  Westen  gefolgt  ist  und  durch 
irgendwelche  Schicksale  von  Frankreich  unmittelbar  nach  Island  hin- 
übergetragen wurde.    Erst  später  verbreitete  sie  sich  dann  von  Island 
aus  bei   dem  regen  Wechsel  verkehr  mit  dem  Mutterlande  Norwegen 
dorthin.    Wenigstens  sprechen  viele  Zeugnisse  für  das  Vorhandensein 
der  Sage  in  Island,  wenig  oder  wenigstens  gar  nichts  Entscheidendes 
ftlr  Norwegen.     Übrigens   würde   auch   die  norwegische   Durchgangs- 
stufe  an  unseren  Ergebnissen  nichts  ändern.     Nur  werden  die  Lieder 
znm    allergrößten  Theil   als   isländische  Dichtungen  aufzufassen  sein. 
Waland    ist   im  nordischen  Munde  zu  Volundr  umgewandelt  worden. 
Volundr  gilt  auch  als  Appellativum  zur  Bezeichnung  eines  geschickten 
Mannes  in  Prosa  und  Poesie  (z.  B.  volundr  römu,  artifex  belli,  auctor 
pngnae).    Hamdism&l  7  „bcekr  pinar  ofnar  volnndum^  =  JtixXog  daCda- 
log  ').  Die  sprichwörtliche  Anwendung  bezeugt  auch  l^idrekssaga  c.  69. 
Noch   im  heutigen  Isländisch   heißt^  es :    kann  er  meati   volundr  z=  a 


*)  Deppiog,  V^land  p.  84. 

*)  Belege  bei  Sveiobj^rn  EgilssoD  and  Gadbrandr  VigMssoo. 
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great  master  of  a  smith.  Es  ist  am  ehesten  glaublich^  daß  Waland 
zu  Volundr  wurde  nach  Analogie  anderer  nordischer  Eigennamen  z.  B. 
Onundr,  und  dass  dann  daraus  gleichsam  als  aus  einer  „kenning^ 
sich  der  sprichwörtliche  Gebrauch  ableitet.  Guäbrandr  Yigfösson  *) 
ist  geneigt;  ein  ursprüngliches  Appellativum  anzunehmen  etwa  wie 
hofundr.  In  diesem  Falle  hätte  sich  das  überkommene  Waland  daran 
angeschlossen.  Unter  allen  Umständen  ist  aber  nur  eine  Anpassung 
des  Namens  Waland  an  die  nordischen  Lautverhältnisse  vorauszusetzen. 
Volundr  stammt  also  auch  am  Ende  aus  Vulkan,  aber  natürlich  nur 
durch  die  fränkische  Zwischenstufe  hindurch.  Im  Isländischen  tritt  die 
Bezeichnung  volundarhüs  fELr  Labyrinth,  also  Daedali  domus  auf  und 
lebt  noch  heute  im  Volksmunde.  Doch  ist  dieselbe  auf  einen. späten 
und  gelehrten  Ursprung  zurückzufahren,  und  entstand  in  den  Köpfen  ge- 
lehrter  Männer,  denen  nachmals  die  Ähnlichkeit  zwischen  der  in  isländi- 
schen Gedichten  überlieferten  Volun  darsage  und  der  antiken  von  Dae- 
dalus  nicht  verborgen  blieb.  Zum  ersten  Mal  begegnet  volundarhüs  in 
der  Lilja  des  Eysteinn  Asgrimsson  (f  1361)  92  „en  feti  pö  hvergi  buri 
ür  V(flundarhÜ8x^ j  und  später  in  der  ^Stj6m^  (d.  i.  historia  biblica  in 
commentariis  ad  Genesin  ed.  Unger  1853):  Minocentaurus  (sie!)  birgt 
sich  i  laborintho,  hvert  er  aumtr  menn  kaUa  volundarhüs.  Damit  ist  die 
Geschichte  der  Volundarsage  erschöpft.  Es  erhellt  daraus,  daß  auch  die 
V9lundarkvida ;  die  man  ihrer  alterthümlichen  Ausdrucksweise  wegen 
im  Vergleiche  zu  den  Nibelungenliedern  immerhin  zu  den  ältesten 
unter  den  heroischen  rechnen  darf,  allerfrühestens  bis  ans  Ende 
des  9.  Jahrhunderts  hinaufgerückt  werden  kann,  wahr- 
scheinlicher aber  erst  im  Laufe  des  10.  Jahrhunderts  in  Island  ge- 
dichtet wurde.  Nach  England  und  Deutschland  ist  die  Sage  vielleicht 
schon  früher  gelangt.  Die  erste  deutsche  Anspielung  ist  allerdings  der 
Waltharius,  also  aus  dem  10.  Jahrhundert.  Anders  liegen  die  Ver- 
hältnisse fürs  Angelsächsische.  Bereits  im  Beöwulf  (455)  wird  W&land 
erwähnt.  Man  setzt  den  Abschluss  des  Gedichtes  ins  6.  oder  begin- 
nende 7.  Jahrhundert.  Aber  schon  die  christlichen  Elemente  machen 
spätere,  vielleicht  erst  ins  8.  Jahrhundert  fallende  Überarbeitung  wahr- 
scheinlich. Die  Anspielungen  auf  deutsche  Sagen  (Wieland  und  Nibe- 
lungen) sind  kaum  ein  ursprünglicher  Bestandtheil  des  Beöwulf,  son- 
dern spätere  Einschaltungen.    Die  Erwähnung  des  Waland  berechtigt 

^)  Diction&ry  XXXII.    VgL    bereits  Depping,    V61and    p.  48:    „le  mot   vcBliuid 
a  exist^   avant   qu'on    imagio&t  V  histoire   da  fameux   forgeron  V^land,    tont  eomme 
le  mot  dabddXXm  existait  avant  qa*0D  eüt  admis  dans  la  mjthologie  le  penonnage  de 
A^^>MaJe.» 
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nicht,  unbedingt  dazu,  die  Bekanntschaft  mit  der  Wielandsage  für  die 
Angelsachsen  bereits  ins  6.  Jahrhundert  zurttckzuverlegen.  Deors 
Eüage,  das  Widstdlied,  Waldere,  kurz  die  ganze  Masse  der  Stellen, 
welche  Eenntniss  der  deutschen  oder  besser  fränkischen  Heldensage 
seigeU;  stehen  in  gegenseitigem  Zusammenhange  und  weisen  auf  eine 
Einwanderung  aller  dieser  Sagen,  die  kaum  vor  dem  Ende  des  7.  oder 
Anfang  des  8.  Jahrhunderts  erfolgt  ist.  Die  betrefifenden  Dichtungen 
werden  ja  auch  entschieden  als  jünger  betrachtet ,  als  der  Beöwulf. 
Aber  dasselbe  Recht  müssen  wir  für  die  Stellen  im  Beöwulf  selber 
beanspruohen.  Die  irisch -angelsächsische  Mission  während  des  7.  und 
8.  Jahrhunderts  setzt  immerbin  einen  gewissen  Verkehr  zwischen  dem 
Frankenreich  und  England  voraus.  Wenn  wir  die  Auswanderung  der 
fränkischen  Sage  nach  England  im  Verlaufe  des  7.  Jahrhunderts,  jeden- 
falls nachdem  die  Angelsachsen  bereits  sämmtlich  bekehrt  waren,  frü- 
hestens anzunehmen  haben,  so  ergibt  sich,  daß  ihre  Entstehung  im 
Frankenreiche  selbst  ins  7.  oder  6.  Jahrhundert  fällt.  Das  6.  Jahr- 
hundert wird  am  ehesten  in  Betracht  kommen;  früher  aber  als  die 
Einwanderung  der  Franken  stattfand,  über  die  Zeit  der  Merowinger- 
könige  hinaus,  kann  die  Entstehung  der  Wielandsage  unter  keinen 
Umständen  hinaufgerückt  werden. 

Wir  sind  berechtigt,  viele  von  den  für  die  Wielandsage  gewon- 
nenen Ergebnissen  auch  auf  andere  Sagen  zu  übertragen^  wodurch 
uns  überhaupt  ein  lichtvollerer  Einblick  in  die  Entwicklungsgeschichte 
unserer  Heldensage  zu  thun  verstattet  wird,  als  man  seither  es  ver 
mochte.  Wir  haben  uns  zunächst  daran  zu  gewöhnen,  nicht  im  all- 
gemeinen von  einer  germanischen  oder  deutschen  Heldensage 
EU  sprechen,  sondern  mit  strenger  Unterscheidung  von  einer  fränki- 
schen, süddeutschen,  norddeutschen,  nordischen  und 
angelsächsischen,  und  unter  Umständen  von  den  Wanderun- 
gen der  einen  zu  den  übrigen.  Wir  verstehen  unter  dem  Be- 
gri£Fe  „fränkische  Heldensage^  diejenigen  Sagen,  von  denen  der 
Nachweis  erbracht  werden  kann,  daß  sie  unter  den  Franken  entstan- 
den sind.  Es  liegt  auf  der  Hand,  daß  die  Entstehung  und  Ausbildung 
einer  Sage  durchaus  nicht  mit  ihrer  Wanderung  zeitlich  zusammen- 
fallen muß,  ebensowenig  daß  die  einzelnen  Stämme  zur  selben  Zeit 
eine  Sage  entlehnten ;  die  Blüthezeit  der  Heldendichtung  im  Franken- 
reich bedingt  durchaus  nicht  die  Blüthe  der  angelsächsischen  oder 
deutschen.  Kurz,  jeder  Stamm  will  unabhängig  und  für  sich  allein 
betrachtet  sein;  dann  aber  ist  auch  Hoffnung  vorhanden,  daß  mit  Hilfe 
der  uns  zu  Gebote  stehenden  geschichtlichen  Erwägungen   sich  man- 
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ches  deutlicfaer  hervontellen  wird.  FOr  die  Wielandsage  durften  wir 
das  Frankenreich  als  Heimat,  das  6.  Jahrhundert  als  Entstehungsseit 
annehmen.  Ebenso  verhält  es  sieh  mit  der  Nibelungensage,  die  Bur 
selben  Zeit  in  Frankreich  entstand  ^).  Die  geschichtlichen  Eireig^isse, 
aus  denen  die  letztere  hervorging,  fallen  ins  5.  Jahrhundert.  Aber 
erst  am  äußersten  Ende  des  5.  Jahrhunderts,  nach  der  Alamannen- 
schlacht  496,  rückten  die  Franken  in  das  altburgundisohe  Oebiet  am 
Rheine  ein,  wo  seit  der  Verpflanzung  der  Burgunden  nach  Savoyen 
die  Alamannen  gesessen  waren.  Main-  und  Neckarland  ward  von 
dort  ab  fränkisch,  die  Alamannen  zogen  sich  nordwärts.  Erst  in  der 
zweiten  Hälfte  des  6.  Jahrhunderts,  also  nach  Dietrichs  Tode  (526), 
konnte  die  Sage  vom  Untergange  der  Burgunden,  vielleicht  auf  Orund 
älterer,  dem  Ereignisse  noch  näherstehender  Lieder,  zur  epischen  Dar- 
stellung' gelangen.  Daß  die  Franken  aber  eine  ziemlich  ausgedehnte 
volkstbümliche  Epik  besaßen,  beweisen  die  vielfachen  dichterisch  aus- 
geschmtlckten  Geschichten,  die  sich  an  die  Namen  der  Merovinger 
knüpften,  und  von  denen  uns  Gregor  von  Tours,   im  7.  Jahrhundert 


*)  MttUenhoff,  Zur  Geschichte  der  Nibelangensage,  Ztschr.  f.  d.  Alt  10,  146  bis 
180;  die  alte  Dichtung  von  den  Nibelungen  ebenda  28,  118 — 178  beweist  die  Ent- 
stehung der  Bage  nnter  den  Franken  im  6.  Jahrhundert,  aber  sieht  daraus  nicht 
die  sich  ergebenden  Folgerungen  för  die  Wanderung  nach  Osten,  Norden  und  Westen. 
Unsere  Ansicht  weicht  yomehmlich  darin  Ton  der  seinigen  ab,  dafl  die  Nibelungen^ 
sage  nicht  schon  im  6.  Jahrhundert  zu  den  Nordleuten  kam,  im  9.  Jahrh.  sum  «weiten 
Male,  im  13.  Jahrh.  zum  dritten  Male;  sondern  nur  zweimal:  im  9.  Jahrh,  ron  Frank- 
reich, im  18.  Jahrh.  zum  zweiten  Male  durch  norddeutsche  Vermittlung;  ferner  daß 
das  mythische  Element,  dem  Müllenhoflf  einen  großen  Raum  in  der  alten  ftrinkischen 
Sage  einräumt,  in  dieser  gar  nicht  Torhanden  war,  sondern  erat  im  9..  Jahrlu  aus 
dem  neuerblflhten  Glauben  der  heidnischen  Wikinger  hereindrang.  Bei  so  yerftndertem 
Standpunkte  tritt  die  Ansiebt  yon  dem  Vorhandensein  einer  fr&nkischen  Sage  mit 
wesentlich  neuer  und  verschiedener  Beurtheilung  der  Oesammtyerh&itnisse  auf.  — 
In  Bezug  auf  den  zweiten  Theil  der  Sage,  die  Ereignisse  an  Etaels  Hofe,  ist  offen* 
bar  die  nordische  Form  alterthflmlicher,  weil  sie  sich  mit  den  gescbichtliohen  Ereig- 
nissen deckt.  Aber  es  ist  kein  Orund  yorhanden,  deshalb  die  Sage  bereits  zwischen 
666—688  auswandern  zu  lassen,  wenn  alle  anderen  Erwägungen  mit  Entschiedenheit 
dagegen  sprechen.  Wenn  die  sogenannte  deutsche  Sagenform  wirklich  auf  die  zweite 
Vernichtung  des  burgundischen  Reiches  durch  Ghr6dhild  688  zurflokaufOhren  ist, 
so  hindert  uns  nichts,  für  Frankreich,  zumal  bei  der  Scheidung  zwischen  nördlicher 
und  südlicher  Version  [denn  an  geschichtliche  Vorginge  im  Sflden  des  Franken- 
reiches  schließt  sich  ja  die  deutsche  Form  an]  das  Nebeneinanderhergehen  zweier 
Berichte  anzunehmen.  Doppelte  Versionen  yon  einer  Sage,  die  sich  ausschließen,  sind 
doch'  nichts  Unerhörtes  in  einem  und  demselben  Liande.  Man  denke  nur  an  die  alt- 
überkommene isländische  Sigurdsage  und  die  neugebildete,  welche  am  Ende  sammt 
der   neuentlehnten  niederdeutschen  alle  zugleich  nebeneinanderlaufen. 
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noch  in  höherem  Maße  Fredegar  und  die  Gesta  Francorum  sahireiche 
Proben  darbieten  ^).  Als  fränkische  Dichtung  haben  wir  auch  die  Sage 
von  Waltbari  und  wenigstens  einselne  Theile  der  Dietrichsage  aufsa- 
fassen.  Alle  diese  Sagen  sind  aber  bei  einem  bereits  snm  Christen- 
thnme  bekehrten  Volke  entstanden;  sie  lehnen  sich,  gleichwie  nach- 
mals das  fransösiche  Nationalepos,  an  das  wirkliche  geschichtliche 
Leben  an,  oder  sie  nehmen  ihre  Stoffe  aus  der  neuerschlossenen  Cultur, 
wie  die  Wielandsage.  Von  altheidnischen  Göttermythen  ist 
wenig  und  sicher  nur  sehr  Untergeordnetes  darin  enthal- 
ten* Das  charakteristische  Wesen  der  verlorenen  fränki- 
schen Sagen  geben  die  mhd.  Bearbeitungen,  die  in  Eng- 
land vorhandenen  Bruchstücke  and  Anspielungen,  die  ndd. 
in  der  t^idrekssaga  überlieferten  Gedichte  in  viel  treuerer 
und  echterer  Weise  wieder,  als  die  nordischen  Berichte, 
welche  mit  dem  während  der  Wikingerseit  neu  entstande- 
nen phantastischen,  bunten  Mythus  die  überkommenen 
einfachen  Originale  durchgreifenden  Neugestaltungen  un- 
terzogen haben,  die  aber  um  fast  300  Jahre  jünger  sind, 
als  die  Entstehung  der  fränkischen  Sage  selbst').  Es  war 
ein  durchaus  verfehlter  Versuch,  aus  den  nordischen  Quellen 
die  deutschen  erklären  und  berichtigen  zu  wollen,  und  er 
ist  auch  nie  in  einer  irgendwie  befriedigenden  und  wahrscheinlichen 
Weise  gelungen.  Die  genannten  Sagen  von  Wieland,  den  Nibelungen 
und  Walthari  standen  allem  Anscheine  nach  in  einem  gewissen  Zu- 
sammenhange und  sind  darum  als  ein  Ganzes  ausgewandert;  wenig- 
stens sehen  wir  überall  diese  Stoffe  zugleich  auftreten.  So  in  Eng- 
land im  7.  oder  8.  Jahrhundert.  In  Deutschland  wurde  Walthari  im 
10.  Jahrhundert  lateinisch  gedichtet;  ebenso  auch  die  Nibelungen, 
wie  aus  der  bekannten  Stelle  Klage  4145  ff.  zu  entnehmen  ist.  In  der 
t^idrekssaga  ist  vollends  alles  bei  einander.  Auch  die  nordisch -islän- 
dische Sage  hat  Voland  und  die  Nibelungenlieder  beisammenstehen. 
Zugleich  mit  der  Wielandsage  ist  demnach  auch  die  Nibelungensage 
zu   den   Nordleuten   gewandert,    im  9.  Jahrhundert.     Auf  diese  Zeit 


^)  Vgl.  darflber  Pio  Rajna,  le  orisini  dell*  epope»  franeese  p.  47—98;  aueh 
246-78,  286-99. 

')  Für  die  NibelungeoBage  habe  ich  darch  eine  Vergleicboog '  der  nordiicben 
und  dentoeben  Form  dieaen  Beweis  anaffibrliob  su  erbringen  verfocbt  in  der  bereits 
erwähnten  Schrift:  Studien  aar  germanischen  Sagengeschiohie  II.  über  das  VerhältniO 
der  nordischen  und  dentschen  Form  der  Nibelnngensage  (Abb.  d.  Akad.  d.  Wiss.  au 
München,  Bd.  XYIII,  p.  439  ff.). 
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Durch  die  Sage  selber  waren  die  Bnrgandenkönige  an  den  Rhein  ge- 
bunden, und  die  Handlung  wickelt  sich  dementsprechend  auch  im 
alten  Burgundengebiete  ab.  Zur  Zeit  der  Entstehung  der  Sage  saßen 
aber  die  Burgunden  an  der  obem  Rhone  und  an  der  Sadne  im  Süden 
des  FrankenreicheS;  hinter  ihnen  die  Goten.  Es  ist  daher  begreiflich, 
wie  die  Sage  dazu  kommen  konnte,  Bui^nden  und  Ooten  in  Zusam- 
menhang zu  bringen,    ja  als  ein  Volk  aufzufassen.     Daß    dies   keine 


Dracbenkampf  und  Hornhaat,  die  unverletzlich  macht;  Aasplaudern  der  UnTerwund- 
barkeit  durch  die  Frau;  die  Kenntniß  der  Vogelsprache ;  die  Tamhaat;  der  Gestalten- 
tausch  mit  Günther ;  der  Gewinn  des  Hortes  in  Folge  einer  schiedsrichterlichen  Func- 
tion [über  zwei  streitende  Parteien;  der  Kampf  mit  der  freierspröden  Jungfrau;  das 
MSrchen  vom  Domröschen.  Von  allen  diesen  Zügen  lassen  sich  anderwKrts  Paral- 
lelen, oft  indische  nachweisen.  Aber  daraus  darf  nicht  geschlossen  werden,  Sigfred 
ist  ein  vermenschlichter  Gott,  und  seine  Geschichte  ist  darum  ein  altheidnischer 
Mythus.  Vielmehr  erweist  sich  seine  Sage  zum  großen  Theile  als  Dichtung^  in  der  die 
Phantasie  ungezügelt  herrscht  Gegenüber  der  strengen  Einheit  der  Gibichungen- 
Nibelungensage  flimmert  hier  Märchenzauber.  Die  wenigsten  der  M&rchen  aber  haben 
ihren  letzten  Grund  im  urgermanischen  Götterglauben,  jedenfalls  nicht  in  dem  hier 
gegebenen  Zusammenhange.  Wie  und  woher  diese  Züge  in  die  Sigfredsage  kamen,  soll 
hier  nioht  entschieden  werden.  Nur  das  eine  entnehmen  wir  daraus,  daß  auch  die 
Sigfredsage  eine  Dichtung  ist,  kein  Mythus,  der  im  heidnischen  Götterglauben 
wurzelte.  Diese  Dichtung  und  ihre  Bettandtheile  stehen  in  keinem  besonderen  Ver- 
hältnisse zum  heidnisch  -  germanischen  Alterthume,  vielmehr  gehören  sie  eher  den 
Franken  an,  und  sind  diesen  ohne  besondere  Gründe  nicht  abzusprechen.  Phan- 
tastische Erzählungen  können  an  jede  Person  sich  anschließen,  ohne  daß  diese 
darum  eine  mythische  sein  müßte.  Die  fränkischen  Märchenzüge  und  die  nordischen 
Mythen  haben  den  geheimnißvollen  Schimmer  um  Sigfreds  Gestalt  gewoben,  der  daau 
Veranlassung  gab,  auch  in  der  Nibelungensage  d.  h.  der  Sage  vom  Königsstamme 
der  Nibelungen-Gibichungen  einen  düsteren,  unter- weltlichen  Nebelmythas  anzunehmen, 
wozu  sie  selber  nicht  die  geringste  Ursache  bietet.  —  Auch  die  Sage  von  Sigmund, 
die  Werwolfverwandlung ,  die  wunderbare  Heilung  des  Fitela  zeigt  solche  Märchen- 
züge; aber  hier  liegt  bereits  wieder  der  Gedanke  an  antike  Erzählungen  sehr  nahe. 
Die  Frage  nach  der  Entstehung  der  Nibelungensage  ist  keineswegs  hoffiiungslos.  Sie 
läuft  auf  die  zwei  Punkte  hinaus:  1.  wie  und  woher  schlössen  sich  jene  Züge  an 
die  Wälsungen;  2.  warum  sind  die  Sagen  von  den  Wälsungen  und  Gibichungen- 
Nibelungen  verbunden  worden.  Man  erklärte  dies  bisher  durch  folgende  Formel: 
WiUsungen  und  Nibelungen  (Günther,  Gibich,  Hilde)  im  Mythus. 

Burgunden  (Günther   Gibich,  Hilde)  in  der  geschichtlichen  Sage. 

Daher  Wälsungen  und  Bnrgunden-Nibelungen  in  unserer  Sage. 
Also  die  Gleichheit  der  Namen  bei  den  mythischen  und  geschichtlichen  Personen  sei 
die  Ursache  davon  gewesen,  daß  der  Mythus  von  den  Wälsungen  und  Nibelungen 
auf  die  Burgundensage  überging.  Doch  ist  der  ganze  Wälsungen-Nibelangenmythut| 
sicher  das  Spiel  mit  den  Namen  Günther  und  Hilde,  djurch  gar  nichts  Positives 
zu  stützen.  Ich  hoffe,  daß  es  mir  noch  gelingt,  für  diese  zwei  Fragen  eine  der 
Wahrheit  nahekommende  Beantwortung  zu  finden. 
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Zutfaat  der  Nordleute  ist,  leuchtet  ein.  Für  diese  lagen  alle  diese 
Reiche  einfach  im  Süden.  Von  den  Hunnen ,  die  den  Franken  im 
6.  Jahrhundert;  und  auch  den  Süddeutschen  im  9.  und  10.  Jahrhundert 
dagegen  noch  sehr  wohl  bekannt  waren,  konnten  sie  sich  gar  keine 
Vorstellung  machen.  Die  nordische  Sage  hat  darum  diese  Angaben 
als  bloße  Namen  übernommen  und  in  sinnloser  Weise  Sigfred  und 
Brunhild  zu  Hunnen  gemacht.  Schon  aus  derlei  Thatsachen  zeigt  sich, 
wie  frei  und  unbekümmert  die  nordische  Sage  mit  der  fränkischen 
umsprang. 

Es  wurde  bereits  bemerkt,  daß  diese  deutsch-fränkischen  Sagen 
von  den  Wikingern  übernommen  wurden  und  sich  so  unter  den 
nach  dem  Westen  ziehenden  Dänen  und  Norwegern  verbreiteten,  mit 
ihnen  weiterwanderten ,  aber  wahrscheinlich  nicht  zurück  ins  Mutter- 
land; wenigstens  haben  sie  dort  nicht  festen  Fuß  gefasst.  Dänemark 
weiß  gar  nichts  von  den  Sagen  der  Vplsungar  und  von  V9lundr.  Nach 
Norwegen  gelangten  sie  allerdings  späterhin,  aber  von  Island  aus. 
Für  diesen  Gang  der  Ereignisse  spricht  auch  das  Bekanntwerden 
der  Sagen  von  den  Nibelungen  in  Irland  durch  die  Wikinger  im  9. 
oder  in  der  ersten  Hälfte  des  10.  Jahrhunderts,  welches  von  Zimmer  ^) 
nachgewiesen  worden  ist.  Nur  ist  Zimmer  im  Unrecht,  wenn  er  an- 
nimmt, dies  sei  die  „zweite  Einwanderung*'  der  Nibelungensage  im 
Norden.  Es  ist  vielmehr  die  erstmalige,  mit  der  deutschen 
Form  noch  ziemlich  übereinstimmende  Sagenentlehnung, 
die  von  späteren  nordischen  Zudichtungen  noch  frei  war, 
wie  ich  dies  bereits  in  meiner  Schrift  ausgeführt  habe.  Eine  Spur 
davon,  daß  die  Sage  von  den  Wikingern  übernommen  wurde,  sehe 
ich  auch  in  Atlamdl  95—6,  wo  Gudrun  von  Heerzügen  zur  See  spricht, 
die  sie  mit  Sigurd  unternahm.  Darin  prägen  sich  die  Zustände  der 
Zeit  der  Entlehnung  ab.  Irland  im  9.  oder  10.  Jahrhundert  bildet 
also  eine  Station  der  mit  den  Westfahrern  nach  Island  wandernden 
Nibelungensage.  Man  wird  dieser  unserer  Ansicht  wohl  kaum  ent- 
gegenhalten, daß  die  Normandie  vornehmlich  von  Dänen  besiedelt 
wurde  und  daß  die  dort  Anlandenden  auch  dort  blieben.  Denn  es 
ist  nicht  ausgeschlossen,  daß  dieses  oder  jenes  Wikingschiff,  nachdem 
es  an  der  normannischen  Küste  angelaufen  war,  nicht  später  wieder 
weiterfuhr.  Und  ein  einzelnes  Schiff,  ja  ein  einzelner  Mann  genügt, 
um  die  Sage  weiter  zu  tragen ;  nicht  die  Masse  gibt  in  solchen  Dingen 
den  Ausschlag.    Der  Zug  der  Schiffe  ging  durch  den  Canal,  die  Straße 


*)  Ztschr.  f.  d.  Alt.  82,  p.  289—328. 
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von  Calais  der  Nordkttste  Frankreichs,  der  Sttdkttste  Englands  ent- 
lang, dann  nordwärts  nach  Irland;  Fon  wo  aus  der  Verkehr  mit  Island 
ein  äußerst  lebhafter  ist*).  Wohl  aber  macht  der  Umstand ,  daß  in 
der  Normandie  vornehmlich  Dänen  anliefen,  es  um  so  wahrschein- 
licher, daß  unsere  Sage  nicht  nach  Norwegen  und  von  hier  aus  nach 
Island  kam,  sondern  von  Frankreich  geradewegs  über  Irland  nach 
Island. 

Die  Geschichte  der  Wielandsage^  der  Nibelungensage,  des  Wal- 
thari  und  einzelner  Theile  der  Dietrichsage,  also  ein  beträchtlicher 
Theil  der  Heldensage  lässt  sich  demnach  folgendermaßen  bestimmen: 
die  Sagen  sind  im  6.  Jahrhundert  unter  den  Franken  in  Frankreich 
entstanden  ^).  Sie  bestehen  aus  epischen  Liedern^  in  welchen  das  my- 
thische Element  völlig  in  den  Hintergrund  tritt').  Auch  die  Sage 
von  Sigfred  ist  eine  fränkische  Dichtung,  welche  mit  der  vom  Unter- 
gange der  Burgunden  in  Zusammenhang  gebracht  wurde.  Im  7.  Jahr- 
hundert ist  die  Sage  zu  den  Angelsachsen  gekommen.  Im  8.  oder  9. 
wanderte  sie  nach  dem  südlichen  Deutschland.  Das  fränkisch  -  ala- 
mannische  Main -Neckargebiet  war  die  Straße,  auf  welcher  die  Aus* 
Wanderung  stattfand.  Da  die  Nibelungensage  im  zweiten  Theile  sich 
mit  den  Ereignissen  am  hunnischen  Hofe  beschäftigt,  so  liegt  es  nahe, 
hier  Ausführungen  zu  erkennen ,  die  in  den  süddeutschen  Qebieten 
zum  Theile  neu  hinzutraten.  Die  HunneneinfkUe  waren  ja  immer  noch 
das  Tagesereigniss,  und  daher  fiel  ein  entschiedenes  Gewicht  auf  die 
breite  Darstellung  dieses  Theiles,  dem  gegenüber  der  erste  Theil,  der 
auf  fränkisch -bui^undischem  Boden  spielte  und  dort  darum  auch  im 
Mittelpunkt  des  Interesses  stand,  etwas  vernachlässigt  wurde.  Im 
10.  Jahrhundert  lassen  sich  lateinische  Bearbeitungen  der  Walthari- 
und  Nibelungensage  nachweisen,  was  eine  vorhergehende  deutsche  vor- 
aussetzt. Die  Einwanderung  der  Sagen  in  Süddeutschland  fand  aber 
nicht  statt,  ehe  auch  die  Elemente  neuer  christlicher  Cultur  dort  ein- 
drangen. Wann  die  Sage  den  Weg  ins  niederdeutsche  Gebiet  fand, 
soll  später  ausgeführt  werden.  Man  könnte  an  das  Vorhandensein 
einer  von  der  süddeutschen  verschiedenen  niederdeutschen  oder  nord- 
deutschen Heldensage  denken,  welche  sich  von  der  nach  Süddeutsch- 
land wandernden  Sage  bereits  in  den  Rheingegenden  selbst  abzweigte, 


*)  SteeDstmp,  Normanneme  II,  p.  25/6. 

*)  Andere  Klage  in  Gröbere  Grandriß  der  roman.  Phil.  I,  p.  S93,  der  die  Saljfranken 
die  (mythische?)  Sage  von  den  Nibelongen  in  die  neue  Heimat  mitbringen  läßt. 

*)  Über  das  Wesen  des  Epos  im  Allgemeinen,  das  nicht  anf  alten  Göttermythan 
bemht,  richtige  Bemerkungen  bei  Pio  Bajna,  le  origini  dell*  epopea  firanc  p.  S— 24« 
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oder  aber  überhaupt  selbständig  von  den  fränkischen  abstammt;  doch 
ist  eine  Rflckwandertmg  aus  Süddeutschland  im  11.  oder  12.  Jahr- 
hundert eher  wahrscheinlich.  Diese  angelsächsischen  und  deutschen 
Sagen  haben  den  überkommenen  Stoff  in  treuer  Weise  gewahrt  ^  was 
darin  begrilndet  ist,  daß  die  äußeren  Verhältnisse  und  die  herrschen- 
den geistigen  Strömungen  nicht  wesentlich  von  denen  der  Franken 
verschieden  sind.  Zumal  sind  alle  diese  Stämme  bekehrt, 
werden  also  durch  keine  Verschiedenheiten  im  religiösen 
Glauben,  durch  keine  heidnische  Dichtung  in  Versuchung 
geführt,  irgendwelche  gründliche  Neuerungen  und  Um- 
gestaltungen vorzunehmen.  Im  Allgemeinen  spielt  das  Christen- 
thum  zwar  nirgends  eine  Rolle,  aber  eben  dieser  negative  Zug,  der 
sich  im  Fembleiben  des  Altheidnischen  äußert,  kommt  entschieden 
zur  Geltung,  bereits  bei  Entstehung  der  fränkischen  Sage.  Ganz 
anders  aber  liegt  die  Sache  bei  den  Nordleuten.  Da  war 
eine  gewaltige  geistige  Bewegung,  eine  Umwälzung  des 
alten  Heidenthums  zu  einem  neuen,  großartig  und  phan- 
tastisch angelegten  und  in  schönen  Bildern  ausgeführten, 
das  den  Übergang  zur  Bekehrung  im  10.  Jahrhundert  ver- 
mittelt. Es  ist  natürlich,  daß  hier  alles  aus  der  Fremde  Übernom- 
mene demselben  Strome  folgt  und  durchgreifende  Umgestaltungen  er- 
fllhrt.  So  ist  die  nordische  Nibelungensage,  wie  auch  zum 
Theile  die  Wielandsage  eine  vollkommene  Neudichtung, 
in  der  das  Original  erst  bei  scharfer  Betrachtung  wieder- 
zuerkennen ist.  Aber  es  zeigt  sich  doch  deutlich,  wie  der  ganze 
schimmernde  Mythus  sich  Zug  um  Zug  angesetzt  hat.  Nimmermehr 
gestattet  dieser  einen  Rückschluss  auf  die  Sagengestalt  bei  den  übrigen 
germanischen  Stämmen,  bei  welchen  fast  keiner  von  den  Zügen  jemals 
vorhanden  war,  die  man  ihnen  in  so  großer  Masse  aufdrängt,  sobald 
man  die  nordische  Form  der  Sagen,  weil  noch  heidnisch,  als  älter 
und  echter  betrachtet,  als  die  angelsächsisch -deutsche,  und  die  letz- 
tere gar  aus  dieser  verhältnissmäßig  so  jungen  Neubildung  ableitet. 
Für  die  vergleichende  Sagengeschichte  wird  aber  auch  noch  ein  weiterer 
Umstand  von  Belang:  weder  die  deutsche  noch  die  nordische 
Form  der  Heldensage  erhalten  uns  Ursprüngliches;  beide 
sind  abgeleitet  von  der  verlorenen  fränkischen,  die  nur 
noch  in  vereinzelten  Nachklängen  des  altfranzösischen  Nationalepos 
in  ihrer  alten  Heimat  weiterlebt.  Man  darf  also  bei  einer  Ver- 
gleichung  zwischen  nordischer  und  deutscher  Form  beide 
nicht   in   unmittelbaren   Zusammenhang   bringen,    als    ob 


•  ■  I 
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die  eine  aus  der  anderen  geflossen  wäre.  Vielmehr  ist  immer 
auf  die  den  beiden  vorausliegenden  gemeinsamen  fränkischen  Quellen  ^) 
Rücksicht  zu  nehmen  ^  in  welchen  die  yielleicht  durch  beiderseitige 
Abweichung  entstandenen  kleineren  Verschiedenheiten  der  ältesten 
nordischen  und  deutschen  Sagengestalt  gewiss  ohne  Rest  aufgehen 
würden.  Dieser  so  gewonnene  Standpunkt  wird  zu  einer  freieren  und 
richtigeren  Einsicht  in  die  Geschichte  der  deutschen  Heldensage  ver- 
helfen. 

Die  Wanderung  der  Sage  läßt  sich  schematisch  darstellen.  Dazu 
bemerke  ich^  daß  die  fränkische  Sage  X  mehrere  Bearbeitungen,  mög- 
licherweise sogar  Parallelberichte  umfasst^  die  aber  nicht  mehr  von 
einander  zu  scheiden  sind.  Es  soll  hier  nur  darauf  hingewiesen  werden, 
daß  nicht  aus  einem  und  demselben  Original  die  ags.,  ds.  und  nds. 
Sage  hervorgingen,  vielmehr  vielleicht  aus  verschiedenen,  zeitlich  aus 
einander  liegenden  Bearbeitungen,  die  aber  im  Folgenden  nicht  be- 
sonders kenntlich  gemacht  werden.  X  =  eine  Reihe  epischer  Gedichte 
von  den  Nibelungen,  Wieland  dem  Schmied,  Walthari  und  Dietrich, 
entstanden  unter  den  Franken  im  6.  oder  7.  Jahrhundert  Y  =  eine 
besondere  Abzweigung  der  fränkischen  Sage,  aus  welcher  die  süd- 
deutsche Sage  hervorging.  I,  II,  III  die  Formen  der  fränkischen  Nibe- 
lungensage, welche  sie  auf  Island  annahm,  I  die  älteste,  mit  der 
deutschen  übereinstimmende,  II  und  HI  die  jüngeren,  durch  nordische 
Neubildungen  umgestalteten  Formen^.  Dan.  Lied  =  dänisches  Lied 
vom  Untergang  der  Nibelunge,  erhalten  in  Fragmenten  und  in  dem 
fseröischen  Hogni').  Bemerkenswerth  ist,  daß  in  Norwegen  die  Sagen 
wieder  zusammenstoßen,  aber  in  durchgreifend  veränderter  Form,  die 


^)  Es  gibt  mehrere  Fälle,  in  welchen  deutlich  zu  Tage  tritt,  daß  weder  im 
Nordischen  noch  im  Deutschen  der  alte  Stand  der  fränkischen  Sage  richtig  gewahrt 
wurde.  So  lassen  sich  z.  B.  die  Namen  des  burgundischen  Königsgeschlechtes  wieder- 
herstellen, die  nach  germanischem  Grundsatze  durch  Stabreim  gebunden  waren: 
Gibica,  Orimhild,  die  Kinder  Ounthari,  Ountrdn,  Oislahari,  Gundomar;  Hagano  ge- 
sellte sich  ihnen  Yielleicht  als  Stiefbruder.  Die  nordische  Sage  hat  Gislahari  verloren ; 
Gutthormr  ist  niofat  etwa  lautlich  aus  Gundomar  entstanden,  sondern  ein  dafür  ein- 
gesetzter nordischer  Name,  durch  annähernden  Gleichklang  an  Stelle  des  fremdartigen 
überkommenen  herangezogen.  Dagegen  hat  die  deutsche  Sage  im  Nibelungenliede  die 
Namen  arg  vernachlässigt;  Godomar  und  Guntnin,  sowie  Gibeche  sind  in  Wegfall 
gekon)men  und  durch  neue  bedeutungslose  Namen  ersetzt;  Grimhild  trat  für  den 
Namen  Guntrün  ein,  Gemdt  fttr  Gundomar. 

')  Vgl.  zu  dieser  Anordnung   meine  Schrift  über  die  Nibelungensage  p.  487  ff. 

^)  In  Bezug  auf  die  Auffassung  des  dänischen  Liedes  yerweise  ich  auf  einen 
im  nächsten  Hefte  der  Zeitschrift  für  vergl.  Litteraturgeschichte  erscheinenden  Auf- 
sats  über  die  nordischen  Sigurdslieder  (Bd.  11,  206). 


480 


ED.  DAMKÖHLBR,  ADSB  »  ABER. 


aus  Island  stammende  nordische  Nibelungen -Volundsage  und  die  aus 
Niederdeutschland  ttbernommene  j^idrekssaga. 


X  (6./7.  Jh.  fr&akisch. 


a«8.  (7./B.  Jh.) 


BÜdds.  8pielniaiui8- 
lieder  ii./is.  Jh.) 

I 


7    (dentsche  Sage  im 
I    8./9.  Jh.  htt  Gedickt) 

yi  (10/11.  Jb.  erwdtort.) 

norddfl.  8pteliiuuiDt- 
Ueder  u./is.  Jh.) 


Island.  I    (9.  Jh.) 

U    (ll./18.Jh.) 


hflrnen  Seifrid 


MONCHEN,  November  1888. 


a«"^. 


Nibelungealied       Dftn.  Lied. 

(1S./1S.  Jh.) 


I^idreksftaga 

(13.  Jh.  1160.) 


(13.  Jh.) 


VobnngiMga 
(U.*Jk.  S.  Hüft«.) 


W.  (K)LTHBR. 


ADUR  =  ABER. 

oder  in  der  Bedeutung  *aber'  führt  Qr.  Wb.  auf  mit  dem  Be- 
merken, daß  dasselbe  noch  heute  unter  dem  Volke  gebräuchlich  sei. 
Nach  Lexery  mhd.  Wb.  I,  21  kommt  oder  in  oberlausitzischen  Ur- 
kunden öfter  vor.  Die  Braunschweigischen  Schulordnungen  von  den 
ältesten  Zeiten  bis  zum  Jahre  1828,  von  Koldewey»  Bd.  I  haben  in 
dem  vom  Verfasser  Medier  eigenhändig  in  hd.  Sprache  nieder- 
geschriebenen Entwürfe  dreimal  oder  fClr  'aber .  Medier  stammte  aber 
aus  Hof  im  Vogtlande.  Ferner  finde  ich  oder  in  einer  Urkunde  des 
Erzbischofs  Ernst  zu  Magdeburg  vom  Jahre  1513  bei  Jacobs,  Ilsen- 
burger  Urkundenbuch  Nr.  511:  vor  unserm  official  zcu  Halberstadt 
rechtlich  austragen,  wu  ader  nicht,  uns  gelegenheit  des  handeis  zcu 
verstehen  geben. 

BLANKENBURQ  a.  H.  ED.  DAMKÖHLER. 
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TÄTSBIBLIOTHEK TÜBINGEN. 


Schon  mehrmalB  sind  in  dieser  Zeitschrift  Nachträge  zu  E.  Wellers 
Repertorium  typographicum  veröffentlicht  worden  *).  Wir  geben  darum 
hier  einige  weitere,  berücksichtigen  aber  dabei  nur  solche  Drucke 
deutscher  Texte  aus  den  Jahren  1500 — 1526,  welche  auch  in  Panzers 
Annalen  der  älteren  deutschen  Litteratur  und  in  T.  0.  Weigels  The- 
saurus libellorum  historiam  reformationis  illustrantium  (und  Supplement) 
vergebens  gesucht  werden  —  somit  als  große  Seltenheiten  gelten 
dürfen.  Wenn  einige  wenige  beigefügt  sind,  welche  sich  schon  in  der 
einen  oder  anderen  der  genannten  Bibliographien  aufgeführt  finden, 
so  sind  dies  nur  solche,  welche  dort  entweder  gar  nicht  oder  so  ab- 
weichend beschrieben  werden,  daß  die  Identität  wirklich  zweifel- 
haft ist. 

Die  Mittheilungen  gründen  sich  (mit  zwei  Ausnahmen)  auf 
Drucke,  welche  die  kön.  Universitätsbibliothek  Tübingen  besitzt. 
Fast  die  Hälfte  der  folgenden  Nummern  (nämlich  Nr.  1.  3.  6.  7.  8. 
9.  11.  19)  sind  Einblattdrucke  (bezw. '  Bruchstücke) ,  die  auf  der 
Innenseite  alter  Einbanddecken  gefunden  wurden  —  ein  neuer  Beleg, 
wie  manche  Schätze  hier  noch  zu  heben  sind,  und  zwar  Schätze 
nicht  bloß  in  bibliographischem  Sinne.  Auch  unter  den  unten  folgen- 
den Nummern  sind  mehrere,  die  ein  weitergehendes  Interesse  haben, 
und  auf  diese  werden  wir  unter  II — IV  noch  näher  eingehen. 

I. 

Nachträge    zu    £.   Wellers    Repertorium    typographicum'). 

1.  (Spruch,  wie  man  sich  in  der  Pestzeit  verhalten  soll.  c.  1500.) 
Wie  man  sich  halten  soll  |  so  die  pestilencz  regnieret.  Beginnt  links 
oben  zur  Seite  eines  Holzschnitts:  Ir  lieben  |  fründ  vü  j  göte  gej seilen. 
Endigt   am  Schluß   der  Seite:    An   der   kein  hilff  nie  ward  gespart. 

0.  0.  u.  J.  (c.  1500,  vielleicht  noch  etwas  früher.)  Folioblatt 
mit  Holzschnitt:    Leichnam  Christi   von  einem  Engel  gehalten.    Zwei 


>)  Vgl.  Bd.  26,  S.  420,  Bd.  28,  S.  261,  Bd.  29,  S.  407. 

')  Wir  glaaben  udb  bei  der  folgenden  bibliographischen  Beschreibnng  der 
Draeke  mit  Rücksicht  auf  den  Charakter  dieser  Zeitschrift  anf  das  Nothwendigste 
bMobrSnken  ra  sollen. 

OBBMAMIA.    Nene  Beihe.  XU.  (XXXIU.)  Jahrg.  %\. 
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Spalten  mit  61  Zeilen  in  der  vollen  Spalte.  —  In  Tübingen.  (S.  unten 
anter  Nr.  II.) 

2.  (Ave  Maria,  c.  1500.)  Ain  aue  maria  mit  ai  [fett]  \  ne  curß 
durch  die  bibel  wie  maria  durch  |  vil  figuren  der  alten  Ee  gefiguriert 
ist  Beginnt  Bl.  2*:  Aue  [fett]  ich  griesz  dich  du  iunckfrow  rein  i 
Endigt  Bl.  8^  p.  med.:  Sej  lob  vnd  eer  ewigklich  amen  |  Gedruckt 
■u  Tüwingen. 

o.  J.  (bei  Job.  Otmar,  c.  IdOO,  genauer  1498—1501.)  Kl.  8*. 
8  BL  mit  Titelholsschnitt,  die  h.  Familie  im  Stalle  zu  Betlehem  dar- 
stellend. —  Vgl.  über  dieses  anscheinend  noch  ganz  unbekannte 
Ave  Maria  des  Unterzeichneten  Ersten  Buchdruck  in  Tübingen,  Tob. 
1881,  S.  73  f.  —  In  Stuttgart. 

3.  (Brief,    den    Gott    selbst    geschrieben,    c.  1500.)    Das 
ist  die   abschrifft  vo  dem  brieff  de  got    selber   geschriebe  hat  [fett] 
Beginnt    unmittelbar    darunter:    S    Ich    warer  Jesus   cristus    gottes 
sAn  Amen.    Hie    hebet  |  sich    an    u.  s.  w.    Endigt  Zeile  51:    |  warer 
Jesus  cristUB.  Amen.    S  Getruckt  zu  Straßburg. 

o.  J.  (c.  15(X).)  Folioblatt  mit  Holzschnitt,  oben  zur  linken  Seite 
des  Textes,  den  Erzengel  Michael  darstellend,  wie  er  den  Drachen 
tödteL  —  In  Tübingen. 

4.  (Emser,  Deutsche  Satyra  auf  den  Ehebruch,  c.  1505.) 
Eyn  deutsche  Satyra  vnd  straffe  des  [fett]  \  Ebruchs,  vnd  in  was 
wurden  vnd  eren  der  Eelich  stand  |  vortzeiten  gehalten,  mit  Erclerung 
vil  sch&ner  bis  tonen.  |  Emser  [fett]  \  Beginnt  mit  einem  undatirten 
Widmungsschreiben  Bl.  A  ij':  Der  durchluchtigen  Hochgeborn  Fürstin 
vnd  frauen  firau  en  Barbara  u.  s.  w.  Endigt  Bl.  B  5^  in:  Mas  gebort 
forwar,  tzu  allen  dingen    |  Darunter  das  Schöffer*sche  Druckerzeichen. 

o.  O.  u.  J.  (Mainz,  Job.  Schöffer  c.  1505.)  4^  12B1.,  letztes  leer. 
Mit  Holzschnitt  unter  dem  Titel  und  auf  der  Rückseite  desselben. 
Anderer  Druck  als  der  von  Panzerj,  Zusätze  561c.  aufgeführte  von 
1505;  auch  Gödeke,  Grundriß  2.  A.  U.  S.  225  unbekannt 

5.  (Practica.  1506.)  Practica  Johänis  [fett]  |  hugonis  Cöfluetij, 
vff  das  Fünffzehüdertst  vn.  vj.  |  jare  in  der  lobliche  vniuersitet  Kra- 
ckaw  practicirt  |  Jupiter  mit  hilff  Ueneris.  [fett]  \ 

8*.  mit  Titelholzschnitt,  Jupiter  mit  dem  Viergespann,  Venus 
mit  dem  Zweigespann  darstellend;  darunter  noch  vier  Zeilen  Text 
Nur  das  Titelblatt  noch  vorhanden.  —  In  Tübingen. 

6.  (Gebet  an  Maria,  c.  1510.)  Wer  das  nach  geschryben 
gebet  spricht,  So  man  das  Aue  |  maria  leüttet,  erlangt  von  d€  Bapet 
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Julio  .  Ixxx  .  tusent  jar  |  Ablaß,  anff  ain  yegklichs  stücklin  gehört 
ain  Aue  maria.  Beginnt:  Odu  aller  erwürdigeste  kingin  d'  barm- 
her-|tzigkait  u.  b.  w.  Endigt  Zeile  41:  |  hymelsch  Jerasalem  Amen, 
o.  O.  u.  J.  (c.  1510.)  Folioblatt  mit  Holzschnitt  oben  zur  linken 
Seite  des  Textes,  die  Himmelskönigin  mit  dem  Kinde  darstellend.  — 
In  Tübingen. 

7.  (Ablaßbrief  Papst  Julius  H.  zum  Zwecke  der  Auslösung 
einer  von  den  Arabern  gefangen  gehaltenen  spanischen  Familie,  c.  1511.) 
W  [groß  u,  fett]  Ir  Julius  der  Ander  [fett]  \  Vß  gStlicher  gnad  vnd 
fursichtigkeit  Christi  menschliche  fgeschlechts  erl6ser  vnd  behalter: 
Vicar  |  Verweser  u.  s.  w.  Endigt  Zeile  22:  |  Fyertzig  tag  Ablaß  dar 
zu  geben  vnd  auch  geben  werden. 

o.  O.  u.  J.  (1511.)  Querfolioblatt.  Über  dem  Text  sechs  kleine 
Holzschnitte.  Vgl.  Weller  662.  —  In  Tübingen. 

8.  (Gebet  Papst  Sixtus  IV.  1511—16.)  S  Diß  ist  das  war 
gebet  das  Sixtus  der  vierd  bapst  gemacht  hat,  zu  der  aller  wirdigstS 
iungfrawe  Maria ;  dar  in  er  erkät  hat  ir  reine  vnd  vnbefiecte  |  em- 
pfengnüß  u.  s.  w.  Ende  Zeile  6:  |  für  mich  Jesumdeinen  sun,  vnd 
erlöß  mich  von  allem  übel.  AMEN.    Gedruckt  zu  Tübingen. 

o.  J.  (bei  Th.  Anshelm,  der  in  Tübingen  von  1511 — 16  druckte). 
Folioblatt  mit  großem  Holzschnitt  über  dem  Gebet:  Maria  mit  dem 
Kinde  auf  dem  Halbmonde  und  von  einem  Strahlenkranze  umgeben, 
unten  Jesajas  und  Maleachi  je  in  halber  Figur.  Vgl.  Centralblatt  für 
Bibliothekswesen  IV,  1887,  S.  55.  —  In  München. 

9.  (P  r  a  c  t  i  c  a.  1518.)  Practica  deützsch  meyster  Hansen  Vir-  [fett]  \ 
düng  von  Haßfurt  vff  das  .  M  .  ccccc .  x  viij .  Jaer,  gemacht  zu  Eren  | 
dem  durchleüchtigen  HochgeporS  Forsten  vnd  her&.  herren  Ludt-| 
wigen.  Pfaltzgrauen  hey  Rheyn.  Hertzogen  jn  Bayern  des  heyli|gen 
Römischen  Reichs  Ertzdruchsessen  vnd  Chüförsten. 

4^.  Unter  dem  Titel  ein  Holzschnitt,  Mars  und  Saturn  darstellend. 
Näher  kann  der  Druck  nicht  beschrieben  werden ,  da  von  dem  vor- 
liegenden Exemplar  —  in  Tübingen  —  nur  noch  zwei  Blätter  vor- 
handen sind  (Titelblatt  und  Blatt  C). 

10.  (Die  Wahl  Karls  V.  betreffend.  1519.)  S  Von  der  Chttr 
vnnd  Wal  des  großmächtigisten  |  EAnigs  Earolum  [sie],  wie  Er  yetz 
z&Franckfurt  ver-jschinen,  zu  römischem  E6nig  vnd  künfftige  Kayser  | 
erwölt  ist  worden,  mitsambt  den  Sendtbrieffen,  so  |  vö  bäbstlicher 
hailigkeit  an  die  schweytzer  geschickt  |  sint,  auch  v$  den  Schwey- 
tzern  an  den  babst  u.  s.  w.  Rückseite:   (^Impressum  cum  priuilegio 
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u.  8.  w.  Beginn  Bl.  A  ij*:  D  [Zterinttiale]  Em  allerdurchlettchtigste, 
großmelchtigsten  fürsten  a.  s.  w.  Ende  BI.  E  4*  s.med.:  ^Gedruckt 
vnvollenndt  in  der  FürBtlichen  Statt  |  Mflnchen  durch  Hannssen 
Schobsser  b&ch|tracker,  jn  kostumb  des  erbem  hannssen  Halsel- 
bergs . . .  I . .  jih  Taasendt  Fünffhüdert  vn  |  NeQntzehenden  jar.  Des 
zwaintzigiste  tags  |  Septembris. 

4^  18  Bl.  Titelholzschnitt.  Kaiser  Karl  V.  mit  Insignien.  An- 
derer Druck  als  Weller  1178.  —  In  Tübingen. 

11.  (Lied:  Maria  zart  von  edler  Art.  c.  1620.)  [Ein  L]ob- 
gesang  vö  der  iunckfrawen  Maria  [mit  Noten].  Dies  tlber  einem  Holz- 
schnitt, unter  demselben:  M  [große  Initiale]  Aria  zart  von  edler  art, 
ein  roß  on  alle  deren,  Du  hast  uß  macht  herwider  bracht,  das  vor 
lang  was  verloren,  |  u.  s.  w.  Endigt  Zeile  10:  |  ...  hie  vnd  dort 
mein  leben 

o.  O.  u.  J.  (c.  1520.)  Folioblatt.  Der  Holzschnitt  trägt  das  Mono- 
gramm des  Ursns  Graf  und  stellt  Maria  mit  dem  säugenden  Kinde 
auf  einer  Bank  an  der  Stadtmauer  sitzend  (im  Hintergründe  die  Stadt) 
dar;  bisher  noch  nicht  bekannt.  Rechts  und  links  davon  und  wohl 
auch  zwischen  dem  Holzschnitte  und  dem  Marienliede  waren  Noten, 
die  aber  im  vorliegenden  Exemplare  sammt  einem  Theile  der  Über- 
schrift (s.  o.)  weggeschnitten  sind.  —  In  Tübingen.  (3.  unten  unter 
Nr.  HI). 

12.  (Argula  v.  Stauff,  Christliche  Schrift.  1523.)  Ein 
Christennliche  schrifit  [f^]  |  einer  erbam  frawe  vom  Adel,  darin  { 
sie  alle  Christenliche  stendt  vnd  obri-  |  keiten  ermant,  Bey  der  war- 
heit  vnd  |  dem  wort  gottes  zupleiben,  vn  solchs  |  aus  Christlicher 
pflicht  zum  emst|lichsten  zu  handtbaben.  |  Argula  Staufferin.  [fett]  \ 
M.D.XXiij  [fett]  \  Aotuum,  iiij.  |  Richtent  jr  selb  u.  s.  w.  Beginnt 
BL  a  ij^:  Dem  Durchleuchtigen  hochge-|borenn  u.  s.  w.  Endigt  BL  6^ 
fin.:  Argula  von  Orunbach  |  ein  geborne  vo  Stauflf. 

o.  O.  4®.  6  BL  Mit  Titeleinfassung.  Andere  Ausgabe  als  Weller 
2699.  Vgl.  Panzer  H.  1886.  —  In  Tübingen. 

13.  (Jac.  Strauß,  Wider  den  Wucher.  1523.)  (Haubtstuck 
vnd  I  Artyckel  Christen-  [fett]  \  lieber  leer  Widder  den  vnchryste-  1 
lyche  wuecher,  darumb  et-|lich  Pfaffen  tzu  Ejssejnach  so  gar  vn- 
ruwig  I  vnd  bemähet  |  sjnt.  |  Laß  her  gehe  Chri-|stu8  lebt  noch.  | 
D.  Jacobus  Strauß  [sie]  zu  |  Eyssenach  Ecclesiastes.  |  M.D. XXIII. 
Beginnt  Bl.  2*:  Jhesus.  |  i  Gottes  gebott  sind  al  vnuberwintlich 
u.  s.  w.  Endigt  BL  4'  s.  fin.:  Geprediget  zu  Eyssenach  durch  |  D. 
Jacob  Strauß  etc.  xxiii. 
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0.  O.  4^  4  Bl.,  letztes  leer.  Mit  Titeleinfassung.  Andere  Ausgabe 
als  die  bei  Panzer  II.  1995.  1996  aufgeführten.  —  In  Tübingen. 

14.  (Beschwerden  desAdels.  1523.)  Anbringen  der  Grauen  [/e^]| 
Herren,  gemeyner  Ritterschafft  vnnd  |  andrer  Key.  Maiestat  Stathalter 
vnd  I  den  Reichs  stenden ,  Szo  [«tc]  ym  xxiij.  yar  |  zu  Nurmberg  ver- 
samelt  gewest  vber-|antworr  [^c]  worden.  |  Zum  ersten  des  Adels 
beschwerde,  wid'|der  [nc]  Forsten  vnd  hohe  fibrigkeyt.  L.  24:  Zum 
Newnden  beschwerung  von  d6  |  Geystlichen  ym  R&mischtn  [«ir]  Reych. 
Beginn  Rückseite:  D  [Zierinitude]  Vrleuchtigster  hochgebomer  fürst 
Key- 1 serlicher  u.  s.  w.  Ende  Bl.  E  3*  s.  fin. :  Etlich  von  Gh'auen, 
herm  |  vnd  der  Ritterschafft  etc. 

0.  O.  u.  J.  (1523.)  4^  20  BL,  letztes  leer.  Titelrandleisten. 
Sohlechter  Druck.  —  In  Tübingen. 

15.  (Päpstliche  Botschaft  an  den  Reichstag  zu  Nürn- 
berg und  Antwort  derS  tände.  1523.)  Anbrenghen  vnde  wer  [/e^]  | 
uynghe  der  Bawstlike  bftdeschop,  ny  |  gel  ick  an  Reyserlick  [ne]  maie- 
stadt  Stadt  {holder,  dar  tho  ChArforsten  Forsten  |  vnde  stende  des  hil- 
ligen Rycks  I  tho  Nurnberch  gescheen,  den  |  Turcken,  vnd^  Doctor 
Lujthern  belanghende  vnde  |  .. .  |  . . .  |  . .  •  |  darvp  gegeuen  |  ant- 
wordt  I  M.D.xxiii.  [fett]  |  Beginnt  Bl.  2*:  Anbrenghen  vnde  wer- 
binghe  der  pawstliken  bödeschap  |  u.  s.  w.  Endigt  Bl.  7^  p.  in.: 
Actum  Sabbato  post  octauas  Trium  regum. 

o.  O.  4^  8  BL,  letztes  leer.  Titelrandleiste.  Auf  der  Rückseite 
des  Titels  ein  Holzschnitt:  Hadrian  VI.   —  In  Tübingen. 

16.  (Diebolt  Peringer,  Sermon.  1524.)  Eyn  Sermon  gepre- 
diget vom  [fett]  I  Pawren  zu  Werdt,  bey  Nurmberg,  am  |  Sontag  vor 
Faßnacht,  vö  |  dem  freyen  willen  |  des Menn-| sehen.  Beginnt  BL  Aij*: 
SEyttemal  alle  ding  geschehen,  [feU]  |  Endigt  BL  B  iif  med.;  |  Gott 
der  herr.  |  Amen. 

0.  O.  u.  J.  (1524)  4».  8  BL,  letztes  leer  (fehlt).  Titelholzschnitt, 
einen  Bauern  mit  einem  Dreschflegel  darstellend.  Vgl.  Weller  3094. 
Der  „Pawr  zu  Werdt"  ist  Diebolt  Peringer  oder  D.  Schuster  aus  Ulm; 
s.  über  ihn  Weyermann,  Neue  Nachrichten  von  Gelehrten  u.  s.  w. 
aus  Ulm,  1829  S.  388  f. 

17.  (Rechtfertigung  der  Reformation  inNürnberg.  1524.) 
Grund  vnd  \ßroß  u.  fett]  vrsach  ausz  der  hayligS  schrifft  [fett]  wie 
vnd  warumb,  die  Erwirdigen  |  herren,  baider  Pfarrkirchen  S:  Se-|balt 
vnd  sant  Laurentzen  Prftbst  zu  |  Nurmberg,  Die  mißbreuch  bey  der  | 
hailigen  Messz,  Jartag,  Geweycht  |  Saltz,  vnd  wasser,  sampt  etlich- |en 
andern  Qer^monien  abge-jatelt  vnderlassen  vnnd  ge-|endert  habenn: 
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Nurmberg  |  Paulas.  2.  Corinth.  10.  |  ^  Die  waffen  u.  s.  w.  Beginn^ 
mit  einem  Brief  d.  d.  21  des  Weinmonats  1624,  Bl.  A  ij*:  A  [Zier- 
inütale]  Llen  vn  yeden  Christliche  [fett]  \  Personen  u.  s.  w.  Ende 
Bl.  K  iij**  med. :  A  M  E  N  |  Der  Fryd  Gottes  sey  mit  euch  allen.  | 

o.  O.  u.  J.  (1524.)  4*^.  40  BL,  letztes  leer,  Titelrandleisten.  — 
In  Tübingen. 

18.  (Vermahnung  Landgraf  Philipps.  1525.)  Ein  Christ- 
[groß  ti.  fett]  I  liehe  vormanunge,  Landt-jgraff  Phlips  [nc]  von  He8-| 
Ben  etc.  An  den  Qar-jdian  zu  Marg-|barg  [sie]  •'.  |  Anno  Domini  | 
M.D.XX  V.  (  {groß  u.  fett].  Beginn  Bl.  A  ij*:  Philips  vö  Gots  [groß 
u,  fett]  1  gnaden  u.  s.  w.  [fett],  Ende  Bl.  A  4*  med.:  |...  abfallen, 
wolt  etc.  I    (  Gedruckt  z&  Aldenburgk  durch  Gabriel  Kantz.  | 

4®.  4  Bl.  Mit  Titeleinfassung.  Vgl.  Weller  3611.  —  In  Tübingen. 

19.  (Lied:  O  Her  re  Gott  dein  gött  lieh  Wort  u.  s.  w.  1526.) 
DISCANTVS  [darunter  zwei  Reihen  Noten]  ALTVS  [wieder  zwei  Reihen 
Noten]  BASSVS  [ebenso]  TENOR  [ebenso,  zwischen  den  beiden  Notenreihen 
Beginn  des  ersten  Verses:]  O  Herre  Gott,  dein  göttlich  wort,  ist  lang 
verdunc  »kelt  bliben.  [Darunter:]  Biß  durch  dein  gnadt,  vns  ist  gesadt, 
was  Paulus  hat  ge  schriben.  Vnd  andere  Apostel  mhe  [sic\.  \  — '  Nach 
den  Notenreihen  die  übrigen  Verse ;  Schluß:  |  ...  fr&lich  vnd  willig 
sterben.   |  M.D.XXVL  |  GOT  .  MIT  .  VNS.  |  A.  H.  Z.  W.  S.  V.  R.  ; 

o.  O.  Großes  Folioblatt.  Randleisten  (zwei  Säulen  mit  Orna- 
menten). —  In  Tübingen.  (8.  unten  unter  Nr.  IV.) 

20.  (Kaiserliches  Ausschreiben  eines  Reichstags  nach 
Speyer  d.  d.  Eßlingen  1.  Febr.  1526.)  Karl  von  gottes  gnaden 
E.  R&mischer  Kayser^  zA  allen  zeitten  merer  des  Reichs,  jn  Ger-  { 
manien  ...  |  Beginnt:  Rsamer  lieber  Andechtiger.  Als  wir  jüngst 
auß  treffenlichen  obligenden  besch werden  u.  s.  w.  Schließt  Z.  33:  | 
. . .  vnserer  Reiche  des  Römischen  im  Sibenden^  vnd  der  andern  aller 
im  aylfften  jaren. 

0.  O.  (1526.)  Querfolioblatt.  —  In  Tübingen  (das  Exemplar  unter- 
schrieben von  Erzherzog  Ferdinand  und  adressirt  an  den  Abt  des 
Gotteshauses  zu  Schaffhausen). 

U. 
Wie  man  sich  halten  soll  so  die  pestilencz  regnieret 

Der  Spruch  mit  dieser  Überschrift,  von  welchem  wir  oben  im 
L  Abschnitt  unter  Nr.  1  einen  Einblattdruck  verzeichnet  haben,  iit, 
so  viel  wir  haben  feststellen  können ;  bisher  noch  nicht  bekannt. 
£8  dürfte  daher  gerechtfertigt  sein,    denselben  hier  zum  Abdruck  zu 
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bringen,  umsomehr,  als  der  genannte  Einblattdruck  vermöge  seiner 
Seltenheit  —  ist  ja  doch  bis  jetzt  nur  ein  Exemplar  nachgewiesen  — 
einer  Handschrift  fast  gleich  zu  achten  ist.  Auf  welche  specielle 
Gegend  von  Oberdeutschland  die  dialektischen  Eigenthttmlichkeiten 
des  Spruches  hinweisen ,  und  wer  demnach  etwa  als  Verfasser  des- 
selben zu  vermuthen  sein  mag,  dies  zu  entscheiden  müssen  wir  Be- 
rufeneren überlassen.  Nur  das  Eine  sei  bemerkt,  daß  der  Spruch  in- 
haltlich nicht  mit  den  Vorschriften  in  Heinrich  Steinhöwels  Regimen 
pestilentiae^)  übereinstimmt,  und  daß  somit  an  diesen  Ulmer  Arzt 
nicht  wohl  als  Verfasser  gedacht  werden  kann. 

Lr  lieben  frund  vii  ghi^  gesellen 

Die  das  gern  habe  woll@ 

Den  babe  icb  dise  dinge  zesamen  gelesenn. 

WAstest  du  geren  wenn  pestilencse  solt  wese 
5  Machtu  doran  nemen  war 

wen  sich  das  wetter  verwandelt  gar 

Snmmerzyt  mit  nebel  vnd  oucb   regen 

Mit  dunckelheyt  vnd  oucb  mit  wegen  ^ 

Vnd  so  wurm  sind  vnd  mucken  vil 
10  Vnd  so  das  gefügel  im  nest   nit  bliben  wil 

Vnd  dan  vil  leut  gescbwer  bant 

Sie  sigend  wie  bj  wollen  genant 

Mit  grosser  bicze  vnd  oncb  bouptwe. 

Dar  zu  nymm  war  vnd  fürbas  me 
15  So  denn  oucb  dick  fallend  die  stem 

Dann  so  regnieret  die  pestilencz  fast  gem. 

wann  wir  dann  oucb  soUicbe  zjt  bont 

So  sollent  wir  dann  des  sein  ermant 

Das  wir  nun  gott  den  berren  rüfifend  an 
20  Durcb  den  beiligen  berren  sant  sebastion 

Der  kan  vns  wol  an  gott  erwerben 

Das  niemant  doran  mag  ersterbenn. 

Wilt    snnst  wol  bewaren  dicb 

So  soltu  fliebe  stestiglicb  [sie] 
25  Wemüt  soltu  scblaben  gancz  von  berczen 

BiB  frdlicb  vnd  sücb  last  mit  scberczen 

Das  duncket  micb  gar  fast  ein  guter  radt. 

Des  nacbtes  so  man  schlaffen  gadt 

So  sol  man  bescbliessen  die  kammem  sein 
30  Vnd  ein  guten  roucb  machen  darein 

Mit  weckolter  lorber  vnd  oucb  wermüt 

Das  ist  fdr  den  recht  b^sen  lofft  gftt. 


')  Mitgetheilt  von  Karl  Ehrle  im  Deutschen  Archiv  für  Geschichte  der  Medicin 
III,  1880,  S.  867  ff.  u.  3J*4  ff. 
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Auch  an  dem  morgen  fr&  so  t&  es  geren. 
Danii  so  soltn  nem$  grAbelnnß  keren 

35  Sefenbonm  vnd  rautten  gelich  vil 
Zusammen  gemisohet  ob  man  wil 
Vnd  dasselbig  onch  nüchtern  messen 
Auch  w<Slte  es  dich  denn  nit  verdrissen 
So  sude  dar  zA  in  clarem  weyn  salbey 

40  Lorberbletter  holder  soll  onch  sein  dabej 
Trejackers  saltn  [sie]  onch  thfin  dar  z& 
Vnd  trincke  das  alles  ndchtem  frfi. 
Du  solt  nit  gon  ausser  dem  hausse  dein 
Vntz  du  siebest  der  Hechten  sunnen  schin. 

45  Bruch  yast  essich  in  djner  speyse 
Heiß  [?]  luczel  dar  na  bistu  weyse 
Iß  dar  zA  brot  das  nit  sey  ze  alt 
Dein  speyse  sey  weder  ze  warm  noch  ze  kalt 
Ob  du  ouch  nach  wilpret  verlangen  hast 

50  Ist  es  Jung  ich  wer  dir  es  nit  yast  > 
Flejsch  gebraten  füget  dir  yil  baß 
Dann  gesottenes  f&rwar  wiß  du  das 
Alles  obs  das  ist  dir  gar  schedelich 
On  boumnuß  die  soltu  esse  [sie]  frischlich 

55  was  ynd&wig  ynd  hiczig  ist 

Das  brauch  gar  wenig  z&  aller  frist 
Halt  gar  gewonlichen  stftlganck 
Güter  wein  sol  seyn  dein  tranck 
Mit  Wasser  gemischt  zu  sechstem  teyl. 

60  In  djner  freyden  biß  nit  zu  geyl 
Vnd  lüg  das  du  das  nit  enlaust 
Zu  rechter  zyt  du  schlaufifen  gaust 
Alwegen  nach  dem  nachtmal. 
Nyeman  lenger  schlauffen  sol 

65  Denn  syben  stund  ynd  dar  nach  wachen, 
würde  es  sich  sunst  anders  machen 
Das  yemans  der  gebresten  an  kem 
Der  dann  wermüt  ynd  rauten  nem 
Vnd  die  mit  essich  wol  zerrib 

70  Der  gebrest  an  Im  nit  belyb 

Der  es  ze  stund  leyt  an  die  statt. 

wer  aber  des  nicht  en  hat 

Der  mag  senff  ynd  holder  stossen 

Dar  yff  zelegen  vnd  nit  ynder  wegS  lassen. 

75  Noch  weyß  ich  ein  anderen  lyst 
Eins  nem  seynen  eigen  mist 
Vnd  schla  jnn  dar  ^^ber  also  warm. 
Kumpt  es  dyr  ynder  den  lincken  arm 


% 
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So  solta  fdr  sich  bald  lassen  ^) 
80  Zwischen  dem  deinen  finger  vii  d@  grossen 

Zft  der  milcz  adem  on  erschrocken. 

w^rd  es  sich  aber  also  brocken 

Das  es  der  recht  arm  empfieng 

So  aderlanß  zft  der  langen  gering 
85  Zwischen  den  zweyen  mitein  °)  beyden. 

Noch  wil  ich  dich  eins  bescheyden 

kämmet  es  zwischen  die  schultern  dir 

Schraffens  du  denn  nicht  enbir. 

wer  es  dir  aber  an  den  halß  kommen 
90  So  oderlans  yff  beyden  dummen 

ZA  dem  houpt  dem  geblüt. 

Lftg  yederman  das  er  sich  hüt 

Das  er  nit  schlauff  ee  er  lat. 

So  es  dir  by  dem  herczen  stat 
95  So  schlach  die  adem  der  meren 

Soltu  by  dem  deinen  yinger  verseren 

Vnd  die  äderen  dar  neben. 

Bleybt  sy  dir  by  der  schäme  deben 

Yff  der  grossen  zehen  der  selben  seyten 
100  Die  du  schlahen  solt  bey  zeyten. 

Vnd  solt  gott  getruwen  wol 

Der  yns  alle  behiüten  sol 

Vnd  seyn  liebe  müter  maria  zart 

An  der  kein  hilff  nie  ward  gespart 

III. 
Maria  zart  von  edler  Art. 

Der  Text  dieses  Liedes  ist  in  neuerer  Zeit  öfter  veröffentlicht 
worden,  so  von  R.  Nyerup  in  Idunna  und  Hermode,  Jg.  1816,  S.  81 
(nach  einem  Drucke  des  16.  Jahrhunderts),  von  Ph.  M.  Körner  im 
Marianischen  Liederkranz  S.  250  ff.  (ebenfalls  nach  einem  Drucke 
des  16.  Jahrhunderts,  14  Strophen),  von  J.  Kehrein ,  Katholische 
Kirchenlieder  II,  S.  25,  Nr.  391  (29  Str.)  und  endlich  von  Wacker- 
nagel, Kirchenlied  II,  S.  804,  Nr.  1036  (nach  einer  Manchener  Hand* 
Schrift,  11  Str.).  Die  erste  Strophe  ist  außerdem  noch  in  manchen 
anderen  ähnlichen  Publicationen  gedruckt  (so  bei  Meister-Bäumker, 
das  katholisch-deutsche  Kirchenlied,  bei  Böhme,  Altdeutsches  Lieder- 
buch, bei  Hoffmann  von  Fallersleben ,  Oesohichte  des  deutschen  Kir- 
chenliedes). Aber  auch  nach  diesem  öfteren  Abdruck  des  Liedes  dttrfte 


')  Zar  Ader  lassen.  ^ 

')  8c.  FmgtKrn^  f 
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der  oben  unter  I,  Nr.  11  aufgeführte  Einblattdruck  desselben ,  ob- 
schon  er  nur  die  drei  ersten  Strophen  umfaßt,  Beachtung  verdienen. 
Denn  der  in  demselben  enthaltene  Text  zeigt  Abweichungen  von 
allen  bisher  bekannten  Texten.  Doch  genügt  es  wohl,  statt  die  Stro- 
phen selbst  mitzutheilen,  die  Abweichungen  von  dem  bei  Wackernagel 
a.  a.  0.  gegebenen  Texte  zu  verzeichnen.  Dabei  nehmen  wir  auch  die 
orthographischen  Varianten  auf,  so  daß  die  genaue  Reproduction  des 
gesammten  Textes  jederzeit  möglich  ist. 

Str.  1,  Z.  3  on  alle.  Z.  4  Du,  uß.  Z.  5  herwider  bracht.  Z.  6 
verloren.  Z.  7  Von  Adams  val.  Z.  8  wal.  Z.  9  sanct  Gabriel. 
Z.  11  meyn  sünd  vnd  chuld  [sie].  Z.  13  dhein  trost  nit  ist.  Z.  14 
wa  du  nit  bist.  Z.  15  barmhertzigkeit  erwerben.  Z.  16  lotsten  end. 
Z.  17  bit,  wend. 

Str.  2,  Z.  2  du.  Z.  3  Altvitter.  Z.  4  vnd.  Z.  5  we  vnd  clag. 
Z.  6  hielt.  Z.  7  zu,  zeyt.  Z.  8  wünschten  sie  streyt.  Z.  9  auch 
das  des  himelsporten.  Z.  10  zerrisß  an  allen  orten.  Z.  11  kem. 
Z.  12  von  jn  nem.  Z.  13  ir  sttntlich.  Z.  14  als.  Z.  15  jungkfrftw- 
lich  geboren.     Z.  16  ist.     Z.  17  zeit.     Z.  18  ein. 

Str.  3,  Z.  1  rein.  Z.  2  bist  allein.  Z.  3  vff.  Z.  4  Darumb. 
Z.  5  öwig.  Z.  6  m&ter  zu  werde.  Z.  7  höchste  heil.  Z.  8  urteil. 
Z.  9  jüngsten,  würt.  Z.  11  O  edle.  Z.  12  zAflucht.  Z.  13  ich  hab 
zu.  Z.  14  creütz  bist.  Z.  15  sanct  Johanne.  Z.  16  du.  Z.  17  solt 
seine  [sie]. 

IV. 

Das   Lied:    ,,0    Herre  Gott,    dein   göttlich  Wort*^    und  sein 

Verfasser. 

Der  oben  bei  I  unter  Nr.  19  aufgeführte  Druck  dieses  Liedes 
ist  älter  als  alle  bisher  bekannt  gewesenen  ^).  Denn  der  älteste  Druck, 
von  dem  man  bisher  gewußt  hat,  ist  der  im  Erfurter  „Enchiridion 
geystlicher  Gesenge  und  Psalmen^  von  1527,  aus  welchem  dasselbe 
sodann  in  das  von  Luther  besorgte  Eluge'sche  Gesangbuch  von  1529 
und  weiterhin  in  eine  ganze  Reihe  Gesangbücher  übergegangen  ist. 
Vergleichen  wir  unseren  Text  mit  den  in  diesen  ältesten  Drucken 
vorliegenden  Recensionen,  wie  sie  von  Wackernagel,  Kirchenlied  in, 
S.  123,  Nr.  163  (nach  dem  Erfurter  Enchiridion  von  1527  und  nach 
dem    von    1531)    sowie    von   Mützell,    Geistliche  Lieder    der  Evang. 


*;  Er   ist    von    dem  Unterzeichneten   aus    dem   Einbände  eines  Exemplars  von 
Gersons  Opera  p.  III,  Basil.  1489  losgelöst  worden. 


MITTHEILUNOEN  AUS  DER  RON.  UNIV.-BIBLIOTHEK  TÜBINGEN.     491 


Kirche  I,  S.  58,  Nr.  43  (nach  Val.  Bapst's  Gesangbuch  von  1545) 
wiedergegeben  werden,  so  zeigt  derselbe  mannigfache  Abweichungen, 
die  sichtlich  den  Charakter  größerer  Ursprünglichkeit  tragen.  Wir 
dürfen  daher  den  in  unserem  Drucke  vorliegenden  Text  wohl  als  den 
Originaltext  betrachten,  und  von  diesem  Gesichtspunkte  aus  möchte 
es  angezeigt  sein,  ihn  vollständig  wiederzugeben  ^). 


0  Herre  Gott 
dein  göttlich  wort 
ist  lang  verdnnckelt  bliben. 
Biß  durch  dein  gnadt, 
6  yns  ist  gesadt 

was  Paulas  hat  geschriben. 
Vnd  andere  Apostel  mhe, 
anß  deim  g<Jtlichen  munde 
deß  dancken  dir 
10  mit  fleiß  das  wir 

erlebet  han  die  stunde. 

Das  eß  mitt  macht 

an  tag  ist  bracht, 

wie  cl&rlich  ist  vor  äugen, 
15  Ach  Gott  mein  herr, 

erbarm  dich  der, 

die  dein  itz  thnn  verlange, 

Vfi  achten  mer 

vff  menschen  1er, 
20  dan  dein  gütlich  gebothen, 

geh  ihn  verstandt, 

das  solcher  thandt 

jo  helff  auß  keynen  nothen. 

Wiltu  nun  fein 
25  gut  Christen  sein, 

80  m&stu  erstlich  glauben. 

Setz  dein  vertraw, 

daruff  fest  baw, 

lieb  bringt  hoffhung  mit  raube, 
30  durch  Jesum  Christ, 

derß  alles  ist. 


dein   negsten  lieb  darneben, 
das  gwissen  frei 
reyn  hertz  darbei, 
35  wirt  keyn  cretur  dir  geben. 

AUeyn  herr  du 

müst  solichs  thu 

auß  ganz  lauttern  genaden, 

Wer  sich  des  trdst, 
40  der  ist  erlöst, 

vnd  kann  ihm  niemandt  schaden, 

Ap  [sie]  wolten  gleich 

Babst,  Keyser,  reich 

dich  vnd  dein  wort  vertreiben 
45  ist  doch  ir  macht 

gen  dir  nichts  gacht, 

sie  müssens  lassen  bleiben. 

Hilff  herre  Gott 

iü  diser  not, 

das  sich  die  thun  bekeren, 
50  Die  nichts  betrachtn, 

dein  wort  verachtn, 

vnd  willens  anch  nit  leren, 

sie  sprechen  schlecht, 
55   es  sei  nit  recht, 

vnd  habens  nie  gelesen, 

auch  nitt  gehört 

das  edel  wort, 

ists  nit  eyn  teufflisch  wesen. 

60  Ich  glaub  gantz  gar, 
das  es  sei  war. 


*)  Wir  bemerken,  daß  auch  die  beigefügte  Melodie  von  der  bisher  bekaonten, 
bei  Koch,  Geschichte  des  Kirchenlieds,  3.  Aufl.  VIII,  S.  119  angedeuteten,  bei  Bä'umker, 
das  katholische  deutsche  Kirchenlied  I,  8.  847,  Nr.  88  yollst&ndig  mitgetheilten 
abweicht,  obwohl  diese  letztere  bereits  auch  im  Erfurter  Enchiridion  Ton  1627  vor- 
kommt. 
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was  Paulas  vns  thut  schreiben, 

Es  m&ß  ehe  gsche, 

das  als  verghe, 
65  dein  g^ttlichs  wort  soll  bleiben 
Inn  ewigkeTt, 

wer  es  schon  leyt 

vil  hart  verstockter  hertzen, 

kern  sich  nit  ymb, 
70  wie  wirt  am  drumb 

der  tenffel  mit  ihn  schertzen. 

Gott  ist  mein  herr, 

so  binn  ich  der, 

dem  sterben  kombt  zu  gute, 
75  durch  das  dunß  hast 

auß  aller  last 

erlöst  mit  deinem  blöte, 

deß  danck  ich  dir, 

drumb  wirstu  mir 


80  nach  deinr  verheyssung  geben, 
was  ich  dich  bitt, 
versagst  mir  nitt 
am  todt  vnd  auch  im  leben. 

Herr  ich  hoff  ie, 
85  du  werdest  die 

in  keyner  not  verlassen, 

die  dein  wort  recht, 

alß  trewe  knecht, 

im  hertz  vnd  glauben  fassen, 
90  Gehst  ihn  bereyt 

die  seligkeyt  ^), 

vn  l&st  sie  nit  verterben, 

0  herr  durch  dich 

bitt  ich  laß  mich 
95  frölich  vnd  willig  sterben. 


Außer  dieser  ältesten  Textrecension  ist  aber  noch  etwas  Anderes 
an  dem  in  Rede  stehenden  Drucke  unseres  Liedes  bemei^kenswertfa ; 
das  ist  der  Schluß  des  Ganzen :  GOT  .  MIT  .  VNS.  A.  H.  Z.  W.  S. 
V.  R.  Es  kann  kein  Zweifel  sein,  daß  hierin  der  Verfasser  sich  an- 
deutet, vielleicht  schon  in  dem:  „Gott  mit  uns^  als  seiner  Devise, 
sicher  aber  in  den  räthselhaften  Chiffem.  Theilweise,  aber  eben  nur 
theilweise,  sind  dieselben  auch  bisher  schon  bekannt  gewesen,  indem 
Georg  Serpilius  (Anmerkungen  über  P.  Sperati  Lied:  Es  ist  das 
fleyl  uns  kommen  her,  1707,  S.  37  und  Schriftmäßige  Prüfung  des 
Hohensteinischen  Gesangbuchs,  1710,  S.  497)  über  einem  Einzeldruck 
des  Liedes  die  Buchstaben  A.  H.  Z.  W.  gefunden  hatte.  Schon  Wacker- 
nagel a.  a.  O.  S.  124  bemerkt  dazu:  „das  könnte  A.  Herzog  zu 
Württemberg  heißen.^  Der  Bearbeiter  der  dritten  Auflage  von  Kochs 
Geschichte  des  Kirchenliedes  aber,  R.  Lauxmann,  sucht  auf  Grund 
der  eben  angeführten  Chiffem  in  einem  eigenen  Anhange  zu  Bd.  VIII 
(unter  dem  Titel:  „O  Herre  Gott,  dein  göttlichs  Wort.  Eine  hymno- 
logische  Studie  zur  württembergischen  Geschichte")  den  Nachweis  zu 
liefern,  daß  Ulrich  Herzog  zu  Württemberg  und  kein  Anderer  der 
Dichter  unseres  Reformationsliedes  sei').  Auf  die  nftheren  Ausfüh- 
rungen Lauxmanns    brauchen    wir    hier    nicht    einzugehen;    doch    ist 


')  Druck:  teligk^fr. 

^)  Früher  galt  mehrfach,  jedoch  mit  Unrecht,  Paul  Speratas  für  den  Dichter 
des  Liedes,  das  seiner  im  Übrigen  recht  wohl  würdig  wire;  vgl.  hierttber  Cosack, 
Paul  Speratus'  Leben  und  Lieder,  1861,  S.  267.  3S5. 
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klar,  daß  schon  nach  der  bisherigen  Lage  der  Sache  der  erste  Buch- 
stabe (A  statt  U)  wirkliche  Schwierigkeit  bietet.  Es  ist  doch  eine 
gar  zu  künstliche  Erklärung,  wenn  man  mit  Lauxmann  darin  eine 
weitere  Verhüllung  des  fürstlichen  Dichters  erblicken  oder  aber  an 
Autor,  bezw.  Alaricus  dabei  denken  will.  Viel  eher  ginge  es  noch 
an,  die  SchwierigkeU  damit  zu  lösen,  daß  durch  ein  Versehen  in 
der  Druckerei  aus  dem  U  des  Manuscriptes  ein  A  geworden  sei. 
Nachdem  nun  aber  mit  dem  ältesten  Drucke  des  Liedes  auch  die 
vollständigere  Chiffernreihe :  A.  H.  Z.  W.  S.  V.  R.  zum  Vorscheine 
gekommen^  ist  jener  Hypothese  der  ganze  Boden,  auf  dem  sie  auf- 
gebaut worden  ist,  entzogen.  Schon  das  „Gott  mit  uns^;  wenn  es 
anders  Devise  ist;  paßt  nicht  auf  Herzog  Ulrich ,  von  dem  Laux- 
mann selbst  a.  a.  O.  S.  699  und  702  ganz  andere  Wahlsprüche 
anfuhrt  und  von  dem  auch  wir  den  eben  genannten  nirgends  zu 
constatiren  vermocht  haben.  Die  erweiterte  Chiffernreihe  aber: 
A.  H.  Z.  W.  S.  V.  R.  kann  vollends  gar  nicht  auf  ihn  gedeutet  werden. 
S.  und  R.  (V  ist  jedenfalls  =  Vnd)  bezeichnen  sicher  Herrschafts- 
gebiete, so  gut  wie  W,  aber  wenngleich  auch  Herzog  Ulrich  solche 
Herrschaften  besessen  hat,  deren  Namen  mit  den  genannten  Buch- 
staben beginnen,  nämlich  Sponeck  (am  Oberrhein,  jetzt  zu  Baden 
gehörig)  und  Reichen weiher  (im  Elsaß),  so  kann  an  diese  doch  keines- 
wegs gedacht  werden.  Denn  man  kann  nicht  ergänzen:  Herzog  zu 
Württemberg,  Sponeck  Vnd  Reichen  weiher,  weil  Ulrich  nur  mit  Be- 
zug auf  Württemberg  und  Teck  den  Herzogstitel  führte,  nicht  auch 
mit  Bezug  auf  die  beiden  genannten  kleinen  Herrschaften.  Wollte 
man  aber  statt  Herzog  ^Herr'  suppliren,  so  paßt  hiezu  wieder  Würt- 
temberg nicht,  und  ohnedies  hat  weder  Herzog  Ulrich  noch  irgend 
ein  anderer  württembergischer  Fürst  je  einmal  Württemberg,  Sponeck 
und  Reichenweiher  in  seinem  Titel  zusammengestellt^),  und  wollte 
man  sagen,  Ulrich  habe  zum  Zwecke  der  Wahrung  des  Incognitos 
die  kleinen  Herrschaften  zu  seiner  Bezeichnung  gewählt,  so  hätte 
dies  einen  Sinn  nur  dann,  wenn  nicht  gleichzeitig  —  wie  doch 
ex  hypothesi  der  Fall  —  auch  das  Hauptland  Württemberg  in  diese 
Bezeichnung  aufgenommen  wäre.  Mit  Einem  Worte,  die  Schwierig- 
keiten, welche  sich  der  Deutung  der  Chiffern  auf  Herzog  Ulrich 
schon  bisher  entgegengestellt  haben,  häufen  sich  nunmehr  so  sehr, 
daß  jene  Deutung  nicht  mehr  aufrecht  erhalten  werden  kann. 


^)  Ulrich  nannte  sich  aach  damals,  in  der  Verbannung,  Herzog  an  Württemberg 
nnd  Teck,  Qraf  sa  Mömpelgart  u.  s«  w. 
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sehr  viel  WahrscheiDÜchkeit  und  hat  dies,  auch  wenn  es  nicht  ge- 
lingen sollte,  sonstige  Belege  für  seine  dichterische  Begabung  oder 
aber  jene  Schlußformel  ^Gott  mit  uns*^,  wenn  sie  anders  des  Dichters 
Wahlspruch   war,    als   seine  Devise    nachzuweisen^).    Vielleicht   aber 


fe^ 


')  Man  könnte  daran  denken,  auch  anf  den  Dmekort  des  Liedes  als  eine 
Instanz  bot  Lösung  der  Frage  zu  recurriren.  Allein  fflrs  erste  wird  sich  der  Dmekort 
überhaupt  nicht  leicht  feststellen  lassen,  da  die  in  dem  Druck  vorkommenden  Typen 
hiefür  zu  wenig  eigenthümlich ,  die  Ornamente  desselben  aber,  weil  höher  als  das 
gewöhnliche  Folioformat,  wohl  so  selten  zur  Anwendung  gekommen  sind,  daß  man 
sie  kaum  je  in  einem  anderen  Druck  finden  dürfte.  Zum  anderen  aber:  auch  wenn 
der  Dmekort  constatirt  wäre,  würde  er  doch  keinen  sicheren  Fingerzeig  für  unsere 
Frage  geben,  so  lange  es  nicht  gewiß  ist^  daß  wir  in  dem  Einblattdrnck  vrirklich  den 
vom  Verfasser  yeranlaßten  Originaldruck  des  Liedes  vor  uns  haben.  —  Bei  der  hohen 
Wahrscheinlichkeit,  die  es  nun  aber  jedenfalls  hat,  daß  Anark  von  Wildenfels  der 
Dichter  ist,  sind  vielleicht  noch  einige  Notizen  über  seine  Person  hier  am  Platze. 
Viel  ist  es  freilich  nicht,  was  wir  haben  ermitteln  können.  Er  gehörte  einem  sehr  alten 
Geschlechte  an,  welches  sich  nach  der  in  seinem  Besitze  befindliehen  Stadt  und  Herr- 
schaft Wildenfels  im  sächsischen  Erzgebirge  nannte,  übrigens  im  Jahre  1602  (nicht 
wie  V.  Hellbachy  Adels-Lexikon  II,  1826,  S.  744  und  Andere  sagen,  1593)  aosgestorben 
ist»  Der  Sohn  eines  älteren  Anark  von  Wildenfels  —  der  seltene  Vorname  kommt  in 
diesem  Oeschlechte  öfter  vor  —  muß  er  spätestens  im  letzten  Decennium  des  15.  Jahr- 
hunderts geboren  sein.  Denn  schon  im  Jahre  1617  ward  ihm  von  dem  Kurfürsten 
Friedrieh  dem  Weisen  von  Sachsen  die  Herrschaft  Bonnebnrg  verliehen,  was  1627 
von  dessen  Nachfolger  unter  Ertheilnng  weiterer  Rechte  bestätigt  wurde.  Im  Jahre 
1621  oder  1622  (nicht  1626)  heiratete  er  eine  Gräfin  Elisabeth  von  Gleichen.  Wie 
sein  Vater,  der  1498  Friedrich  den  Weisen  in  das  heilige  Land  begleitet  hatte,  war 
er  in  Diensten  der  sächsischen  Kurfürsten,  bei  denen  er  wichtige  Stellungen  einnahm. 
Einiges  ist  schon  oben  angeführt  worden.  Wir  erwähnen  noch,  daß  er  zunächst  Amt- 
mann in  Altenburg  war.  Des  Weiteren  finden  wir  ihn  unter  den  Käthen  Johanns  des 
Beständigen  auf  dem  Beichstage  zu  Augsburg  von  1680.  Ein  Jahr  darauf  ist  er  ab 
Gesandter  seines  Kurfürsten  bei  dem  Landgrafen  Philipp  von  Hessen  thätig,  als  es 
sich  um  die  Vorbereitungen  zur  Restitution  des  vertriebenen  Herzog^  Ulrich  von 
Württemberg  handelte.  Später  erscheint  er  anläßlich  von  Differenzen,  die  sich  zwischen 
dem  Kurfürsten  Johann  und  dem  Landgrafen  erhoben  hatten,  als  einer  der  Vermittler 
und  Schiedsrichter,  und  eine  ähnliche  Vertrauensstellung  ward  ihm  auch  in  anderen 
derartigen  Fällen  zu  Theil.  Seiner  Thätigkeit  scheint  der  Tod  übrigens  frühe  ein  Ziel 
gesteckt  zu  haben,  wenn  es  anders  richtig  ist,  daß  er  ums  Jahr  16.H8  gestorben. 
Gewiß  ist,  daß  er  in  der  Kirche  zu  Härtensdorf  bei  Wildenfels  begraben  liegt,  wo 
noch  um  1722  Löber  sein  Bild  und  seinen  Grabstein  sah,  ohne  freilieh  das  Datom 
seines  Todes  darauf  entziffern  zu  können.  (Vgl.  die  oben  angeführte  Historie  von 
Ronneburg  Christian  Löbers  von  1722,  S.  110  ff.,  besonders  S.  114 — 128.  186.  244  f., 
Zedler's  Universal-Lexikon  Bd.  66,  1748,  Sp.  816  f.,  (C.  Sturm)  Warhafftig  ansajgung 
wie  Kaiser  Carl  der  fünft  ettlichen  Fürsten  auff  dem  Rejchstag  zft  Augspurg  im 
MCCCC.XXX  jar  gehalten  Regalia  ..  gelihen,  was  auch  jr  Kai.  Maie,  und  derselben 
brfider  . . .  auch  andere  Churfürsten  u.  s.  w.  fBr  Räthe  und  Adelspertonen  auff  sol- 
em  Reichstag  gehept  haben.) 
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gelingt  66  einem  Leser  dieser  Zeilen,  was  uns  nicht  ganz  geglückt 
ist:  die  Kette  zu  schließen  und  die  Wahrscheinlichkeit  zur  Gewißheit 
zu  erheben,  oder  aber  —  es  ist  dies  freilich  nicht  wahrscheinlich  — 
mittelst  der  gegebenen  Anhaltspunkte  in  einem  Anderen  den  Dichter 
zu  entdecken.  In  jedem  Falle  wäre  es  der  Mühe  werth,  den  Namen 
des  Mannes  der  Vergessenheit  zu  entreißen,  der  so  frühe  schon  ein 
so  echt  evangelisch  gedachtes  und  zugleich  so  tief  empfundenes,  so 
mächtig  wirkendes  Lied  gedichtet  hat. 

STUTTGART.  KARL  STEIPF. 


ZU  GERHARD  VON  MINDEN, 


Fab.  11,4: 

De  V08  ne  hat  is  nicht  geaein^ 

men  hören  scrigen  unde  lep 

do  na  dem  ame. 
Im  CorrSpondenzblatt  f.  niederd.  Sprachforschung  XII,  6  hatte  ich 
hören  in  hdr  in  aufgelöst.  Sprenger  dagegen  will  Germ.  XXXIII, 
p.  460  hören  in  hdre  in  auflösen  und  läßt  hdre  durch  Contraction  aus 
horde  entstanden  sein,  ähnlich  wie  eS  aus  eegde  bei  Schambach  S.  189. 
Zunächst  muß  ich  bemerken,  daß  letzterer  Vergleich  durchaus  unzu- 
treffend ist,  da  sS  nicht  aus  segde^  sondern  aus  aede^  welche  Form 
heute  noch  lebt,  entstanden  ist;  sede  aber  mit  Ausfall  von  g  aas 
segede.  Die  Form  se  scheint  im  Mnd.  nicht  vorhanden  zu  sein,  wenig- 
stens findet  sie  sich  weder  im  mnd.  Wb.  noch  in  Lübbens  mnd. 
Ghrammatik.  Die  Form  höre  fUr  horde  würde  jedoch  auf  einem  anderen 
Lautgesetze  beruhen,  das  zwar  heute  in  fast  allen  niederdeutschen 
Mundarten  zu  gelten  scheint,  in  der  mnd.  Schriftsprache  aber  so  gut 
wie  gar  nicht  anzutreffen  ist.  Sprenger  hat  daher  auch  seine  An- 
nahme durch  keine  Beispiele  gestützt,  und  auch  Lübben  hat  in  seiner 
mnd.  Grammatik  keine  angeführt,  wenn  man  nicht  etwa  die  Form 
leve  hierher  rechnen  kann,  die  für  levede,  contrahirt  lefde^  stehen  soll. 
Da  mir  die  Stelle^  wo  leve  vorkommt,  nicht  bekannt  ist,  so  kann  ich 
nicht  darüber  urtheilen.  Schambach  hat  für  das  GöttiDgisch-Ghruben- 
hagen'sche  Uwede  und  lefde^  aber  kein  Uwe.  In  Kattenstedt  am  Harz 
heißt  allerdings  hei  Uwe  'er  lebte'.  Hier  ist  Uwe  aber  wohl  nicht  aus 
Unde^  sondern  aus  ISwede  mit  Abfall  von  de  entstanden. 

Als   ich   meine  Bemerkungen    zu  Gerhard  von  Minden    schrieb, 
glaubte  ich  die  Form  höre  nicht  ansetzen  zu  dürfen,  weil  ich  fOr  den 

0KBJUNIA.   NMt  Btih«  ZXI.  (XXXia)  Jftbrg.  3  2 
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Ausfall  des  d  nach  r  im  Mittelniederdeutschen  keine  Belege  hatte. 
Mich  auf  die  heutigen  Mundarten  zu  stützen,  schien  mir  bedenklich, 
weil  ich  damit  heutige  Lautgesetze  auf  die  mnd.  Schriftsprache  an- 
gewendet hätte,  wozu  ich  ohne  Weiteres  nicht  berechtigt  war-  Darum 
ist  Sprengers  Berufung  auf  h&re  bei  Schambach  zunächst  nichts  be- 
weisend. 

Als  ich  neulich  den  Ecker  las,  fand  ich  auf  Seite  323: 

De  kauher  und  de  stoen 

De  blaset  syck  süluen  uth  dem  dorpe. 
Hier  haben  wir  also  ein  Beispiel,  wo  nach  r  nicht  blos  d^  sondern 
sogar  de  abgefallen  ist.  Heute  lautet  diese  Form  im  Göttingisch- 
Grubenhagen'schen  here  (Schambach),  im  Westphälischen  her  (Woeste), 
im  Altmärkischen  herr  (Danneil)  ^).  kauher  sowie  die  ganze  Redensart 
sind  ofiPenbar  dem  Volksmunde  entnommen,  und  daraus  erklärt  sich 
die  Abweichung  von  der  mnd.  Schriftsprache.  Wir  hätten  dann  den 
Nachweis,  daß  das  Gesetz,  nach  welchem  heute  d  nach  r  bei  vorher 
gehender  Vokallänge  ausfällt,  s.  mein  Programm,  Mundartliches  aus 
Eattenstedt  am  Harz  I,  Die  Media  d.  Helmstedt  1884,  auch  schon 
zur  Zeit  des  Mittelniederdeutschen  vorhanden  war,  daß  überhaupt, 
wie  ich  aus  dem  Vergleiche  der  heutigen  Mundarten  mit  den  mnd. 
Urkunden  erkannt  zu  haben  glaube,  die  mnd.  Mundarten  den  heutigen 
weit  näher  standen,  als  die  mnd.  Schriftsprache  erkennen  läßt.  — 
In  der  Bauembetrügerei,  mnd.  Fastnachtspiele,  herausgeg.  von  W.  Seel- 
mann, p.  24,  Vers  46: 

He  hadde  eynen  langen  Rock  ann 

Und  ein  dinck  uppe  mit  veer  oren. 
In  den  Anmerkungen  auf  S.  80  sagt  Seelmann:  'Gemeint  scheint  ein 
Mann  in  Amtstracht  mit  vierkantigem,  in  spitze  Ecken  (oren)  aus- 
laufendem Barrett.'  Demnach  wäre  in  oren  auch  ein  d  ausgefallen, 
und  diese  Form  würde  demselben  Sprachgebiete:  Hannover,  Braun- 
schweig, Hildesheim,  s.  Einleitung  p.  XXX  angehören,  wie  kauher  im 
Eoker.  Übrigens  glaube  ich  nicht,  daß  oren  von  ort  =  Ecke  her- 
konmit,  sondern  halte  es  für  or  =  Ohr,  wie  solche  spitze  Ecken  noch 
heute  genannt  werden.  Eine  Form  höre  läßt  sich  also  in  der  mnd. 
Schriftsprache  kaum  nachweisen.  Wie  steht  es  nun  mit  der  von  mir 
angesetzten  Form  hör?  Sprenger  hat  ihr  keine  Beachtung  geschenkt. 
Ich  hatte  hervorgehoben,  daß  in  Eattenstedt  am  Harz  für  das  Prae- 
teritum  die  beiden  Formen  ek  hirte  und  ek  Adr,  in  der  3.  Fers.  Sing. 


*)  Um  Ostoirieck  nOrdlich  vom  Han  heiftt  ef  ^tmuthnr» 
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hdi  hsre  and  hei  hör  vorhanden  sind,  herte  und  here  stehen  ftlr  hörede 
mit  der  bekannten  Verdünnung  von  ö  zu  e  (s.  meine  Schrift:  Zur 
Charakteristik  des  nd.  Harzes^  p.  9).  Über  die  Verhärtung  von  d  zn  t 
in  herte  s.  mein  Programm,  ek,  hei,  hör,  Plur.  hören  neben  herten,  hatte 
ich  für  ein  starkes  Praeteritum  erklärt,  da  ein  Abfall  des  e  in  höre 
nicht  anzunehmen  ist,  sich  sonst  wenigstens  der  Abfall  eines  e  in 
der  Kattenstedter  Mundart  nicht  findet.  Nachher  bin  ich  in  meiner 
Ansicht  wieder  schwankend  geworden.  Beachtenswerth  bleiben  jedenfalls 
die  Doppelformen  hör  und  here?,  von  denen  die  letztere  schon  wegen 
des  Umlautes  jünger  sein  muß  als  die  erstere.  Da  beide  als  schwache 
Praeterita  aus  derselben  Form  horede  entstanden  sein  müßten,  die 
jüngere  aber  das  Flexions-e  bewahrt,  so  bleibt  der  Abfall  desselben 
in  der  älteren  merkwtlrdig.  Schambach  hat  höre  neben  höctere,  Woeste 
harde  neben  hur.  Es  scheint  mir  nicht  unmöglich,  daß  schon  im  Mnd. 
ein  hör  existirte,  wenigstens  strichweise,  und  daß  der  Abschreiber 
der  Handschrift  der  Fabeln,  wie  ich  auch  aus  anderen  Gründen  ver- 
muthe,  aus  der  Gegend  von  Magdeburg,  Halberstadt  oder  Braunschweig 
stammte  und  hin  und  wieder  seine  Mundart  mit  einfließen  ließ. 

BLANKENBURG  a.  H.  ED.  DAMKÖHLER. 
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Voigt,  Wiederbelebung  des  classischen  Alterthums  ^^  290 — 292, 
bespricht  einen  flir  die  Zeit  der  deutschen  Frührenaissance  recht 
charakteristischen  Briefwechsel  zwischen  Gregor  Heimburg  und  einem 
gewissen  Johannes  Rot,  welcher  der  neuen  „Rhetorik^  den  Vorrang 
vor  der  Jurisprudenz  einräumen  wollte  und  deswegen  von  Heimburg 
zurechtgewiesen  wurde').  Voigt  unterläßt  es,  nähere  Angaben  über 
die  Persönlichkeit  dieses  Joh.  Rot  zu  machen,  der  immerhin  einmal  eine 
eingehendere  Charakteristik  verdiente.  Einige  Angaben  über  ihn  mögen 
hier  ihre  Stelle  finden.  In  zwei  große  Classen  können  wir  die  meisten 
Humanisten  des  fünfzehnten  Jahrhunderts  einreihen,  in  Vagabunden 
und  Streber,  —  Rot  gehört  unter  die  letzteren,  deren  Musterbild 
Aeneas  Silvius    ist.    Wie    dieser    ist  er  von    niederer  Herkunft:    sein 


^)  Die  beiden  uns  erhaltenen  Briefe,  —  die  Antwort  Heimburgs  und  die  Beplik 
Rots  sind  nicht  nur,  wie  Voigt  angibt,  im  Cod.  lat,  Mon.  519,  sondern  auch  im 
Cod.  lat.  Mon.  518  und  in  dem  Bamberger  Codex  M  II,  9  zu  finden.  Daß  die  beiden 
zuletzt  angeführten  Handschriften  auf  einen  Archetypus  zurückgehen,  der  sich  im 
Besitze  Albrecht  von  Eybs  befunden  haben  muß,  werde  ich  an  anderer  Stelle  nach- 
zuweisen haben. 
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Vater,  Seifried  Rot,  war  Schuhmacher  in  dem  jetzt  zu  Baiem  ge- 
hörigen schwäbischen  Städtchen  Wemding*  Wie  Aeneas  Sylvius  ver- 
diente er  sich  die  Sporen  im  fremden  Lande:  1454  finden  wir  ihn 
als  Schüler  Lorenzo  Vallas  in  Rom,  1457  in  Padua  (s.  J.  Facciolati 
Fasti  Gymn.  Patav.  Padua  1757,  S.  12),  in  demselben  Jahre  als 
Secretär  bei  Ladislaus  von  Ungarn,  dann  in  wichtigen  Stellungen  am 
Hofe  Friedrichs  III.  Wie  Aeneas  Sylvius  gelangte  er  schließlich  in 
der  Heimat  zu  hohen  geistlichen  Würden,  —  1468  wurde  er  Bischof 
von  Lavant,  1482  Bischof  von  Breslau;  als  solcher  ist  er  1504  ge- 
storben. Sein  Grabdenkmal  im  Dom  rührt  von  Peter  Vischer  her. 
Gehandelt  hat  über  ihn  außer  Heyne  (Gesch.  des  Bisthums  Breslau. 
Breslau  1868,  III,  722—725)  besonders  ausführlich  Tangl  *Reihe  der 
Bischöfe  von  Lavant'  (Klagenfurt  1841)  S.  175—197,  —  hier  sind 
auch  einige  deutsche  Briefe  Rots  aus  seiner  späteren  Lebenszeit  ge- 
druckt; ein  Brief  vom  Jahre  1469  steht  im  ^kaiserlichen  Buch  des 
Markgrafen  Albrecht  Achilles"  ed.  Höfler  (Baireuth  1850)  S.  200—201. 
Während  seines  ganzen  Lebens  war  er  den  humanistischen  Studien 
zugethan,  und  als  rechter  litterarisch-politischer  Streber  knüpfte  er 
mit  aller  Welt  Briefwechsel  an,  so  mit  Aeneas  Sylvius  (vgl.  dessen 
Brief  edit.  Basil.  312  und  Rots  Antwort  ibid.  324  aus  dem  Jahre  1457), 
und  mit  Gregor  Heimburg;  daß  dem  Briefe  Heimburgs  vom  6.  März 
1454  nicht  nur  der  verloren  gegangene  Hauptbrief  Rots  vom  10.  Fe- 
bruar, sondern  auch  noch  ein  Brief  Heimburgs  vorausging,  der  gewiß 
nur  die  Antwort  auf  ein  Rotsches  Schreiben  war,  geht  aus  dem  Ein- 
gang des  Heimburg'schen  Briefes  hervor.  Rot  muß  seine  Antwort  auf 
letzteren  für  ein  Meisterwerk  gehalten  haben,  denn  er  sandte  ein 
neues  Schreiben,  in  dem  er  sich  jener  Antwort  rühmte,  sich  selbst 
als  den  ersten  deutschen  Humanisten  hinstellte  und  weidlich  auf  die 
barbarische  germanische  Nation  schimpfte,  an  Albrecht  von  Eyb,  der 
damals  (1454)  in  Italien  seinen  Studien  oblag.  Gewiß  waren  die  bei- 
den an  einer  italienischen  Universität  zusammen  gewesen;  Beziehungen 
mögen  auch  daher  stammen,  daß  Rots  Geburtsstadt  Wemding  zur 
Diöcese  Eichstätt  gehörte  und  Eyb  Eichstätter  Domherr  war.  Das 
geschickt  angerichtete  Citatenragout  muß  Eyb  schmackkaft  erschienen 
sein:  er  sandte  es  —  mit  einem  Begleitschreiben,  das  ebenso  wie 
Rots  Brief  nicht  erhalten  ist  —  an  einen  gewissen  Andreas  Bauarus. 
Über  die  Persönlichkeit  dieses  Mannes  hat  sich  trotz  eingehender 
Nachforschungen  in  den  kgl.  ^bairischen  Archiven  nichts  ermitteln 
lassen.  Außer  dem  unten  abgedruckten  Brief  ist  von  ihm  eine 
Epistel   in   lateinischen  Versen   in  Hartmann  Schedeischer   Abschrift 
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erhalten  (Cod.  lat.  Mon.  504,  fol.  1—2^) ,  die  an  den  Bischof  Johann 
von  Eichstätt  gerichtet  ist  und  diesen  zur  Friedensvermittel ang  auf- 
fordert,  —  man  darf  danach  den  Brief  in  die  Zeit  kurz  vor  oder 
kurz  nach  1460  setzen.  Es  sind  108  Hexameter ,  die  deutlich  den 
Einfluß  Ovids  verrathen  und  ebenso  voll  von  antik-mythologischen 
Anspielungen  wie  von  metrischen  Fehlem  sind.  Zum  Schlüsse  nennt 
sich  der  Verfasser  'Andreas  bauarus  secretarius  ducalis',  —  aber  auch 
diese  Bezeichnung  führt  nicht  zur  Ermittelung  seiner  Persönlichkeit. 
Es  liegt  nahe,  an  den  berühmten  Historiker  Andreas  von  Regensburg 
zu  denken:  dieser  stand  in  Beziehungen  zu  Eichstätt,  denn  hier  war 
er  zum  Priester  geweiht  worden,  —  er  war  mit  den  bairischen  Her- 
zögen schriftstellerisch  nahe  verbunden:  daraus  möchten  sich  die  Be- 
zeichnungen 'Bauarus'  und  'Secretarius  ducaüs'  irgendwie  erklären. 
Oegen  die  Identität  scheint  zunächst  zu  sprechen^  daß  Andreas  Ratis- 
bonensis  nach  Lorenz'  Angabe  (Geschichtsquellen  P,  S.  193}  um 
1440  gestorben  sein  soll.  Indessen  hat  Lorenz  dafür  jedenfalls  keinen 
anderen  Beweis  als  den,  daß  des  Andreas  bairische  Herzogsohronik 
nur  bis  1439  reicht,  und  das  genügt  natürlich  nicht,  zumal  z.  B.  ein 
anderes  historisches  Werk  des  Andreas,  das  sogcDannte  Tagebuch, 
nur  bis  1427  geführt  ist.  An  sich  ist  es  nicht  unmöglich,  daß  Andreas 
noch  1460  gelebt  hat,  —  daß  er  1450  noch  am  Leben  war,  scheint 
mir  eine  bisher  nicht  beachtete  Urkunde  zu  beweisen,  auf  die  mich 
Dr.  J.  Mayerhofer  in  Bamberg  freundlichst  aufmerksam  macht.  Am 
6.  August  dieses  Jahres  figurirt  in  einer  Urkunde  des  Klosters  Schön- 
thal (Mon.  Boica.  XXVI,  S.  61)  Andreas  Predicator  Cenobii  fratrum 
Augustinensium  Ratispone  (das  ist  St.  Mang,  wo  der  Historiker  An- 
dreas lebte)  als  Vidimuszeuge.  Es  ist  doch  mindestens  sehr  wahr- 
scheinlich, daß  dieser  Andreas  der  Geschichtsschreiber  ist:  wir  müßten 
sonst  annehmen,  daß  das  gleiche  Erlöster  zur  gleichen  Zeit  zwei 
Brüder  namens  Andreas  besaß,  die  durch  ihre  Bildung  eine  hervor- 
ragende Stellung  einnahmen.  Wenn  ich  trotzdem  nicht  an  die  Iden- 
tität des  Historikers  mit  dem  Andreas  Bauarus  glaube,  so  geschieht 
das,  weil  ich  nicht  annehmen  mag,  daß  der  Mann  sich  im  hohen 
Alter  für  die  humanistischen  Studien  interessirte ,  denen  er  sein  Leben 
lang  fern  stand ;  man  müßte  sich  denn  auf  die  vielen  dem  'Chronicon 
generale'  eingefügten  schlechten  lateinischen  Hexameter  berufen  wollen. 
Andreas'  Antwort  auf  Eybs  Brief  steht  in  dem  Augsburger  Quart- 
codex 220,  der  der  Bibliothek  Eybs  entstammt  und  über  den  ich  an 
anderer  Stelle  nähere  Mittheilungen  mache.  Eine  Abschrift  Hartmann 
Schedels   bis  zu  den  Worten    nutriti  ac  educati'    steht   im  Cod.   lat. 
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Mon.  504,  foL  2^  Der  Brief  ist  uns  nicht  nur  durch  die  Penon  das 
Empfängers  interessant,  sondern  auch,  weil  er  einen  in  Italien  längst  im 
entgegengesetzten  Sinne  entschiedenen  Streit  behandelt  und  dabei  den 
deutsch-nationalen  Gesichtspunkt  hervorhebt,  den  sogar  Gregor  Heim- 
burg in  dieser  Angelegenheit  außer  Acht  gelassen  hatte. 

[189^]     Andreas  Bananis  Alberto  de  Eyb,    viro   praestantissimo ,    Sal. 
pliir.  dioit 

PErlegi  cursiiDy  Colende  Generöse  ac  iuris  utriusque  peritissiine  vir, 
litteras  Je.  Rotte  ad  te  datas,  quas  tanti  fEu^is  et  opere  preeium  fore  exi- 
Btimas.  Que  et  si  omni  alia  erroris  macula  carerent  (quod  ezpresse  negari 
potest),  vna  tarnen  ex  causa  vehementissime  et  acriter  sunt  reprehendende : 
maxime  (ne  caBteris  inhereamus)  cum  aperte  dicere  conetnr  se  fore  Qerma- 
norum  primum,  qni  artes,  que  humane  iiititulantur,  amplexus  sit  seque  quo- 
dammodo  patronum  earundem  profiteatur.  Absit  procul  tantum  nephas: 
sermoque  tarn  detestandus,  vt  tot  tantaque  Germauorum  perspicna  et  ardua 
ingenia  in  ynnm  hunc  delirantem  Johannem  sint  collata,  vt  vel  omnes  alios 
nesciuisse  uel  se  solnm  scire  afifirmet.  Ex  cuius  dictu  dare  constare  yidetur 
longa  studia  et  vigiliis  inediis  fngoribus  estu  ac  variis  laboribus  a  pleris- 
que  Germanis  perpessis  [139^]  exquisita  ingenia  absque  artium  humanitatis 
gustu  adeo  usque  orba  fuisse  et  aliena«  Si  enim  hec  optimus  rei  publice 
proteclor,  eximius  Brutus,  facundus  ac  eloquentissimus  vir,  dum  se  et  mori- 
buB  et  gestis  et  habitu  et  yita  liberande  rei  publice  causa  insanire  simularet, 
tarn  insulse  tarn  que  nude  protulisset  uerba,  bercule  illa  suo  simulate  fatui- 
tatis  babitui  congruissent ,  queque  simulare^)  coeperat,  vtendo  preseriptis 
verbis  verificasset  Quem  igitur  tuum  Johannem  fore  iudicem,  ex  iam  dictis 
et  elicere  et  imaginäre  poteris.  Quis  enim  tam  rudus  [!]  ingenio,  vt  ignoret, 
quis  tam  obtuso,  suffocato,  calligato^  intellectu,  vt  non  cognoscat  litteras 
Johannis  nostri  insanire  aut  potius  Johannem  ipsum  insanire  litteris  suis. 
Que  si  mature  librentur  ipsarumque  verba  ac  sententia  [!]  ponderentnr, 
vnusquisque  mentis  compos  Johannem  tuum  delirare  cen-  [140*]  sebit. 
Si  etenim  et  mihi  pridem  itidem  doctissimus  et  eloquentissimus  (ob  qnan- 
dam  laudis  vocem  exortam)  videbatnr,  ammodo  lectis  litteris  rite  de  eins 
eloquentia  aut  scientia  (vt  rectius  loquar)  hesitare  possum.  Etsi  nullo  alio 
obstante  obstaculo  ab  eius  dementia  retrotrahi  aut  abstinere  voluit  et 
debuit,  que  numero  sunt  infinite,  saltem  prouerbio  attrito  rustico  et  uul- 
gari  Chi  se  loda  se  esso  biasma'  ab  eius  incondita  ac  insnlsa  opinione 
reuocari  debuerat  et  abstinere.  Quis  enim  (die  queso)  vnquam,  et  si  omnes 
doctissimos  et  eloquentissimos  superiorum  etatum  vires,  quibus  omnibus 
longo  ac  magis  longo  quam  Johanni  tuo  perspecta  est  ipsa  eloquentia 
et  cibo  quodam  Tulliano  nutriti  ac  educati:  quorum  se  huic  scientie,  que 
ars  humanitatis  intitulatur,  non  dico  patrocinium  assumpsisse,  sed  nee  quic- 
quam  adscripsisse  profiteatur?  A  quibus  is  noster  Johannes  uti  lux  a  tene- 
bris,  [140^]  nox  a  die  differt.  Qui  etiam  nondum  gustanit,  sed  quodammodo 
obnnbilatam ')  artem  humanitatis  yidit:  longeque  ab  eo  est  omnis  hnmanitas. 


')  in  der  Ht,  simularet 

*)  liakMer  ingi  dyrd^drichm, 

*)  obnubilatsm  m  dm'  Ht, 
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Mediiufidias  qaippe:  si  is  Johannes  veris  rationibuB  et  matorioribus  con- 
siliis  fiiisset  vsns,  se  non  patrooinium  sumpsiase,  aed.  necdum  corticem 
artia  hamanitada  attigiaae  aut  primoa  terminoa  imbibiaae  profiteretor.  0  atoli- 
dum  hominem!  0  arrogantem  atque  elatam  mentem!  0  vane  glorie  refertam 
cemicem !  Cum  profitendo  ae  artia  humanitatia  patrocinium  aumpaiaae '),  non 
aoientiam,  non  eloquentiam,  non  humanitatem,  aed  craaaam*)  ac  aupinam 
eiua  inacitiam  ac  dementiam  proflteatur^  Niai  forte  quiapiam  obicere  uellet^ 
ipaum  non  patrocinium  rhetorice  aumpaiaae,  aed  potiua,  yt  rhetorica  sibi 
patrocinium  preatet,  dizerit^).  Quod  equidem  nichil  inficit.  Idem  enim  eat 
dicere  vel  quod  ipae  patrooinium  rhetorice  aaaumpaerit,  vel  ae  aub  patro- 
cinio  rhetorice  conatituiaae  dixerit.  Vtroque  enim  modo:  [141*]  aut  quia^i 
ae  patrocinium  rhetorice  aumpaiaae  aut  ae')  aub  ipaina  patrocinio  posuiaae 
profitetur,  cum  ipaa  rhetorica  rea  ait  inanimata  nee  loqui  poaait^  aed  potiua 
idem  Johannea  vt  inatrumentum  ipaiua  rhetorice  locutua  ait.  Et  aic  vtraque 
aententia  in  vnum  tendunt  finem.  Magnaa  inauper  ait  ae  compoaniaae  epi- 
atolaa,  quaa  magni  pendit,  eamndemque  pleroaque  doctiaaimoa  ac  preataii- 
tiaaimoa  viroa  copiam  appetisae  [!].  In  quibua  (vt  accepi)  contra  utrumqne 
Canonicum  videlicet  Jua '')  et  Ciuile  inuehitur :  aeque  nonnuUa  inibi  in  Juria- 
peritoa  ac  in  ipaum  iua  facete  a  vera  ratione  haud  differentia  diaaeruiaae. 
Vellem  edepol  et  luce  dariua  illaa  visere:  et  propter  earundem  eloquentiam 
et  propter  hominia  acientiam.  Non  enim  exiatimo  paruam  rem  aut  uulgarem 
eaae,  cum  qua  iua  ciuile  inpugpiari  potuit,  hominemque  eaae  potiua  diuini 
quam  humani  ingenii,  qui  aolua  tot  tantorumqne  doctiaaimorum  ac  clariaai- 
morum  virorum  [141^]  ac  legialatorum  dootrinam  aummam  et  coeleatem  im- 
probarit.  Maxima  enim  debet  eaae  auctoritaa  et  novnm  acientie  genus  per 
cum  repertum  aut  potiua  dininitua  inapiratum:  quo  vel  Juria  utriuaqne  pru- 
dentiam  a  tanto  tempore,  citra  cuiua  initii  e  memoria  eat  [!],  aummb  illuatriaai- 
morum  virorum  aeueriaaimorumque  Imperatorum  ac  legialatorum  auctoritate 
comprobatam  ac  acientia  illuatratam  flocipenderit  vel  contra  ipaam  inuectua 
ait^y  quibnaue')  in  partibua  correxerit,  quaaque  cauaaa  quaaae  auctoritatea 
in  medium  adduzerit.  Nonne  hie  ignarua  eat,  ai  contrarium  aaaeueraret  pon- 
tificum  et  Imperiale  iua  aummam  fore  philoaophiam ,  cum  nulla  rea,  nuUua 
ordo,  nuUaque  conditio  in  illia  abaque  graui  maturaque  et  ponderata  aen- 
tentia omni  excluBO  errore  sancitum  ait  et  reperiatur?  Vollem  et  demum 
videre,  quibua  media  aut  ex  quibua  cauaia  iuria  pontifilcii  et  legalia  acien- 
tiam corripuerit,  quibua  auctoritatibua  atrauerit,  quibua  [142*]  verbia  Accur- 
aium  gloaatorem  virum  approbatum  atque  eruditiaaimum  tam  impudenter 
(ut   aaaerit)  inuaaerit^^,    vbi,    vnde  aut  in  quo  loco  emendauerit  et  qua  ae 


')  Br^fRoU  Cod,  tat.  Man,  619,  fol.  121*:  Itaque  sumpsi  eiua  [«etf.  artU  ora- 
forte]  patrocinium. 

')  c  €ber  »cfUecht  ausgekrattUm  g, 

')  uellet  9Uhl  am  Band  und  Ut  durch  EiiuefuUiungtxeichen  in  den  Text  gezogen. 

*)  dixerit  am  Rand, 

*)  Datf  a  Ut  nachträglich  angeßgt. 

*)  se  a/m  Bande. 

'')  Jus  am  Bande. 

*)  yel-sit  am  Bande,  durch  Zeichen  in  den  Text  eingeeehaUei, 

*)  ue  übergeschrieben. 

^')  Bai  a.  a.  O.  fol.  118^:   Auetor   illiua   aupenticionis   iam  pridem  inneterate 
fuit  Accnrsius;    qui  si  reuiuiseeret,   peniteret   eum    erroris  sui  qui  tam   Mae  Vlpiani 
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ratione  aat  anctoritate  taeatnr.  Qui  enim  faenint  —  respondeat  -^  ipaonim 
Jnriam  latores,  qni  eorumdem  interpretes,  nisi  iustissimi,  doctisaimi  et  pre- 
stantisBimi  viri  optimaramque  artiam  peritissimi  ?  Nonne  et  TnUins  ipse 
Bbetomm  princeps,  fons  eloquentie,  pater  latine  lingue,  legislator  fiiit? 
Quid  enim  alind  censeri  iura  possant  quam  vera  philosophia,  recta  ratio, 
snmma  rhetoiicai  sine  quibns  nobis  omnia  cum  belais  commnnia  forent? 
Sola  enim  ab  Ulis  ratione  et  legibus  discrepamus.  Qnis  enim  Rhetoram 
▼sqnam  foit  etiam  doctissimus^  qni  quicquam  contra  sacras  leges  et  sanc- 
tissimos  canones  innectas  sit?  Saltim  aliqnis  priscorum  et  anctoritate  fnl- 
gens?  Demosthenem  ne  se  grecnm,  an  Tnllinm  latinum  censet?  Quorum 
[142*^]  quiaque  dicendo,  ut  apud  omnes  legimus,  ceteros  long^  antecellit. 
Nee  tamen  se  quispiam  eomm  Rbetorice  artis  patrocinium  tumpsisse  nee 
multo  dicendo  valere  ut  is  noster  Johannes  affirmat.  Si  enim,  mi  Alberthe, 
sane  haec  animaduerteris,  ^)  absqne  graui  excessu  ac  reprehensione  Jobannem 
ipsum  sicco  pede  band  transire  posse,  quin  etiam  daram  dederit  causam 
suo  edicto  reuocandi:  maxime^  cum  se  dyalogum  quendam  texere,  vtque 
verbis  suis  vtar,  et  iuris  dignitatem  enucleare  remque  exemplis  patefacere 
ac  sarcire,  que  sola  romana  curia  sibi  plurima  suppeditabat,  seque  ab  in- 
stitutis  Quintilliani  et  preceptis  Ehetorice  Tnlliane  in  ea  re  band  seeessisse  '), 
vtque  ille  sue  littere  pluribus  et  publice  exiberentur,  orauit,  yt  tanta  £acun- 
dia,  tanta  eloquentia,  tantaque  dicendi  vis  noui  oratoris  omnibus  patefieret. 
Multosque  in  arte  bumanitatis  discendi  la  [148^]  bores  se  perpessum  asse- 
uerat  solnmque  ipsum  in  Bomana  curia  inter  Germanos  illam  sequi,  non- 
nuUa  aliaque  deridenda,  que  potius  obticenda  quam  narranda  foissent. 
Et  si  non  monitionibus  doctrinis  ac  prouerbiis  a  tali^  insolentia  abstinere 
et  se  retrabere  voluisset,  saltim  humanitate  motus  (cuius  se  faeit^)  pro- 
fessorem)  ne  eins  uerba  et  iactantia  ab  operibus  forent  aliena,  ab  huins- 
modi  suis  deliramentis  debuit  abstinere  remque  ipsam  dicta  eiusdem  nerba 
iactantie  maturius  ponderare  bumanitatemque  operibus,  non  sermonibas  ad- 
implerCi  cum  procul  dubio  crudelitate  potius  quam  bumanitate  alt  firetus. 
Die,  egregie  vir,  que  enim  maior  iniuria,  que  maior  blasfornia,  que  grauior 
inertia  ipsis  Germanis  irrogari  potuit  quam  eosdem  diei  a  mundi  initio 
adeo  usque  artem  bumanitatis  ac  optimarum  artium  ignorasse  nee  quem- 
piam^)  ex  eis  in  illis  [143^]  operam  dedisse.  In  ipso  autem  solo  (etiam  in 
Romana  curia,  vbi  tot  Germani  doctissimi  yiri  eonueniunt)  fbre  repertam 
et  per  eum  acquisitam,  quasi  exul  ab  ipsis  et  ineognita  foret.  Hocne 
bumanitatem  an  crudelitatem  vis,  mi  Alberte,  iudicem?  Quid  enim  crudelius, 
quid  inbumanius,  quid  bonori  Germanorum  contrarius  et  sibi  ipsi  diaculo 
nociuius  esse  potest,  quam  ipsos  dicere  ignaros  et  ab  arte  bumanitatis  ex- 
pertes  seque  fore  primum  Germanorum,  qui  et  eiusdem  patrocinium  assumpsit 
et  in  eadem  yacauit  durosque  labores  perpessus  sit.    0  quantum  detestanda 


textum  qaeudam  de  testa.  mili.  interpretans  ad  loam  nolontatem  detonisset  et  nescio 
qiiod  priuilegiam  auri  portandi  vobis  indaUisset. 

*)  Hier  fehU  ein   Wort  wie  'intelleges . 

*)  Hier  fehU  etwa  dixit. 

')  Dahinter  aha  durehetrichen. 

*)  Dahmter  press  durehetriehen, 

*)  quispiam  m  der  He, 


EIN  BBIEF  AH  ALBRECHT  VON  ETB.  505 

illius  est  humanitas,  qui  in  patriam  patriotas  scribendo  tarn  seae  inaehitur 
nee  amicis  nee  parentibus,  consanguineis ,  sociis  nee  et  ipsi  patrie  pepercit. 
An  ne  hoc,  mi  Alberte,  an  ne  hoc  humanitatem  an  cmdelitatem  exiatimes? 
Homo  ^)  is  inaolentissirnns ,  non  laudandus ,  sed  potias  omni  lande  prinandns 
et  diria  [144*]  verberibna  anbigendna.  Qui  ai  maledicere  conanenerat  aat 
didicerat,  aaltem  in  extraneoa  non  in  patriotaa,  in  inimicoa  non  amicoa, 
in  ignotoa  non  notoa,  in  maliuoloa  non  beninoloa,  in  crudelea  non  hama- 
noa,  in  ignaroa  non  doctoa  eina  maledicendi  detrahendiqne  venenum  eaomere 
debuiaaet,  et  hoa  quoa  landare  nolebat,  aaltem  nee  vituperaret.  Et  ai 
non  ob  patrie  amorem,  aaltem  ne  ae  atolidam  et  ingratum  exiberet,  ne  se 
inuidum  omnibua  Germania  redderet,  ne  patrie  et  patriotia  detraheret, 
tacere  debuiaaet.  Via  enim  aperte  cognoacere,  mi  Alberthe^  Johannem 
tuum  non  humanitatem,  aed  cmdelitatem  didiciaae?  Ex  hoc  aocipe  argn- 
mento.  Quia  enim  aane  mentia  neget  artem  rhetorice  aut  ipaam  rhetori- 
cam  non  eaae  fandatam  aub  ratione?  nemo  certe.  Si  igitnr  rhetorica 
fnndata  est  in  ratione,  —  quid  enim  rationem  dicere  poaaumua  quam 
ipaam  philoaophiam?  Quidqnid  enim  a  ratione  fieri  contigerit,  [144**]  repro- 
batur  a  philoaophia,  cum  ratio  ait  ipaa  philoaophia;  —  aequitor:  ai  tuua 
Johannea  foret  (vt  aaaerit)  humanarum  artium  profeaaor,  eaaet  et  philoaophua, 
cum  rhetoricam  rationem  rationem  philoaophiam  comprobauimua.  Et  ai  philo- 
aophua  (vt  ita  loquamur),  quia  enim  vnquam  philoaophornm*)  fhiaae  legitur, 
qui  in  amicoa,  affinea  ac  aocioa  et  maxime  patriam  fuerit  inhumanua?  certe 
nulluB.  Qualiter  igitur  Johannea  tuua,  quem  philoaophum  noatro  argumento 
creauimua,  (qui  potiua  philocopua  mereretur  nomen)  inhumanitatia  euitet  in 
hoc,  vt  omnea  Germanoa  ab  arte  humanitatia  eaae  expertea  quadam  igpiauie 
macula  deturpando  aaaerit  et  ae  primua  (quaai  nuUua  aliua)  inter  eoa  fore, 
cui  oratoria  ara  auppeditatur ,  oratorque  nominari  unlt  aeque  patrocininm 
rhetorice  aaaumpsiase  dicit,  quid  tibi  videtur?  Si  enim  quiapiam  extraneua 
et  forenaia  a  patria  aua  hec  uerba  ipao  andiente  protuliaaet,  nonne  [145*] 
ad^)  vltimum  uaque  aupplicium  huiuamodi  cauaam  ac  defenaionem  Ger- 
manorum  et  patrie  et  propra  honoris  amore  iniaae  debuiaaet^)?  Si  enim 
sibi  crudelis,  quibus  humanus  esse  potest  philosophua  ille  nouua?  Legimua 
Mucium  Scenolam  Romanum  inaignem  ac  prestantem  et  animo  et  acientia 
yirum  ob  amorem  et  deliberationem  patrie  menbrum  auum  paaaum^)  eaae  vri 
vitamque  eina,  vt  patriam  ab  obaidione  Poraenne  liberaret,  in  manua  inimi- 
corum  dedisse.  Is  vero  noster  Johannes  contrarium  conatur  :  non  aolum 
patriam  non  defendit,  sed  potiua  iniuriam  inferre  nititur.  Heu  nephaa  hoc  et 
deteatabile  crimen!  Vere  ai  ipai  Gerraani  huiuamodi  vaurpationem  et  eorum 
honoria  et  patrie  liberationem ,  aarreptionem  ac  reprobandam  opinionem  reete 
animaduerterent,  eundem  non  verbia,  aed  verberibna  mactare  atque  punire  de- 
bereut.  Qualis  enim  illi  mens,  que  [145*^]  audacia,  qualia  inaulaitaa,  vnde  haec 
belua  haue  eiua  fnndauit  temeritatem!  Exiatimabat  foraitan  nuUum  fore  in 
Germania,  que   tarn  longa  et  ampla  eat  patria  ac  inter  ceteraa  maxima,  qui 


')  homos  in  der  B§, 
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ob  patrie  amorem  hanc  eius  opinionem  improbaret  ipsommque  defemsioDem 
aiuciperet,  qnam  etiam  ipse  JohanneB  (fuiaset  si  sane  mentis)  snscipere 
debuisset.  0  virum  importabilem  ^  vimm  detestabilem ,  ergastulo  et  carcere 
dignum,  qai  non  in  barbaroa  aed  Germanos,  non  in  alienoa  aed  proprioa, 
non  in  vnnm  aed  omnea  tam  aeue  tanque  acriter  ataduit  inaanire  atqne 
inaehere.  Vere,  celeberrime  Alberthe :  ai  ia  Johannea  preaena  afforet  et  eum 
lationibaa  vincere  non  poaaem,  ob  pafrie  noatre  defenaionem,  honoria  augmen- 
,tationem  et  oria  obatructionem  saltem  pugnia  eundem  plectere  conarer.  Non 
poaanm,  mi , Alberthe ,  non  egre  ferre  iatiuamodi  [146*]  bominia  inertiam  et 
prenimia  ire  accenaione,  plura  band  exarare  poaaum.  Judicium  taum  in  hoc 
ezpeeto  et  litreraa  tuaa,  in  quibua  te  non  ambigo  a  mea  aententia  diuersurum 
et  me  ex  illia  non  minua  volnptatia  quam  vtilitatia  acceptarum.  Vale. 

B£RLIN.  MAX  HERRMANN. 


Erwiderung. 
Zum  Geschlecht  mrichs  von  Liechtenstein. 

Herrn  Anton  Schönbachs  gestrenge  Kritik  über  meine  Frauendieust- 
Auagabe  in  Nr.  31  der  Deutschen  Litteraturzeitung  vom  4.  Angnat  d.  J. 
laaae  ich  zunächst  auf  sich  beruhen.  Mit  den  philologiachen  Einzelheiten, 
aoweit  sie  überhaupt  erwähn enawerth  acheinen,  werde  ich  mich  über  kurz 
oder  lang  zu  beschäftigen  haben,  und  die  andern  Wunderlichkeiten  und  Thor- 
heiten  werden  wohl  auch  einmal  gelegentlich  abgethan.  Nor  einen  einzigen  be- 
atimmten  Angriff  will  und  muß  ich  aogleich  abwehren,  weil  ich  ihn  durch  einen 
Unterlaasungafehler  verschuldet  und  inaofem  auch  verdient  habe. 

Geradezu  in  Erstaunen  hat  mich  in  Herrn  Schönbacha  Kritik  die  fol- 
gende Auslassung  gesetzt:  ..Nur  eine  Angabe  (in  der  Einleitung)  iat  mir 
als  seltsam  aufgefallen:  S.  XX  wird  Ulrich  als  „ein  Ahnherr  des  jetzt  noch 
blühenden  fürstlichen  Hauses  Liechtenstein**  bezeichnet,  indelS  Jacob  Falke 
in  seiner  ^Geschichte  des  für^tlicheD  Hauses  Liechtenstein"  1,  248  ff.,  nach- 
weist, daß  die  steirischen  Liechtensteiner  im  17.  Jahrb.  völlig  erloschen 
sind,  auch  (vgl.  ebenda  S.  14  ff.)  mit  dem  österreichischen  Hauae  gar  nicht 
verwandt  waren^-  Wie?  das  schreibt  Herr  Schönbach,  das  kann  er  achreiben? 
Ich  lebte  des  Glaubens,  daß  ich  ihn  in  dieser  Frage  auf  meiner  Seite  habe, 
weil  ich  mich  auf  seine  Seite  stellte.  Und  nun,  welche  Enttäuschung!  Jetzt 
fUlt  es  ihm  seltsam  auf,  daß  ich  seine  eigene  Meinung  vertrete! 

Den  Ausdruck  „Ahnherr**  gebrauchte  ich  nicht  in  speciellem,  sondern 
in  allgemeinem  Sinne;  ich  wählte  das  poetischere  Wort  für  das  gewöhnlichere 
^ Vorfahr*^.  Ich  folgte  der  bekannten  alten,  früher  allgemein  giltigen  An- 
sicht, weil  die  Gründe,  welche  Falke  für  die  völlige  Verschiedenheit  der 
beiden  Häuser  Liechtenstein  geltend  machte,  mich  nicht  durchaus  überzeugen 
konnten.  Allerdings  wäre  es  in  der  Ordnung  und  meine  Pflicht  gewesen, 
dieser  Frage  wenigstens  in  einer  Anmerkung  zu  gedenken;  ich  hätte  es  thun 
sollen,  schon  um  mir  den  Rücken  zu  decken.  Ich  wußte  nicht  und  glaubte 
nicht,  daß  Falkes  Ansicht  bei  den  Historikern,  insonderheit  bei  den  öster- 
reichischen allgemein  angenommen  worden  sei.  Und  wer  war  es  denn,  der 
mich   irre  gemacht,   mich   in  meinen  Zweifeln,   die  ich  auch  heute  noch  nicht 


